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V;SIJPLEM,ENTO XXIII. ' 

•v. APOLOGIA CATOLICA 

J*E LA BISTQEIA CRITICA DE ESP ANA. 



H' ■ .■ ' ' : ' . 

c tratado hasta ahora de asunfos parr Objeto de 

fticulares , relativos a historia , b cronologia 9 4 mento. SUE *' 
literatura: El presente es raucho mas impoiS 
tante , pues se interesa en el la Religion ^ que 
*5 objeto ^1 mas dig no y delicado , ye| de ma- 
yor empeno para un buen catolico. Apesar.de 

10 mucho que he trabajado y trabajo en defen* 
<ler y-ensalzar 'la ' religion y piedad de rniestra 

nation espanol^sobrelas.demas de todo el mun- 
«ld diristiano , de ley qual daran testnnonio mis 

11 biros a qualquiera que los lea ; ten go la des- 
gracia de que varios Espanoles me culpen en 
esto misma , y llcguen a infamarme comoa he* 
tege.-Sabe Dios la pureza de mi fe , y la recti- 
fud de mis irrtenciones. Pero deben saberla tam- 
'bien los fiornbres : debo desenganar a Jos ig*- 

norantes , y dar satisfaccion a los sabios« Los 
que me cuipan no son muchos : pero son so- 
'brados para desacreditarme. No son todos diop- 
tos : pero tampoco todos ignorantes ; y los mas 
Jde etlos* son para mi muy respetables por.ser 
religiosos. No lo ban hecho hasta ahora por iitt- 
preso , aunque me lo han amenazado : pero lo 
Jban hecho por cartas , utias dirigidas a mi , y 
otras a peusonas ,y> personages de Italia >' y .akin 
a tres Eminentisimos C&rdenales >; que se han 
setvido comuxucarmelass para que me deffen- 

da. 
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da. No todos me hablan con el mismo estilo, 

ni con el mismo espiritti,: imps me'reprejien- 

den con afabilidad; con palabras , que mani- 

fiesran su buena intention ; con fazones , que 

dan indicio de su sabiduria y doctrina ; pero 

otros al c6ntrariecon tal amargura y asp&reza, 

que por malo que yo sea , no merezco tan to, 

Yo se los nombres de la mayor parte de mis 

censores , y tengo los originates f 6 ltfs copias 

de todas sus cartas : pero no debo 9 ni quiero 

nombrar a nadie.; antes bien eh todas ellas he 

borrado la firma , para que no conste de sus au- 

tores en caso que las iiubiere de manifestar £ 

algunb para mi descargo. Dividire las acusacio- 

nes seguh diversidad de sus objetos , y respoa« 

dere a cada una de ellas con la mayor indife- 

^rencia ; defendiendome e!n lo que yo tuviers 

razor* , y retractandome en lo que no la tuvje- 

re ; pues protesto delante deiDios., como si ev 

tuviera en su santo tribunal , que sieftipre he 

buscado en mi historia la verdad; y que si al- 

guna vez- no la he dicho , es. porque no la he 

conocido ; y que para mi tafnto es el confir- 

mar me en lo que dixe bien , como el desdecir- 

me de lo que dixe mal. Los articulos de esta 

mi Apologia son nueve. 

I. Respondere a las acusaciones generates, 
que aunque muchas y muy fuertes , no tocan 
<asuntd alguno particular. • .- , 

II. Examinare mis proposiciones acerca del 
Sacramento de la Extrema Uncion , que die en 
•haber yo negado con sacrilego atrevimiento. 

III. Vere , que razon tienen para Uamarme 
itdulador de Reyes , y darme como por infa- 
4nia el tituio de Realists 

rlV. Explicare lo que he dicho y que^ido 

de- 
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decir acerca <le la autoridad y . jurisdiction del 
Pontifice Romano. 

. V. Consultare los escritores arttiguos para 
averiguar , que practica tenia nuestra primitiva 
Iglesu en la eleccion de los Preladbs. 
»' VL Ha!r6-reflexlon sobre lO' que- he est*}* 
to en mi Historia en materia de- jurisdiccion 
de Obispos , e inmunidad del Ckro; 

VII. Hare el mismo examen imparcial 
relativamente £ los derechos y privilcgios de 
los Monges. * . ' ; •"" 

• VIII. Pesare las razones f .que se me han 
propuesto contra la pureza y santidad de nu6s« T 
tro antiguo rito mu^arabe. 

IX. Expondre finalmente algunas nuevas 
notidias , que he adquirido , en defensa de lo 
que rehgo escrito sin ia menor impiedad con- < 
tra el fambso Voto , que llaman de Santiago.- 

CAPITULO I. 
.-*-<] I>efetiSa>general de mi pit dad y reBgioH. ; ^ 



il- iUt 



— -. spanta lo que se ha escrito de Espa- Masdeu re- 
iki 4 Italia contra mi , desuerte'que si yo nd'J""^ 

, • -..i ,;: -„ " . . * - ■ J como loco , 

lo viese cOh- mis propids o)6s f no lo -creyera: he*eg«, dia- 
He aqui una £opia fidelfeitaa de las proposicio- bio y cohe- 
nfe$; genierafel, e6ii que* me maltratan algunos <**&<>• 
sin la menor ; compasion.' » Las opiniones de 
wMasdeu han armado a los maids , y disgusta- 1 
jido en Espana a rodoslos buenos.« . '.' ' 

• iit-Bste Histdriador cori sus tombs VUL Xt. ft 
*vjr XflJ ; ! ha desairoitadk? a muchbs buebos , al r 
9* jpdso que ha ccJttipladdo a otros mal inten- 
*>cionados.« ■. i '■' • . 

< **Pa- 
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**P#rece que ha querido com placer a ! l64i 
f>hombres, sin acordarse de lo que dice San Pa* 
wblo : Si hwninibus placer em , servus Dei. non 
*iessem. « 

»Lo&bechos f que pone en sti Bistoria , per* 

w judical! a la bu^ha causa 9 y a la de la Igieifa. « 

t nSe habla de el en Espafia con exprestonesr 

«terribles -, y solo se han alegrado los enemi- 

wgos de la Iglesia de Dios.« 

f. n&i ha leyantado el grito contra el , :11a* 

*>mandole Janseriista." :-»'. .-.»$ 

r »Las maxima?, que defiettde, son de'Ja ma« 

w yor importancia para los Jansenistas. « 

*>E1 partido deljansenismo , que en Espa« 
5a es. grapde , : jha ganado a Masdeu. « . 
< «i&t. lp; : glabaa los literitps de este.paartMo^r 
t>jpuya$ maxlnlas promueve | np.L<» haraa por> 
*>cierto los contrarios , que piensan ,. coma per** 
»saban nuestros mayores. « 

mNo es culpa del bueft partido el que haya 
*>alguno, como Masdeu , que por interes f adu- 
*>laciop : > ^qrrppcjpn* dft la pient<^^&<ftfi$ pa- 
*>siones ,'adop'te maximas hereticas f abando- 
wnando, 6 no Jeyendo las sanas.w*'" 
\ ? : . : * Muchos hablan mal xle Masdeu , y l?:su- 
■■■■'■'.•■ wppnencoliech^Q de algu,n jjersoji^ge * que; 
; ^ >> pqmbf ?n } $nemigo ; dejfa fyUw-Vyj w\.'. : ol 
. - ' i'<: \. V &lg u « cnp nngo.fle. fa §a^T^ Sede Jfe ha siM 
.ii l .^^geridq|ia:quf!je^ritH) ep ^tomo XIAI V pQn 
*>xo debia guardarsq de escribir tajks cpsa$ pp& 
^cqmplacer a hpmbres r aunqtie eaten en lug<aft 
»> muy ele,ya^04. ;l i)ias pasaxj^s ( asi jiablapn rgn 
»>ligiofsg diejfaiy&., ^sc^i^ieodcK|aiPttQ^J ta- 

^ria^de^asd^ ; y xierl^gRtie^qusn^Otl^rt 
wdenleerse sin mucho dfsgusto , yavj^hprcOJV 

«las 
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ttlas tonterias y disparates de este semicritico; 
»6 semidiablo. Me falta la paciencia para re* 
"leer, y hablar con puntualidad del libro de 
*»este loco, 6 diablo, d todo junto. Otros dos 
»amigos. lo han leido, y se nan coirdmpidow 
mMc persuado; que si-V::::i lo ley era, se <que- 
» dara pasmado al ver el furor' y iocura de este* 
**recritico. Dice el Abate Andres en sus Car- 
»tas, que encoptrd en Roma a Masdeu muy 
» cog i tabu ndo con su Historia ; y acaso el po- 
«bre habra cavilado tanto, que no tenga fir- 
Mme la cabeza, y escriba lo que no escribiera, 
»si estuviese en su juicio; y por lo mismo le 
»escusaremos algun tanto, y le encomendare- 
» mos a Dios , para que no desbarre mas. El ca« 
"so es, que ha corrompido & todos, porijue log 
"Catolicos Romanas no pueden llevar con pa- 
wciencui lo que despotrica contra los privile- 
«gios pontificios; y los Jacobinos y Jansenis- 
t>tas, a quienes parece debia gustar mucho, no 
*> pueden quedar contentos por la rabia y furor 
neon que tira a los Franceses: bien que el los % 
»son tan diablos, que se valdran de Masdeu en 
nlo que les acomode, que no es poco, y, en 
t>lo que no, dir&n, que es gran loco, Ya me- 
m espantaba yo de que un Catalan escribiese co- 
#isa buena.« 

III. Sufro de buena gana por amor de Dios Masdeuno e* 
todo lo que se dice contra mi, considerando, loco - 
que merezco mucho mas , no ya por mi His- 
toria , sino por mis pecados ; pues por lo que 
toca a dicha obra , la tengo por muy inocente, 
sabiendo yo de cierto, que si tiene alguna cul- 
pa , no lo es de mi voluntad , sino de mi corto 
entendirhiento. Confieso esta mi cortedad : pe- 
ro al mismo tjempo doy continuas gracias a mi 

Tom. xviii. B Cria- 
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Criador,. y jamas me cansare de darselas , pot> 
que no es tanta como se dice. Tan lejo> estoy 
de ser loco por infinita merced de Dios, que 
sin la menor agitacion de mi espiritu compre- 
bendo todala sanrazon de los que asi me Ha- 
inan , y penetro al : mismo tiempo el torcido fin 
de sus palabras y la vanidad de sus designios , y 
la inutilidad de sus esfuerzos. A pesar de mi lo 
aura, o, por mejor decir, a pesar de los que me 
quieren loco, muchos anos hace, que la logica 
me defiende contra varies y muy esclarecidos 
literatos de Italia y Espana., que han tornado 
la pluma para impugnar mis obras: y es toda- 
via muy reciente , y de este mismo afio de no~ 
venta y seis , el honor que ha hecho a nii locu- 
ra el respetable Cuerpo de los Diaristas Ecle- 
siasticos de Roma, los quales despues de haber 
dado uo juicio poco favorable de mi Defensa 
Critica de las Adas de San Emidio , se han re- 
tracrado por impreso , y han pubiicado mis ra- 
zones. Espero que con la misma logica pesare 
en el discurso de este Suplemento las que se 
proponen ahora contra mi religion y piedad , y 
tend re bastante uso de razon no solo para re-- 
batir las que fueren insubsistentes , pero aun pa- 
ra adoptar ingenuamente las que me conven- 
cieren, que suele ser sacrificio muy arduo para 
los hombres de letras, aun losde mas elevado 
entendimiento. 
No es diablo, i y, Lo que se dice de mi diablura y here- 
in herege- • ^ tam p OCO me perturba, porque se que se 
han dado estos titulos , aun mas injustamente 
que a mi, a otros mejores que yo. El Doctor 
.Maximo San Geronimo lossufrid varias veces. 
No solo legos e ignorantes , pero aun Eclesias- 
ticos y Monges, y aun sus mas afectos y devo- 

tos; 
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tos; los mismos que poco antes lo veneraban, 
y se le echaban a los pies 9 y le besaban la tu- 
nica, y lepedianla bendicion ; estos mismoi, 
por falso zelo , por envidia , llegaron a mai- 
tratarlo , y aun a qucrerlo lapidar , como a W-- 

?ocrita 9 impio, seductor , y herege Sabeliano (i). 
>el piadosisimo San Agustin es notorio Id qufe 
nos refiere San Prospero de Aquitania. Algn- 
nos de los nuestros ( dice) c alumni art a este <v&+ 
ton tan piadoso 9 atribuyendole la impiedad de los 
Paganosy Maniqueos (2). Hay sugetos fanade) 
que reprehenden lo que ha escrito contra los Pe^ 
lagianos el Obispo Agmtin. de santa memoriae X. 
por que no entxenden 9 6 no quieren entender su doer 
trina.... 9 y jactandose de haber descubierto en los 
libros de tan docto escritor proposiciones conde- 
nables , las han recogido y public ado para engeri* 
drar odiosidad contra el autor que persiguen f y 
aversion a la doctrina que desacreaitan^^ii^ 
sido CQStumbre de muchos , asi hereges coftifr 
catolicos , el maltratar con las mas atroces ca^ 
lumniasa los escritores mas santos y doctos, pa- 
ra quitar a la doctrina de estos el credito, qui 
quisieran anadir a la propia. No quiero reno? 
var la memoria de los modernos escolasticos, 
que tantas veces han llamado 9 y Hainan here* 
thai a qualquiera doctrina de escuela agena , por 
mas que sea catoiica y piadosa. Dire solamente, 
que en boca de Lutero, de Calvino, y de los 
Magdcburgenses , San Ignacio Martir escribio 
nineriai y disparates; San Ireneo era un fana* 
ticof San Dionisio Areopagita un *viejo que de- 
ft 2 ff» 

" (1) Anontmo, Vie de Saint Ger4- trio , pag. 8tf. 

me , pag. 870. y slg. . (3) Bl mlsmo, Prkfathin resptot- 

-12) San Prospero de AquiraDia, iionindCafitul*GsUorump*g.9S* 

EtutQlajdMufllnuindi.Utorc a*U» ■ ' 
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liraba 9 y contaba suenos; Hipolito Obispo Por- 
tuense ,era un ttecio; San Cipriano un insensa- 
\to, 9 desdhuciado de Dios ; San Gregorio Nazian- 
zeno un escritor de romances; San Ambrosio 
an hombre mafoado , impio blasfemo , altici- 
tiado del diablo , . y condenado como un demo- 
pio ((), i Pero que mucho <jue se haya habla^ 
do a$i de Iqs Ambrosios , Agustinos y Geroni- 
onos , si se ha dado el mismo trato a Ids Apos- 
toles, y aun al mismo Jesu-Christo, quando vi- , 
vran en este mundo? El grande Apostol San Pa- 
.blo fue acusado ante el Presidente Felix por 
Tertulo Procurador del Sumo Sacerdote; y su 
proceso decia > que era hotnbre de doctrina pes* 
•filente, atitor de sedichnes entre los Judios en 
todo el mundo 9 y maestro de la sect a tumultua- 
ria de los Naxarenos; pues sus acusadores y ene- 
migos (como lo dice el mismo Sain Pablo) da- 
jban.W renombre de sect a ; y.aud el de heregia* 
• £ nuestra sagrada religion (2). Sectarios y here* 
ges llamaba entonces el vtilgo a los Santos Apos- 
toles , y a todos los Christianos , con el fin de 
hacerlos odiosos y despreciables. Los Fariseos 
para coger a JesurChristo en la que UamabaiD 
^ntonces heregia de Galileos enemigos del JPrin^ 
cipe, le pr^guntaron , si era ticito pagar los tri* 
butos; a lo qual respondid nuestro divino Re-; 
Mentor, qde diesehd Cesar, lo que era de Cesar:: 
y sin embargo de tan ciara doctrina , le acusa- 
iron de alii a pocos dias como a herege Galileo, 
que prohibia dor el tributo a Cesar (3). No, so- 
lo Galileo llamaron a Jesu-Christo por despre-> 
cio, pero aun Energumeno 9 y Samaritano , que 
. era 

- <i) Vease- Possevino Biblicteva Vease Tlrioo *obre este texto. 
.<ul£ci4 H cap. 2*. pag. 493.494. . (V San Mateo, cap. 22. San l\f 

&) Mtorum, cap. H- v. $. *4- ***f «£**3* Vease Tiring. 
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era titulo tan infame entonces , como ahora el 
de Judio, segun dice Menoquio. jAcasonote- * 
ftemos raxon (^le dixeron una vez) enllamarte 
Santaritano , y Energumeno? Y en otra ocasion 
repitieron : Ahora acabamos de conocer, que es* 
tds endtmoniado (1}. Yo no prietendo cote jar la 
pureza de mi doctnna con la de los Santos Doc* 
tores y Apostoles , y mucho menos con la del 
Divino Maestro. Pero me consuelan estos exem- 
plos en medio de la amargura, que me ocasio- 
nan los titulos de her eg e y dernonio, con que tan 
Jnjustamente me calumnian los que imitando a 
los antiguos censores de San Agustin (segun di- 
ce San Prospero) no han eniendido, 6 no han 
querido entender mi obra, y jactandose de hdber 
descubierto en ella proposiciones condenabtes , las 
han recogidoy publicado para engendrar odiosi* 
dad contra el autor que persiguen , y aversion a 
la obta que desacreditan* En el ex a men de ca- 
dapunto particular se vera con evidencia, que 
no soy lierege , ni he dicho heregias. Por ahora 
digo solamente en general , que reparen los lec- 
tores en la sobrada in*coJierencia/can que se me 
dan los titulos de Jesuiia y Jansenista , Realis- 
ta y Jacobinu^ Frances y enetnigo de Franceses. 

V. 1 Pero que dire de la insolencia con que Nad* lo ha 
se arribuye mi doctrina a espiritu de interest c . oh * ch ** > ni 
I que de la desvergiifeiwte con que me llamahjfro- l??l ' g * 9t 
hechado , y coKechado por algun personage enemi- ■'•■•' 
go de la Jglesia> y de la Santa Sedel :£ querela 
osadia con que se dice que este personage es co- 
nocido, y se nombra ? Nombrelo la envidla an- 
te todo el mundo: diga de mi todo lo malo 
que supiere: pregone mis iniquidades: hagalas 
-..,..... ... rer 

CO Sao Juan, cap. 8. v« 48.7 prVeaie Men^qiiio. . 
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resonar en todos los oidos de los vivientes : sea 
mi infamia sin compasion , y mi castigo sin mi- 
sericordia. ^Donde estan mis riquezas? <donde 
cl precio a que he vendido mi pluma ? i Que se- 
ria de mi calumniador, si Dios no le diera para 
vivir, sino solo el producto de mis malas ga* 
nancias? Se consumiria el infeliz en pocas ho- 
ras : lo deveraria la miseria : lievaria sobre su 
carael escarmientodesu calumnia. LibreloDios 
por su infinita bondad del castigo que tiene me- 
recido , y estrechelo conmigo en el cielo. Si yo 
erre en alguna proposicion ; si dixe lo que no 
debia ; si peque pof imprudencia t d por igno*- 
rancia; mia es la ignorancia, y mio el error, y . 
no de otro alguno. Nadie me ha instigado, na* 
die movido , nadie sugerido. Yo solo soy el au* 
tor de todo lo malo que hubiere dicho, y estoy 
dispuesto a reprobarlo desde el primer pun to 
en que empezare a conocerlo, Entro desde aho* 
ra con esta indiferencia en el examen de los par- 
ticulares cargos, que se me han hecho. 

< CAPITULO II. 

- • ■■■ ; - . ' •*•■■.. ' ' "., . •. > 

<■ Sacramento de la Extrema Uricion* 

jos acerca VI. J-Ll primer articQlo de acusacion con- 
t Extrema tra mi doctri^na catolica t$ relative a laExtre- 
lon * ma Uncion de los moribundos , uno de los sie- 
te divinos Sacramentos , que infstituyd nuestro 
amabilisimo Redentor para comunicar d acre* 
centar en nuestras almas su. santa gracia , y ha- 
cernos participates de los inmensos frutos de 
su beneficentisima redencion. Se me hace el pri- 
mer cargo en estos termiijos; .-, 
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. iiMasdeu se inclina a negar el uso de la Ex- Cargo I. 
#» trema Uncion en tiempos antiguos. «« 

*>Nuestro Historiador Critico, despues de 
t>haber dado mucho al Rey , y poco a la Jgle- 
#»sia, uitimamente ha salido con decirnos* que 
#»en JEspana no se reconocia la Extreriia Un- 
*>cion, y otras cosas de este tenor. « 

$Donde he dicho jamas tal desatino? ^Don- Kcspucsta. 
de he adoptado, ni insinuado tan grosera here* 
gia ? Ires yeces me ha pu^sto mi Historia en la 
tiecesidadde hablar del Sacramento de la Ex* 
trema Uncion ,, en la Espana Romatta , en la 
Goda 9 y en la Arabe. En la primera, como me 
halle bin noticia alguna historica , relatlva al uso 
de dicho Sacramento en nuestra nacion , tuve & 
bien el disimular y caliar , en medio de que mi 
silencio debia hacerse notable por haber rrara* 
do yo de proposito (como puede verse en mi 
tomo octavo, desde la pagina doscientas y trcin- 
ta hasta la de doscientas y quarenta y seis) de 
todos los demas Sacramentos en general y en 
particular, sin omitir noticia alguna que tuvie* 
se relacion con ellos. Este mi silencio, que al- 
gunos habran atribuido a prudencia f otros mu- 
chos lo habran llamado culpable, porquereal- 
mente lo es en ley.de historia : pero mesujet^ - 
de buenagana por entonceS a esta censura pre-' 
vista, con la esperanza de poder descubrir en 
adelante lo que hasta entonces se me babia ocul- 
tado. Llegue al tomo onceno, que es el en que 
escribo la historia de la Religion de la Espana 
Goda. Hable de los siete Sacramentos con to- 
da la extension y aparato que merece el asun- 
to , desde la pagina doscientas sesenta y tres has- 
ta la de doscientas ochenta y nueve , y aun mas 
adelante. Era ya inevitable el decir alguna co- 

sa 
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sa del de la Extrema Uncion, porque el vol- 
ver a mi silencio antiguo era ya sdbrada afec* 
- tacion, y desde luego habian de formar los lec- 
tores alguna sospecna contra mi , viendo que ya 
3>or dos veces habia tratado tan largametite de 
todos los demas Sacramentos , sin decir jamas 
una palabra del de los moribundos, como si na- 
da me importara de el, d me importara mucho 
menos que de los demas, Dixe pues con inge* 
nuidad lo que habia hallado en el asunto , y es? 
cribi en estos terminds : Es mucho de estranar 
en est a materia , que en tanfos documentos comb 
tenemos de la Espafia Romana y Goda, por sie- 
te sighs enteros no se halle nombrado una sola 
*vez, el Sacramento de la Extrema Uncion , ha* 
blandose en ellos t ant as weces no solo de los de- 
mas Sacramentos 9 pero aim en particular del 
Crisma , y de su reparticion por las parroquias. 
El erudito Martene en su obra de los 'Ritos ecle* 
siasticos ha public ado acerca de dicho Sacramen* 
to ireinta Or denes rituales diver sos , tornados d6 
Farias partes del mundo , pero ninguno de ellos 
de.Espana. Efto dixe , y no mas» Pase adelan« 
tecon mi historia, y hallandome en mi tomo 
trece ( que es el de la Religion y Cultura de let 
Espafia Arabe) con la misma necesidad de ha- 
ber de tratar de dicho Sacramento, y con la mis- 
ma dificultad de no hallar noticia relativa at 
asunto, hable en las paginas jrescientas treitita 
y nueve, y trescientas y quarenta con estas for- 
males palabras : De todos los demas Sacramen- 
tos instituidos por Jesu Chris to , se hallanmemo- 
rias muyfrequentes en los Concilios , y demas es- v 
crituras de la Espafia Arabe , exceptuado el de 
la Extrema Uncion , cuyo nombre expreso , es co- 
sa muy notable y estrana, que no suene por once 
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sighs enter os en ninguno de las innumerables do* 
cumentos die nuestra Historia ecltsiastica. El Rey 
Don Fernando , que murio en el ano de mil se- 
sent ay cinco , sera tal <vez> el primer espanol , de 
quien han dicho nuestros historiadores 9 que reci- 
bio en la muerte lagracia de la ULTIMA UN- 
CION; y aun est a noticia no puede darse pdr 
cierta , porque los testimonios mas antiguos que 
ienemos , son los de Rodrigo Ximenez , y Lucas 
de Tuy , escritores del siglo trece ; antes de cuyo 
tiempo ninguno refirio tal cosa 9 ni aun el Mon- 
ge de Silos , con habernos dado una relacion tan 
menuda de la muerte exemplarisima de Don Fer- 
nando , y de los dos Sacramentos f que le admi* 
nistraron , de Penitenciay Eucaristia. Un silen- 
cio tan largo de nuestra Iglesia acerca de un Sa- 
cramento de institucion di<vina 9 me ha movido, 
fyc. <Queexpresion? \ que palabra hay cntre 
todas estas , de donde pueda inferirse lo que se 
me achaca ? Yo dixe , que en nuestros documen- 
ts ; en nuestros concilios , en nuestras escritu* 
ras antiguas 9 por el espacio de siete , y aun de 
once sighs , NO SE HALLA NOMBRA- 
DO el Sacramento de la Bxtrema ITncion , NO 
SUENA SUNOMBRE EXPRESO. iQuien 
no ve , quanta "diferencia hay eotre esta propo- 
sicion , y la que se me atribuye , que en Espa* 
Ha no se reconocia la Extrema Uncion ? Podia 
xnuy bien reconocerse en Espana f como real- 
mente se reconocia , y no quedarnos de eUa en 
los escritos su nombre expreso , como real men- 
te no nos queda. Son muchas las cosas que se 
conocieron e hicieron en los siglos pasados, sin 
que nos quede, noticia de ellas; y muchas tarn- 
bien las de que nos queda noticia , pero noticia 
obscura , porque se conocieron sin el nombrf 
Tom.xvju.. C ex* 
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expreso, que ahora tienen. Esto es lo queyo 
quise decir acerca de la Extrema Uncion ; ni 
solo lo quise decir , sino que expresamente lo 
dixe; y es tan cierto y evidente haber sido este 
mi ammo f que publique en mi tomo XV. dos 
Ilustraciones 6 Disertaciones , la primera de mi 
hermano Joseph Antonio, y la segunda mia r 
entrambas dingidas a dos fines muy importan- 
tes; a probar por una parte, que siempre se 
uso en Espana el Sacramento de la Extrema 
Uncion , como es necesario que se usase , sien- 
do de institucion divina; y a descubrir por otra, 
con que terminos d palabras lo han mdicado 
nuestros escritores antiguos , ya que ho le han 
dado el mismo nombre , que nosotros ahora le 
damos. Mi hermano juzgo , que hablaron de di- 
cho Sacramento baxo las expresiones de Cris* 
ma , 6 Viatico , d Reconciliation , d Gomunion. Yo 
nopude adoptar este juicio. Probe que con la 
palabra Crisma significaban en general el Oleo 
consagrado , y quando estrechaban mas su sen* 
tldo para indicar con ella un particular Sacra* 
memo , se referian determinadamente al de la 
Confirmacion : que usaron de la expresion de 
Viatico en el mismo sentido en que la usamos 
nosotros, para denotar el sagrado pan de la Eu- 
caristia dado a los moribundos , y no otra cosa: 
que quando hablaron de Reconciliation 6 Paz 9 
tuvieron siempre de mira , y por unico objeto, 
la sagrada Eucaristia, o bien la publica absolu- 
tion ceremonial , que daba derecho a la parti- 
cipacion del cuefpo de Jesu-Christo : que con 
la palabra Comunkn entendian a veces la de 
Oration , y otras la de Oblation , y mas general- 
mente la comuwon eucaristica , que era el com- 
plemento y termino de las demas comuniones 

dc 
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<de los fieles. Excluidas estas quatro denomina- 
ciones, indague con el mayor estudio, qual era 
la de que usaban nuestros antiguos Ghnstianos 
para denotar el Sacramento de la Extrema Un~ 
cion; y halle, segun mi juicio , que la compre- 
hendian baxo el nombre de Penitencia de mo- 
ribundos ; porque cntonces el Sacramento de la 
uncLon (segun lo declaro aun el sagrado Con- 
cilio Tridentino ) se tenia por consumacion del 
de la Penitencia , y por un misericordioso Su* 
plemento de la penitencia publica de los sanos* 
y se conferia nodespues del Viatico, como aho- 
ra , sino arges de el , y juntamente con la Peni- 
tencia sacramental ; y por consiguiente tenian 
razon nuestros antiguos Christianos para com- 
f>rehender baxo una misma palabra dos cosas, 
que se hacian en un mismo tiempo , y se con- 
sideraban como inseparables , y como comple- 
ment la una de la otra. Habiendo pues inda- 
gado yo con tanta diligencia , qual era el nom- 
bre gue se daba en nuestra Iglesia a la Extrema 
Uncion / habiendo no solo supuesto , pero aun 
dicho -expresainente varias veces, que se usaba, 
y se debia usar j habiendola reconocido f siem- 
pre que he hablado de ella , por una de los j/V- 
te Sacramentos de la Tglesia t y por Sacramento 
de institucion divina , como consta aun por las 
mismas palabras de itoi tomo trece , en que ha- 
bio de la falta de su nombre expresd en nues- 
tros primitivos documentos ; ; con que verdad 
se podra decir , queyo me inclitio 4 negar su mso 
en tiethpos antiguos? ;con que xxmcienda se po- 
dvi afirmar , haber dicho yo f que en Espana no 
se reconocia la Extrema Uncion? $con que te- 
snor de Dios podran culparme de haber negar 
do este Sacramento , y aun.despues aumcntar la 

C2 ca- 
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calumnia , afiadiendo en general , que he ense- 
fiado otras cosas del tnistno tenor ? Pero el car- 
gotodavia pasa adelante con los terminos si- 
guientes. 

Cargo n. VII. »Lomas graciosoes, <jue el mismo 
w(Masdeu) dice , que en el purisimo Rito uni- 
ty zarabe no consra del Sacramento de la Extre- 
» ma Uncion , y que en Espana no tuvo uso en 
*? once siglos , lo que ya se ve era imposible , si 
99 el Rito muzarabe se hubiera reconocido por 
» uno de los Sacramentos instituidos por Jesu- 
99 Christo. ** 

Respuesu. Se me renueva aqui la misma calumnia de 
arriba acerca del uso de la Extrema Uncion en 
Espana : jamas he negado su uso ; antes bien lo 
he supuesto siempre como innegable y necesa- 
rio , y lo he defendido muy de j>roposito y muy 
largamente en la Ilustracion vigesima septima 
del tomo XV. Lo que dixe es , que en todos 
nuestros documentos antiguos desde el afio uno 
hasta el de mil y ciento > no se halla indicada 
aii una sola vez con el nombre expreso de £x- 
trema Urn ion : esto es lo que dixe , y lo que 
vuelvo a decir sin temor , porque asi es como lo 
dixe, y en decir esta verdad historica no hay 
error alguno. ^Pero que dire de la otra propo- 
sition , que se me atnbuye , que en el purisimo 
Rito mu%arabe no cousta del Sacramento de la 
Extrema Uncion ? Es cierto que en mi historia 
he hablado varias veces de este Sacramento , y 
varias veces del Rito muzarabe : pero quando 
he tratado de este segundo , jamas he hecho me- 
xnoria del primero ; y quando he nombrado al 
*- primero , jamas he dicho palabra del segundo. 
jPara que pues represemar , como unidas ex- 
jtfesamentc por mi , dos cwas , que yo jamas he 
•••# ■ uni- 
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unido? (Para que agravar y aumentar mi cul- 
pa , aun en caso que alguna tuviese ? Es verdad 
que habiendo yo afirmado en general , que en 
ninguno de nuestros documentos antiguos se 
halla el nombre expreso de Extrema Uncion, 
se infiere por conseqiiencia necesaria 9 que tam- 
poco se halla en el Ritual muzarabe. Pero de- 
oia mi censor advertir dos cosas para no man- 
char su alma : lo primero , que en materia de 
crrores contra la Fe , no es licito atribuir a uno 
como expresa proposicion doctrinal , la que so- 
lo es conseqiiencia de su doctrina : lo segundo, 
que mucho menos es licito el sacar una conse- 
qiiencia, que no se infiere de las premisas, para 
poder culpar con el la a quien no lo merece. Mi 
premisa es esta : En nuestros documentos anti- 
guos no se halla expresamente nombrada la Ex- 
trema Uncion : no se lee en ellos su nombre ex- 
preso. De esta proposicion general se puede in- 
ferir , que en el Ritual muzarabe no se halla 
memoria de la Extrema Uncion con este nom- 
bre particular ; mas de ningun modo puede co- 
legirse, que no const a de.ella en elRito muza- 
rabe. Es mucha malicia el echarme en cara esta 
conseqiiencia, sin que este comprehendida en 
mi proposicion : mas malicia es el sacar por se- 
gunda conseqiiencia , que en (I Rito muzarabe 
segun mi doctrina no se hubiera reconocido la Ex- 
trema Uncion por uno de los Sacramentos insti- 
tuidos por Jesu-Chrisfo : mayor malicia todavia 
se descubre en atribuirme estos desatinos , des- 
pues de haber implorado yo la doctrina y apli* 
cacion de nuestros sabios eclesiasticos para ave- 
riguar con fundamento , qual es la expresion d 
palabra , con aue nombraban nuestros antiguos 
en, sus obras el Sacramento de la Extrema Un- 

cion. 
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cion. Pero aun esta solicitud , que he manifes- 
tado , procuran mis censores que seme convier- 
ta en veneno. .; *• .. . ■ * 

Cargo III. VIII. "Aun es mas gloriosa (dicen) la 
*>atencion que p?de Masdeu a los Teologos es- 
*>panoles , para que ex&minen este misterio; y 
»>pues la pide a los Teologos , y no a los Chris-* 
"tianos , querra el sin duda* que disputen y 
»> apuren , si el Sacramento de la Extrema Un- 
»cion se debe admitir , d no , ea el numero de 
» los Sacramentos de la Iglesia. «« - 

Rcspucsta. , Mis palabras en el asunto son las que es- 
cribi en la pagina trescientas y quarenta de mi 
tomo trece, Despues de haber hablado, no de la 
falta del uso de la Extrema Uncion , sino de la 
falta de su mencion expresa en nuestros libros 
y codigos antiguos, continue asi: Un silench 
tan largo de nuestra Iglesia acerca de un SA- 
CRAMENTO DE INSTITUCION DIVL 
NA (asi lo llame , como debo llamarlo) me ha 
tnorvido a consultar varones e studio so s y doctos, 
y entre ellos at insigne Abate Zacaria , que por 
erudicion eclesiastica no debe ceder a ningun otro 
sabio de toda Europa : pero despues de todas las 
diligencias , que he hecho , conozcoque el asunto 
merecemayor cuidado 9 y debiera excitar la apli- 
cacion de nuestros gravisimos Teologos y Cano- 
nistas. < Hay nada que reprehender en esta mi 
solicitud y exhortacion ? i No es acaso buen ze- 
lo y loabieel procurar , que estudien los doc- 
tores del santuario en un atauto de los mas irn* 
portantes de nuestra Fe? £l!tfo es impiedad , d 
ignoranda , el oponerse a un designio taa san- 
to , y representar como vicioso y .heretical un 
objeto de tanta piedad y religion ? i Donde p^tl* 
v . se jamas eh rogar a los Teologos , que apuren 6 

dis- 
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dhputen , si el Sacramento de la Ex tr etna Un- 
cion se debe admitir 9 6 no , en el numero de los 
Sacrament os de Id Iglesia ? ^Donde pedi jamas 
el ex amen de este misterio , que lo hubiera sido 
de iniquidad y de infamia ? 1 Y para que repre- 
henderme de que pidji consejo a los Teologos , y 
nod hs Christ ianos ? 1 Lo pedi acaso a los I ma- 
ntes de Mahoma , a los Rabinos de la Sinago- 
a? <Debia acaso. haberlo pedido ai vulgo de 
os fielfs ignorantes , y no a nuestros grawisimos 
Teologos y Canonist as , a quienes dirigi mis rue- 
gos? Yo no alcanzo las intenciones de quien 
me arguye tan injustamente : pero espero , que 
las personas sabias no podran quejarse de mi 
por haber consultado en una duda tan grave a 
los doctores de la ley. Ha sido inutil mi solid- 
tud : apesar de mis ruegos publicos y privados* 
nadie ha querido escribir sobre el asunto , si- 
no mi hermano mayor : aun algunos pocos , en 
quienes mas he fiado , y sobre todos el doctisi- 
fno portuguesD. Antonio Ribeiro, que en otras 
materias literarias me ha favorecido y favorece 
con noble generosidad , no han podido por sus 
graves y utiles ocupaciones tomar la pluma ,co- 
mo lo deseaban. *Que ibe cjuedaba por hacer 
despues de todo estQ? El unico expediente era 
el de suspender por un poco la seguida de mi 
obra , y consultar por mi mismo los antiguos 
documentos de liturgia , canones , historia , y dis- 
ciplina eclesiastica. Asl lo execute con la mayor 
diligencia; y saque de mi estudio con el favor 
de DiOs (como consta por la Ilustracion vige- 
sima septima de mi tomo quince) que el no 
hallarse el nombre de Extrema Uncion en nin- 
guno de nuestros documentos antiguos por once 
siglos enteros no debe causer admiracion , por- 

que 



20 StTPLEMENTO XXIII. 

que muchas Iglesias en aquelios tiempos com- 
prehendian a este Sacramento baxo el nombre 
general de Penitencia de tnoribundos. Habiendo 
yo procedido asi coma consta por mi misma 
obra ; espero , que todo lo que fce ha dicho con- 
tra mi doctrina catolica en materia de Extrema 
Uncion ,se despreciara por los sabios como puro 
efecto de la calumnia , d bien de la ignorancia* 

CAPITULO III. . 

+ Autoridad y jurisdiction del Rey* 

:argos acer- IX. JlLi segundo articulo , en que me car- 

Ea$. rega- S an * a mano mls censores , condenandome co- 
, mo impio y herege , es ei de las regalias de nues- 
tros Principes catolicos relativamente a mate- 
rias, d personas eclesiasticas. He aqui los cargos 
t5 censuras con los mismos terminos con que so 
me han comuriicado , sin alterar una sola palabra. 

Cargo I. „ Los realistas se llaman asi , por que adulati 
» a los Reyes, dilatando sus fiiacterias , para po- 
» nerlos en division con la Iglesia , dandoles con- 
» tra esta toda la autoridad , con el fin de des- 
•» truir la Iglesia , si pueden , y derribar despues 
f > de ella el trono , como lo han hecho en Fran- 
»cia , donde tuvo su origen la maxima de los 
#> realistas omnia sunt Regis, y ahora ya no quie- 
n ren ni aun unTtey de tanta autoridad. « 

Lcspucsta. Terrible descarga es esta , pues yo segun ella 
soy un fariseo, un hipocrita , un adulador , y 
no solo esto soy , sino tambien un falso realis- 
ta, un verdadero jacobino , un enemigo de Re- 

J r es y Papas , un destruidor del trono , y de la 
glesia* jPobre demi , sifuera verdadladeci- 
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ma parte, y aun solo la centesima, de tan enor- 
mearentado, como se me atribuye! Mas gra- 
cias a Dios la calumnia no me da quidado, por- 
que es verdaderamente calumnia. Ex&minemos 
uno tras otro los particulates artfculos del pri- 
mer cargo. 

I. Se afirma en primer lugar en tono de de- 
finicion, que los Realistas se llatnan asi , porque 
adulan a los Reyes, dilatando sus Jilacterias pa- 
ra ponerlos en division con la Iglesia. No se co- 
mo pueda decirse tan en general una T proposi- 
cion tan injuriosa. Me parece que el caract«ri~ 
zar con el titulo de Realistas a los que adulan 
al Rey dandole mas de lo que le toca , es una 
perfecta imitacion de la heregia At Alemania, 
-que llama Papistas por in fa mi a a lo$ que segtih 
el juicib de Lutero adulan al Papa concedien- 
dole mas de lo que se le debe. La verdad es, que 
los nombres de Papist a y Realist a, en su pri- 
ttero y propio sentida son nombres y titulos 
ffoftonficos, que se'Bati can totia rifedn a^quien 
defidnde,' como ! debej los <ierecfh©s- d dtt Papa, 
a del Rey. Quieri tomete exceso en esta defen- 
sa , no merece tan glorioso renombre, sino en 
el sentfdo imprdpio y aluSnto; ton que los Lu- 
teranos dan el titulo de Papist*? & los Catoli-» 
cb$,f loi Jicobkfefc el del :Rtalism\i<k&tle\ 
vasallos del Soberano. Yo detesVo l i x lSs yileS f 
felsos aduladores 6 del Papa, d del Rey; y tan 
ingenuamente los detesto, que si hubiere dado 
eri mis'escritok 6 al uho • 6 ai : btfo ; mas de 1q 
que sif le* dfebb por su digbidad- y^arafeter me 
nfttra*to*dtsde Mibr* de li*"\qas» bufefere dicho, 
confesatfdo hafberHo v dichb , fK)l• , igriorahcia. Pe- 
ro si al contrtrio hubiere acertado en la defen- 
sa tfe la^regaHas $ tqmare por« mucha gloria la 
*v3&jkr. xviii. D in- 
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infamia, de que piensan cubrirme con el titulo 
de Realista 6 defensor del Rey, del mismo mo- 
do que me glorio con el de Papist a 6 defensor 
dd Pap$. . 

r m II. §e supone* que mi defensa de losdere- 
chos del Rey lo pone £n division con la Igksia. 
Citen wis censores , si es posible, una sola pro- 

£osicion mia, que manifieste tan malvado fin. 
ease mi historia en los lugares en que se tra- 
.tn de regalias i y se vera dingida toda ella, no 
4 l<l division , sino a la mas perfect a union y 
armonia cntre las dos Potestades, espiritual y 
temporal. He aqui los terminos con que hable: 
Gozaban nuesrros^ Reyes del sagr ado titulo de 
FMOmLTORES DE LA IGLESIA, que 
en . todas las mvnarqttias catolicas debiera consi- 
der arse anexo a la Sober ania (tomo XL pag. 
15, )•... Por razon de este titulo tenian derecho 
M decretar , y mandar>.lo que fuese conrveniente 
PARANA Q&SmVANCIA DE LOS 
$A<^4W$r.&AmME& fL Y i^OMMN 
&I}$F&4ClQNJ0Bl 1<A JGLESfA ( t«Jr 
mo XI. pag. i6.\,.,P0RC0NCESI0NDE 
NUESTRA IGLESIA tenian, un tribunal 
supremo df^coacf{Qn> pana fo&tgtnero dt > vausas 
eSiemttwiCQM'EZ WJNv.:DE iQUEh:LA 
#QTM$T4M*®m& m&lEpEd PAR 
EXBCUQI0&:,A!, MPS SAGRdDOSlCA* 
&ONES ' Y\PROTEGim^ -Ao&A 1GLE* 
SlAX tomQiiXI. pag. t ^i,^J^u4stno^ t Prmwes^ 

TQRP&Q& LdiJ&ZRSI&i 4e que Mer.a? 
ifa*ftst\twkt iQfrJPKmipettQkfi^iafifis^, parte* 
por. los dereekos pfopiqh r <?#, la \ Sob&ani# % . Aiqu* 
deben estar .sujetasifas pefson&sV$qgradas\ cento 
todosios dpnas; subditos&XiipatttJmbim.P 
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LA CONEXION Y BUENA ARMO- 
NIA, QUE NECESARIAMENTE DE- 
BE HABER ENTRE LOS DOS l ESTA* 
DOS, ECLESIASTICO Y SECULAR, ^PA- 
RA LA QUIETUD Y FEtlClbAD D& 
LOS PUEBLOS. El primer , der echo f que te- 
nian , CO MO PROTECTORES DE LA 
IGLESIA , era el de wlar'&tfre* la religion y. 
costumbres de los fietis , ? ^kdfef&ftodo' x lo qti£ 
fuese conweniente PARAtA'COMUN EDP 
FICACION Y OBSERVANCIA &E LAS 
LEYES ECLESIASTICAS (tomoXIII. pag. 
$y ). Habiendo yo hablado con expresiones tan 
claras y patentes; habiendo ftiatiifestado coii 
tanta evidcncia , <jue las regalias de nuestros' 
Principes , por su mstitucion , y por s'u practi- 
ca, se dirigian todas a la defensa de la Fe 9 d 
la conservation de las buenas costumbres , a la 
conexion y armonia con la Potestad espiritual, a 1 
la. protection de la Iglesia , dl amparo desusje- 
yes , a la execution de tos Sagrados Canon&sl a 
la sujecion y felicidad de los pueblos ; 1 como po- 
dra sospecharse de mi todo lo contrario? 2 co- 
mo podra echarseme en cara , que he procura- 
do. la division y discordia entre la Iglesia y el 
trono? PerdoneDios a mis censores tarinegrit 
calumnia. 

III. Se coteja mi doctrina con la de los Fran* 
ceses, que defendieron antes con tanta firmeza 
la maxima de los Realistas OMNIA SUNT 
REGIS, y ahora ya no quieren Rey. Esra pro- 
posicion , con todo el buen aspecto que tiene, 
de zeio y piedad, esta muy cargada de hipo- 
cresia y veneno. En primer lugar se infama el 
nombre de Realistas , caracterizando a los ma- 
los e impios con un titulo* (Jue por su nata- 

D t ra- 
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raleza (como dixe antes) es debido a los fieles 
vasallos de la corona , y a los defensores de la 
Soberania, En segundo lugar se supone con la 
mayor injusticia, que los Franceses , que defen- 
dieron y defienden.la jurisdiccion y autoridad 
del Rey , son los mismos, que lo han persegui- 
do sacrilegamente hasta quitarle el trono y la 
vida con el mayor escandalo del mundo. La 
Francia no es to4a.de una faccion : son dos par*, 
tidos muydiversos> el de los Realist as, que quie- 
ren y defienden at Rey , y el de los jacobinos, 
que lo aborrecert y detestan. Es iniquidad muy 

grande el confundir a los unos con los otros, 
onrandQ con elrenombre de Realist as a los Ja- 
cobinos regicidas, y dando el titulo ignominio-. 
sq de Jacobinos a los Realistas defensores de la 
monarquia. En tercer lugar es malignidad, 6 
ignorancia , el confundir , y llevar por un mis- 
mo rasero, a los buenos y sanos Realistas, y a 
los Realistas impfos; a los que sostjenen los de- 
rechos yerdaderos del Principe, y a los que de- 
fienden injusticias y demasias ; a los que di- 
cen con lenguage divino date qua sunt C a saris 
Casari , y a los que gritan con boca mundana 
omnia sunt Regis. Ultimamente es mucha ca- 
lumnia , la de quien me pone tan facilmente en: 
el numero de estos segundos Realistas, y aun> 
en el de los infames Jacobinos , sin traer ningu- 
na prueba, ni poderla traer, dela ignominio- 
sa doctrina, que se me atribuye. Mi inocencia 
constara todavia mas claramente por la seguida 
de los cargos , que se me han hecho. 
Cargo n. X. »>No son los Reyes, sino los Obispos, 
»quos posuit Spiritus Sanctus regere Ecclesiam 
» Dei « Esta doctrina me ensenan mis censo- 
res^ como si fyera pontraria.a lo que yo tengo 

es- 
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escrito acerca de las regalias de nuestros ami- 
guos Monarcas. 

Tengase presente, que mi Historia de Es- Rcspucstaal 
pana no ha llegado hasta ahora mas abaxo del car 8°j Y ex *~ 

*. . .. 9 ^ , ■ 11 mcndelasre- 

ano de mil y ciento, y que tratando yo en ella ga K as# 
de las regalias de nuestros Soberanos , no he ha- 
blado de los de ahora , sino de los de entonces, 
pues en nuestros dias ya no estan en uso algu- 
nos de los antiguos privilegios de nuestros Re- 

}^es , como lo era jx>r exemplo el de convocar 
os Concilios , asistir a ellos , y confirmarlos con 
Real Decreto. Puesto este principio, examine- 
se con todo rigor , quales son las regalias que 
yo he insinuado relativas a materias eclesiasti- 
cas, y quales los terminos y expresiones con que 
he hablado deeilas, para que pueda decidirsc 
con imparcialidad, si he dado, no, a los Rfc- 
yes 9 lo que ha dado Dios a los Obispos. 

XL REGALIA I: Dar or denes y provi* Regalia pri- 
dencias para biende. los Jides , y cotnun edific'&*--mm. 
don de la Igtesto. Asi lo he dicho en las pa gin as 
quince y diez y seis del tomo XI , y en la cirt«- 
cuenta y siete del tomo XIII. Para descubrir si 
he cometido error en orden a esta regalk , doSf 
cosas deben exSminarse : Que es lo que yo he 
referido individual y determinadamente acerca- 
del exercicio de ella : Con que terminos ht ha- 
blado de la misma relativamente a su institu- 
cion y objeto. Quiero exSminar mi doctrina en 
este punfco , y en los demas, con toda la setre* 
ridad y rigor con que examinaria la de qual- 
quiera otro. 

XII. Acerca del exercicio de la primera re- Su u*>, y ob- 
galia he contado historicamente lo que se sigue: i cto * 

»Recaredo dispuso, que velasen iguaimen*' 
*> te las dos Potestades, eclesiastica y temporal,' 

»en 
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» en destruir los residuos de la idolatria , y los 
ffConcilios toledanos, tercero, y duodecimo, 
**confirmaron estc piadosisimo decreto« (to- 
mo XF. pag. 16). 

* El Rey Chintila con edicto , aprobado en 
»>el Conciho toledano quinto , mandd, que se 
»>celebrasen anualmente en el mes de Diciem- 
«bre tres dias 4e rogaciones, en que el pueblo 
>*ayunase, y tuviese cerradas todas sus tiendas 
n y tribunales <« C tpmo XL pag. 1 6. ). , 

•• Ppr disposicion de Cindasvinto* i quien 
» eran notorias las necesidades de la Iglesia de 
n Toledo, se tfansfirid a ella el Arcecftano de 
wZaragOza Eugenio a pesar de su Iglesia, y^je 
>*w Santo Obispo Braulio, que de mala gana 
•tse privaron de tan digno sugeto " ( tomo XI. 
pag. 16). 

*>Los tribunales de Espana por orden de 
.»»nuestros Soberanos castigaban con azotes y 
preclusion. a quien blasfemaba el nombre de 
» Dips , d .de Jes'u - Christo ,- x> de las. Personas 
>t4e la Santisima Trinidad, d hacia desacato al 
» adorable Sacramento del Altar" (tomo XI. 
pag. 16). 

.: „ El Rey Ervigio prohibid a los Judios ba- 
,$ xq pena de azotes , decalvacion y destierro, . 
n todo libro contrario a nuestra santa religion * c 
(tomo XL pag. id y 17). 

*>E1 mismo impuso multa de tres libras de 
*»oro a 1q$ Christianos 4 cuyo siervo Judio en 
M.ios dias destunados no*acudiese a la explica- 
« cipn del Carecismo« ( tomo XL pag.fi/); 

.•ft-Qrdfend ditho Rey, que? todos los Obis- 
"PP§ y.Curas leyesen y publicasen en sus res- 
99 pectjvas Igksias JaCol^ccion de las leyes con- 
vtraios Jpdifls, y vigilasen con el mayor Scuiv 
-[ »da- 
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„ dado sohre su observancia, baxo la pena de 
„ una libra de oro; a cuyo castigo mandd el 
„mismo Bey, que aiiadiese el Tribunal ecle- 
„ siastico el de tres meses de suspension y ex- 
„ comunion " ( tomo XL pag. 17 ). 

„Las leyes godas intiman penas temporales 
„ £ los hereges , a los blasfernos , a los impios, 
„ y a todos los demas enemigos de la verdadera 
f , religion** (tqmo XIII. pag. 57). 
. *, Las .leyes, que mandd publicar Alonsp 
„Quinto en las Cortes de Leon del ano de mil 
„ y doce, son de materias no solo politicas, pe- 
„roauneclesiasticas" (tomo XIII. pag. 57 > 

„ Sisnando Menendez , Pelayo Rodriguez^ 
„ y Diego Pelaiz , Obispos los tres' de Santiago, 
„ fueron echados de sus Sillas por sus demeriros 
M con autoridad Real, el primero por el Key 
„ Don Sancho , el otro por Bermudo Segundo, 
i% y el ultimo por Alonso Sexto " ( tomo XIII. 

P a g- S7T 58).. . 

„ Un Concilio diocesano de Barcelona del 
„ aiio de mil y catorce did al Conde Raymun- 
„ do (como a Protector de la Iglesia Catalana} 
„ el glorioso titnlo de Atalaya de los Obisvados 
„de Lataluna; y el mismo Conde en las nrmas 
i,de dicho Concilio se irrtituld Inspector de last 
iy Diocistsde jus Est'ados (tomo X4II. pag. 57); 

„Un Concilio de Merida did las gracias a 
* Recesvinto no solo por la tnucha pie dad con 
„que gobernaba en lo temporal , sino tatnbieH 
A por el burn uso de la sabiduria con que lo ilns^ 
,* traba Dies para elgobiemo de la Iglesia ** (t<* 
mo XI. pag. 16). j 

,, El insigne Pontifice San Leon en su car- 
„ ta a Turibio de Astorga aprobd la conducta 
„ de nuestros Reyes en ordeu al piadoso zelw 
*' w con 
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f , con que castigaban qualquiera impiedad 9 y 
99 falta de religion. El castigo ( dice ) dado a 
„ los hertgesfor la Potest ad temporal es de mu- 
9f cho prowecho para la Iglesia; piles no permi- 
„ tiendo la mansedumbre eclesiastica f que el tri- 
„ bunal de los Sacerdotes se ensangriente las ma- 
„ nos , es bien , que lo ayuden los Principes con 
^f el rigor de sus leyes , aconteciendo muchas *ver 
„ ces , que por el temor de leu pena temporal se 
i 9 cotrvierten los hqmbres a bus car el remedio es* 
spiritual" (tomo XI. pag. 17). 

Esras son mis proposiciones historicas acer- 
cade la primer a regalia. Su exercicio segun ellas 
es un hecho cierto, e innegable, fundado en do- 
cumentos historicos de cuya existencia no se 
puede dudar. 1 Que mal hice yo en referir en la 
nistoria un hecho historicamente cierto ? Aten- 
dida la naturaleza de mi obra, en lugar de ser 
reprehensible por haberlo dicho , hubiera sido 
culpable en callarlo. Aiiadase, que por todo$ 
}os exemplos historicos , que he insinuado , se 
ve, que su exercicio estaba dirigido a la conser-* 
yacioade la Fe, a la pureza y santidad de las 
costumbres , a la observancia de las leyes ecle« 
siasticas,.a la extirpacion de las heregias y error, 
yes , a la concordia cntre el sacerdocio y, iel tro- 
no, y a la comun utilidad de la Iglesia; de suer-v 
te que merecid la aprobacion no solo de nues- 
tros Coiicilios provinciales y nacionales , per o 
aun del Santo Pontifice Leon. 1 Que podra de-. 
cirse contra mi ; sino que he contado un hechQ, 
v^rdadero , y un hecho , C|ue es de gloria para, 
nuestros Reyes, y de edificacioft; para nuestra 
Iglesia? T 

1 instltucion XIII. Tampoco podra moverse escrupulo 
origen. po,. j q Ue h e m c h en orden a su institucioi* c 

7 
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-j mlgm:"FLlunico motivo , 4 queheatttbuido 

la regalia de que se trata , es el titula* de ^JP*p- 
^Uttores >Se<la Igfesia , de que gofciri y deben go- j ■• ~ • : << l; 

z&r. los Principes Ghristianos , como lo dixe en 

• la pagina quince del tomo onccno , y en la pa- 
v gina cincuenta y siete del tomo trecc* Esre ti- 
«tulo* as <ila.ro y evidente, que por su propia na- 
mralezw no les daba nrngim derecho cottfra la 
! Igle$ia de Dios; sitvbsolo en favor de ella; pues 
-no es Protector quien persigue y hace daiio , si- 
no solo quien defiende y ampara. Se dira con- 
tra mi, que el Rey puede hacer mal uso de su 
fflutoridad * y del sagrada tiruio de Protector, 
bias este es un inconveniente comun a todos 
los derechos y jurisdicciones, que dependen del 
arbitrio del hombre : y no es motivo para qur- 
'W al Rffy el derecho de que se trata ; como 
tio lo^para* despojar a los demas hombres de 
todos life otres derechos que tienen. La prime- 

*a regalia pues de nuestiros Principes Christia- 
ns eA santa por su titulo f santa por su uso, y 
«anta* ftor su ob jeto. £ Quien se atreveri & re- 
^ehtencteriae por' hdbe? dido lugar en mi his- 
foria S;uii;becHo v6rdHdero , y *1 ihismo tied* ; 
*pO tin buerio y ftsfcblfe? 1 

• XIV.; 'REGALIA If : Tribunal supremo di R <?* ,r " 
todccion en las cam as eclesiasticas > : 6 de erfe- gun * 
siasticosi Gon el 'mismcTbrdfen con ; que he ex& 
ittfaftcfo la f^iftiera regdlfa f exSminare lar se- 
gunda, p^eviyendo i'cjue rio hablb de ; irft fie* 

recho f que se deba i todos los Principes Ca* 
tolicos, ni que hay a estado en uso en todas las 
Iglesias Christianas f sino de un derecho o pri* 
Vilegio,sque lo fu6 di nuestros antiguos ; Re* 
veey yestuvp en practica en wuesrra antigtia 
Iglefcia. La* palabrascon quphe hablado del 
Tom. jcviii. jg u$0 
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uso de dicha regalia en los once prjmefoa «i- 

-gifts , son. las siguientes: 

Souso,yob- V XV. /. v El Goncilio toledano nono , a que 

) <to - wpresidid San Eugenio Tercero , resolvid , que 

»en materia de bienes eclesiasticos asi los fun- 

»dadores y bienhechoresdeq.ualquie.ra Iglesia, 

.»como tambien sus descendientes y berederos, 

i>> pudiesen libremente recurrir contra qualquic- 

; »ra ,Glerigo a su propio Obispo , contra, este al 

~*> iMetropolitano , y contra el Metropolitano al 

;»Rey i§ ( tomo XL pag. 18). 

i » Cora » mas igeniralidad y amplitud f se vol- 

.•x>vid &<definii? £sta j misma jurisdiecjom Real en 

??»el Concilio toledano trece i que fue plenisi- 

>>mo.;.y aprobado con las firmas de quatro Me- 

."tropolitanos , quarenta y quatro Obispos su- 

t»-fi:aganeos , veinte y siete Vjcarios de Obispos 

ft>.ausehtes , cinco Abades : , tseiiBignidadss * t jr 

^^einte .y seis Grandes de lalCorte. $i\un Git* 

.*>rigo 6 Monge (_ dicen los Padres) hace recur so 

+> contra su propio Obispo al Metropolitano * tip 

*>,-$e le podrm vastigar , ni dar excommim. &y * *** 

*> <wd que, st < la die sen f sek,4bfQtoeMdt, laicjmr 

wuras rJincurrird^n ellas *l (XbispQ qui sties 

99 did ; y lo tnismb debe r ettt(nderse del Qbispo qui 

*>recurriese tontf a s\i Metropolitano a otros dos 

* >) Metropolitano* , y npjyyepdole jstps 9 hicifse rs?* 

*>curso, alRey "(fipmQ)XI. P3g. rj$>),.t v 

... : «Ua sigloy. medio apte$ de^dkhosCpncitv 

w Ho*, Montano ObispO;de Toledo, hombre d$ 

„ mucha santidad y doctrina , habia ya reconor 

*, cidoesta jurisdiccion Real; pues en las cai> 

„ *a& que escribio a los de Palencia contfa air 

xgimos abusos intrpducidos en aquella Diocesi 

* en materia dtf doctrina y di$dplina eclesias- 

# ; jica.,. ies dice > % que $i «o $e snniieadan V acu* 



^'dirf al Rcyi , para que Ho remedies cbn <su swe^ 
f 9 rana autvridad , 6 con: el poder de SHLjueces f! 
(•tomon XL rpag. 18. y 19). 
?,; ;jJua'hi&taria nos suminifitra, yarios cxemi 
A pi6s<le Qbhpps t Clerig^y Mbrige^i dkado* 
^^^rrbdfiM^lct. f R«y porlc^usas eclesiasticas; 
„ como suiedio al Monge Tarra , ilamado pot 
^JLecanedd a da^razon,, segun panece ;, de al- 
yPgWD^xobsiBnidades % de que le ha bian culpa- 
„ do; y a Ce*itf6 Otoi^pdde^Mentcs^^citaalo >% 
*ipiiligatfc* por Sisebuto a voiveraJsusSilta,, de 
f > que sci habia retirada para vivir ea Monaster, 
f j rio.^ ( torao XL pag. 19- ) t t ; » . : 

J „'E1 Codigo de las leyes visigodas f en afen*< 
,» cion a dicha negaiia , maiKla , quesi tK^Oiusi< 
# ^po se descuida ecu velar sobre Jba: Judiosrser, 
„ gun las disposiciones xle didho Codigo ,qual-, 
f *quiera otro Obispo , qilie tenga pfbporciqn, 
^pueda snpiijr por el sin reparar en los dere- 
„chos y jurisdiccion aeena , y en casp que Jos, 
edemas Obispos no lo bagatr, tdme U>mano el 
#f :Rey. para castigar la nsgltgencia de los Pre-., 
f> lados " ( tomo XL pag. 19), 

.< , f El Autor de la Hisrorja CJompostelana trae 
,,-vacios exemplos de Obispos citados y juzga- 
,,-dos'jpor el Soberano : y aunque el caso f que 
»,£U£Dta , asi de Atautfo echado a los toros por t 
9f 4ehteucia de Bermuilo Seguudo , como de la 
„ famiiia de sus calumriiadores condenada con 
f , Alitor i dad Real al servicio perpetuo de la Igle- 
„«ia , tiene sin duda mucha parte de fabula; 
„pruebasin embargo., que en los tiempos , en 
99 que se invento la relacion, estaban sujetos los 
$9 Obispos y sus iglesias al Tribunal del Rey " 
(tomo XilL pag, 63 ). 

JP £a ticmpo de Don Fernanda Primero hu- 
■oi Ei s, bo 
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jV^w un frieyto enrre Giprian Obispo de L^bn, 
;J y.Fruela Abadde San Pelayo ,. acerca de un* 
„ hacienda. Los pleyteanteS fuerop entranibos 
^/q LaX^Qrte/y habiendo expuesta sris rizones 
#4n*l> Rtai!C6nsqo s , : el Rey y ;qdt ^presidia a 
# la junta 'en cornpania de so nWgdr. Dona ISfan* 
^cha , did^sentencia en favor dd Obispo, y 
f 9 nornbrd' Jueces Vicarios^iqufc senakscit>lok 
,^td*nrino$ide la hapienda * ^iifa'anda^^gaaii^ 
f ynirIo^ u . j(> tomo XUIv pag.) 6$ i)tf '>'* ^{ ; ob , 
t „iJttaloJtV misiho rey nado 1 hub© ofay p%>, 
,^t©i*n*re Flagiria Ectaz , y la Catddfal de* Asr t 
„ torga , sobre varios bienes de estalglesia. La- 
,v r causa fue tambien ai Key .-por insttfncla, del 
,><Dbi«po de-AftQi^a * en.cuyo iavdr DomFer?* 
,, rrando did Ik sentencik, mandando t que se 
„• restituyeifen a lalGitedral todos los bienes, de 
„ que el lydre de Flagino se habia apoderado , 
„en tiempo de Alonso Quinto " (tomo XIII., 

I*g. •6S'>''-' f; ' ' • " - " ' r * ''*"'", ■ .-.<»-.< 
1 i,'EnG£taU*8a se prattled lo mismo , asi en ^ 
,,-ios aiios^n< que iecotiocid la proteccion de * 
„ Francia, como quando estuvo sujeta a sus pro ., 
,/pios Condes. Pertenecen a la primera epoca 
„ los recursos hechos por> el Obispo de Barce- , 
„iona a Carlos el Oaivp en ochociehtos^eteA-, t 
# ,ta y quatroi, no fcolo en la c&iisa mixta ^de dos,< 
„ Godos seglares> ilamados Madascio y JRicosira* , , 
,,'do , que gozaban de algunps bienes de dicha , 
„ Iglesia por Cedula Real ganada subrepticia- . , 
„ mente , sino tambien en las causas enteramen- ,. 
„te eclesiasticas de dos Farrocos d Curas , el . t 
„ uno de la misma Barcelona llamado Tirso na- x 
„ rural de Cordoba ,* y el otro de la Villa de 
„ Tarrasa protegido por un hombre poderoso j 
„ llamado Bay oft, los quales ik> x^uenan Teep- 
ee . :: :1 ir no 



£ nocer en lo espiritual a su legit i mo Obispo* 
„ Carlos el Calvo remitio las causas al Coitde; 

# como a Vicario suyo , y mando , ' que ea, ca:4 

# sos sem«jantes T atendiendoa la distancia de la 
,jOorte l) , se dirigiesen los recursos al Goberna-* 
,ydor de la Provincial' ( tomo XIII. pag. 64)4 
- - „ De la segunda epoca , insinuada poco an.** 
fytes v nos queda entre otras memories la de ut* 
j?^>Uyto ,-que hubo enCerdana entre el Obis* 
fl^orQliva v .y el Abad de San Miguel en el 
„ ano de mil y cieafo ,. por haber dispuesto el 
^primero de algurias Iglesias del Monasterio 
»$ en favor de Suniario hijo de Arnal. La causa 
#se trato en el tribunal* idel Gonde Guillermo 
,1 Jordan , ciiyos subdkos £ra!n l los pleyteantes; 
iiyAi Conde did la sentencia en favor del Ato- 
*nasterio" (tomo XHI. pag. 64). m 

Estos son los hechos de que A ice mencion 
en mi historia , y estas laspalabras con que los 
be referido. Si son hktpricamentefverdadefos, 
como de hecho lo 'Son ;ujparaque leprehender- 
me de haber dicho verdades , y verdades,, que 
siendo historicas , no pddia yo por mi oficio de 
historiador n\ ocoltar; 9 'xnulxsimuteT ? Pero vea4 
moicoh que termiitosnhe propuesto el. vcrda^ 
derox>bjeto y fip tfe ,&ta. regaiia. JH6 dicho qud 
K did este brivilegio & nuestros Reyes Godos, ■. 
con el Jin Jerque la Potesia^ Real hiciese dar 
execution a los Sagvados Canpnes , y protegiest* 
a la lglesia^.. y paratiue se terminasen am\ lm 
mtoridady poder dsl Rey las f causas civile* y* 
eclesiasticas deLClero j las civiles scgun las lc?-> 

2es comunes de nuestro Codigo visigodd , y 
ts eclesiasticas segun la norma de los Sagrados 
Canones. Asi lo dixe expresamente en las pagi- 
Has diez y ocho , y veinte y una del tomo on* ( 

c, :; Ce f 
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ce , y probe la verdad de esta mi asercion con 
hechos y testimonies irrefragables. Nuestcos 
Reyes segun esro en materias eclesiasticas no 
tdnian accion ni jurisdiccion aJguna contra lo$ 
Sagrados Canones , sino solo en favor de ellos, 
y en defensa y proteccion de la Iglesia de Jesu- 
GhristOi Las expresiones pues con que yo re- 
present^ el uso y objeto de la segunda regalfo 
.. de niiestros Principes , son expretsiemes veiaiade* 
ras y piadosas , y por 'coftsiguiente inoi^uedpa 
reprehenderse , ni censurarse. • <■' «■.„... 

Suinstitu- XVI. Por io que toca a la institucion y ori? 
>n y on- g en j e dich^/ regalia yo no la atribui a la intriq? 
* en# seca naturaleza de la Pbtestad monarquica t ni 

dixe ser propia del Rey , ni de todos los Reyies« 
Dixe con palabras expresas en la pagina Mem^ 
te y una del tomo opce> que fue peculiar de los, 
Reyes* de\Espana 9 y que estos gozaban de clla, 
porque> a 1 ellos laconeedio nuestra* Iglesia* Dixre 
cn la pagina sesenta y dos del tomo trcce *iqui 
esta prhctka de nuestra; Igksia enotras no e$* 
taba en uso. En la pagina diez y nueve del to*; 
mo once volvi a decir lo mismo con estas pa-j 
labras : Nopuede kegarse.queesta practicd'deM 

tlesia de Espaf^era.kantrariard.la de otrar, 
lesias de. la Christtandad> f 'en que £ stab d gene- > 
raiment e prohibido todo fcmrfti'de . Edesjasticos: 
a tribunal secular. 3 Como podia yo hablar mas* 
claramente , paratque se entendlese , que la ju-, 
risdiccion , de que se trata ♦ no era .propia de la* 
Soberanfa , <ni de todos las Sobbranqs* sino sola, 
de los nuestros, y que estos gozaban de ella, no- 
por derecho suyo natural , sino por libre y gra-- 
ciosa concesion de nuestra Iglesia espaiiola ? Ha- 
biendo yo hablado en estos terminos , 1 como 
podran llamarme Realist a cn mal sentido ? $co- . 

mo 
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tnopodran decir r que atribuyo a la autorid^d 
del Rey mas de lo que se le debe? El uso de la 
< tcgalia 9 dc que hablp , es tin hecho historico, 
innegable. Fuesto este princjpio , i que mas po- 
dia hacer y o ? < que mas podia hacer aim el ma- 
yor enemigo de los Realistas , que atribuir este 
ifiso no a. la autoridad Real , sino a la a u tori dad 
'Cjclesiastica , que lo concedid al Rey? Es cie*- 
to , que ( yo he. defendido esta antigua practica 
de Espana. ^Pero como la he defendido? y con- 
tra quien? La he defendido contra Cenni , y con- 
tra otros Extrangeros mal intencionados , que 
quisieron por este titulo desacreditarnos. Dixe 
*n defensa justisima de nuestra historia , y de 
nuestra nacion , y religion , que es engano de 
Cenni el pensar , que la juris die cion Real sobre 
los JEclesiasticos de J^spana no empezo hast a el 
ijglolsiete ; pues tenemos exemplo historico ^q* 
Wrior; y aun quandoesta fiiese la epp<ft, y aup 
anas baxa , no haferia niotivo por estcpaw de$- 
acreditar a nuestra Iglesia, que establecio y man- 
do dicha regalia en dos Concilios toledanos del 
giglo sept i mo. Dixe <)ue es engano. tambien del 
Jttismo escritotf el atribuir dicha institucion a 
Jas gnerras de Jtaliq , que impedian enforces los 
recursos a Roma ; pues las guerras del siglo sep- 
timo ni fueron ma) ores que las del siglo pasa- 
do , ni impidieron |a comunicacion entre Ro- 
ma y Espana , Como consta por dos dpcumen- 
<os de dicha comunicacion , coetaneo^ pijntualf- 
Jnente a los dos Concilios toledanos arriba di- 
chos. Dixe que nuestros Concilios no limitaron 
& las causas menores\ como lo afirma Cenni) 
la jurisdiccion Real;, pues ni se hatla en nuesr 
tros.Canonesla tpenor sombra de semejante lif 
mitacion ; ni la falta de CQmunic^ci,on con Ro; 

ma 
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: ma podia dar motivo paraencargar al Rejr» fas 
causas mfcWes , qUe no'necesitan salirdel rdy- 
no ; antes bifen tbdo »al contrario habieri dado 
motivo para encargarle las mayotfes , que son 
las que deben ir al Papa, y las que por falta 
de comunicacion , como se supone f no podian 
ir. Dixe que en asunto de disciplina , como lo 
es el de que se trata , podia haber variedad en 
nuestra nacion respecto de otras , sin ser pcftr 
esto reprehensible ; pues saben y confiesan todo: 
ios Canonist as , que nuestra Iglesia , la mas pti- 
ra y firme de todas en la unidad de la doctritta 
catolica , tenia en materia de disciplina muchas 
cos timbres peculiar es , que en *vez> de reproba- 
tion alguna , merecieron con el tiempo ser recibl- 
das y adopt adas por otras muchas Iglesias , y atm 
algunas por la de Roma > y por todo el mundo 
Christiano. He aqtii todo lo que dixe en la ma* 
*c!rii', rii ftias ni menos; Me parece no haber drf- 
~flO motivo con esto a la menor censura ;1 pus* 
la jurisdiccion Real , de que trate , es un articu* 
lo cierto , e innegable : los exemplos que ale* 
gue de su practica t son hechos historicOs ; de 
que no puede dudarse ; el fin aque dixe se dfc- 
rigia , es un fin rectistmo y santisimo ; el ori- 
gen y principio a que la atribui , es la volun- 
tad y autoridad de nuestra misma Iglesia es- 
panola ; las razones-finalmente con que la dea- 
fen di , son verdaderas y cdnvincentes. Contra 
Yni a lo mas se pddra deeir ( si es que tanto sfc 
jmeda ) que' nuestra Iglesia errd en conceder al 
Key la jurisdiccion deque se trata , y que por 
consiguiente yo no debia defenderla. Si esto 
fucrc as? , me habre excedido- en la defensa del 
fcecho , mas no en el objeto , ni en la forma d£ 
lii i r el aciOn historic^. - 

XVIL 
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- . XV5L -7 REGALIA III : Nombramiento de RegtUtt*> 
Obispos 9 y ereccion y translation de Obispados. cera. 
Es menester distinguir en esta materia dos epo^ 
casdl versus , comolo hice en las paginas vein- 
icy una;, y veinte y dos de mi tomo bnceno. 
JEn la! primer* epoca el nombramiento dp nues- 
tros Obispos tocaba al Cleroy a laplebe; y en 
4a segpnda tocaba al Rey. De esta sola hablo 
aqui ; pues de la otra hablare de proposito en 
el capitulo qiiintb. Los terminos con que me 
he explicado acerca del uso y objeto de estji 
regalia son los sigu jentes : 

XVIII. „Braulion escribitS una carta £ San Su usoj* ob* 
„Isidoro antes del ano de seiscientos treintay i et0 * 
„ tres, encarcandole, que pusiese todo su conatp 
„ en que el Key eligiese para la Silla de Tarrg- 
„gona un Obispo digno y cabal asi por sahtl* 
$9 dad 9 como por doctrina." (tomo XI. pag. a 2). 

„ En el Concilio totedano decimosexto, que 
ff se celebrd en el ano de seiscientos noventa y 
f ,tres , se dio por orden del Rey la Iglesia de 
99 Toledo al Obispo de Sevilla , la de Sevilla al de 
„ Braga , y esta al de PortQ." ( tomo XI pag. 2 3 Y 

f , El Key Don Alonso Primero , y despues de 
f ,el otros Principe*, seftalaroo Pastores para mu- 
„chas Sillas vacantes, que habian e$tado en po- 
„ derde los Matiometanos" (tomo XIII. pag, 60). 

„ La Historia Compostelana , obra de los 

f , principios del siglodoce, refiere, que el Rey 

„Don Alonso Scgundo transfirio del Pad r on 

M 4 Santiago la Sede episcopal " (tomo XIII. 

«pag. 60). 

f? Segun la misma historia Don Sancho el 
#f Primero dc este nombre quitd el Obispado 
, , de Compostela a Sisnando , y lo did a San 
#l Rudesindo ; y asi otros Reyes eo aquelja mis- 
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* >"■ > •--*• .- - "? •„ mi Iglesia pusierbn y depusiimri varlbV Fre - 

„lados" (tomoXIlI.pag. 60). * 

„ Alonso Tercerodid la Sede dc Orense £ 

f V, Sebastian- Obispd 'fugitive*- ale :-la 'Celriifceria* 

„ echadopor Ids Mbros" (toftio XIII. pagj 6r\ 
' „ SanchoSegundd desmembrd.dJsilaril^Icsw 
•,jde Lugo algunas Iglesias 9 .y ibrmd;dos Obis*- 
S,pados del que antes era uno solo" (;XQrn6 
X1II1 pag. 6ij. -■«■ ^1^'; -?-. : » # | € "ii.':jB 

r ' ; „ Alonso Sexto y sus Realfes'hpririanas trd& 
3 ,,ladaron a Burgos la anugtu Sede episcopal dfc 
„Cca 44 (tomoXIII. pag.'6i ! i); J .'—.:% 

'**' " ,,E1 mismo Principe <fepuso en diferemtes 

' " ' ' 99 tiempos a Diego xte Santiago, a Pedro deBtar 

( Jj ga , y a otrd'Pedro de jfkstorga, y entrego sys 

4, Iglesias a otros Pastores* 1 (rbmo XIII, pag. 6 1 j)u 

v ,;Otros muchos Reyes >dispusr<eron de Obi$- 

,,pos y Obispados , ora de su propia autoridad, 

„y ora eonvocando i> los Prelados y Grandes 

;,de la riacion d jprovincia f como lo hizo Or.- 

",ydonoSegund0 eri <Salicia para fixar los.teiy 

L „ rhinos de la Dioce$i' de-Dumid ea el afio dp 

• w novecientos veinte y uno; y Alonso Sexto ea 

'■„■ Toledo despues <le 'haberla conquisrado para 

„d»r at]ue41k taueVa-Tgiesia a Don* Bernardo*' 

{tomo XIII. pag. 61). -^ ' :.. 

• Estos^ri loshechos hbtori^^ue herdfet- 

rido. Si en su relacion no hay falsedad, como 

ciertamente no la hay ; injiistamente se me ha,- 

ti cargo de haber dado lugar en mi hisroria a 

■16 que Plla misrtia^Yuteponsu natbraieza y^x&q- 

titud. Yo prescindo de que el hecho sea buenp 

d malo. Me b&sta que sea Verdadero paw no 

ser culpable en lo que he referido. * . t 

Suinstltucion ;'XiX.' -Tampoco ningunb podra reprehen,- 

7 origen. dctme pc!r«loque his dicho acerca de« la initi r 
* : ' : .« m ? .. \" tu- 
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tucioft y origen de dichs* regalia ; pue$ mis ex.- 
presiones b6 son <lc realma.adjil^dqr , sino de 
historiador veridicoy reiigiosc.Copio fielmen* 
te mis palabras,cQmo<e§tan en las paginas vein;* 
toy dos.y yeinte y tres de mi.tpmo once, y 
en la seferita y -iifta del; tomo. trece. Quando 
miestra ($orte 4Jwes del sigh sexto se hizo cai 
Mica, f , empezarott* algitnas Gat edr ales a CE+ 
DER al Rey elderecho. del nombratniento da 
losObispos , cottw se we por Ja carta de Sisebu- 
to.... al Metropolitena de la Provincia Tarraco* 
nense.... , y por la de Btaulion a San Isidoro..^ 
Pero no todas las, Iglesias cowvinieron Juego em 
est a none dad; pues .en el Concilio de Barcelona 
del ano de quinientos ncrventa y nuewe , y aun en 
el Toledano Quarto de seiscfentos treinta y tres, 
se manM , que el Clero y.Ja.plebe prosiguiesen, 
comOiantiguamenie , en nombrar a su Pastor 9 y 
que el Metropolitan y demas Obispos h acepta* 
sen y consagrasen. Prewalecio sinembargo el par- 
tido de los* Realistas , de suerte que pocos anoi 
despues de dicho Concilio , parece que todas las, 
Iglesias df .Espana se habiaft ya, cowvenido - *iaj 
que cada una enviaria a la Corte sus informes 
acerca de los sugetos capaces de ocupar la Sill a % 
y que el Rty Sfgun,el. informe los npmbraria .; y 
luego el Metropolitan en el primer Concilio pro* 
vincial los aceptaria, , Asi se practico hasfa e\ 
t&ode seiscientos ochenta y uno , en que wiendq 
las Iglesias ptir experiencia , que este metodo era 
sobrado largo t CEDIERON todas en plena 
Concilio nacional al Obispo de Toledo , comp mas i 
inmediato a la Persona Real el derecho de los, 
informes , para que el Principe , Uegandq la no^ 
ticia de la muerte de algun Prelado , pudiese des- 
de luego con solo el acuerdo del Toledano tiQtn- 

F 2 brat 
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brar a quien le pareciese 9 y hacerlo cohsagrnr *n 
la misma Corte. Esta costumbre fuS recibida 
en todas las provincial , menos en Cataiuna , dtm- 
de el nombramiento de los Obispos no dependia 
del solo Principe , sino de la junta del Cleroy y de 
los Jieles , tomo se acostumbro mas antiguaniente 
en toda Espafia , antes que el pueblo Q eclesias-? 
tico y seglar) CEDIESE 4 sus Sober anos el 
derecho que habia tenido desde el tiempo de Jos 
Apostoks. iSon expresiones estas de Reatista 
adulador? Qualquiera vera claramente , que yo 
doy al Rey lo que se le debe , y no mas : le 
doy lo menos que se le puede dar ; puc!s no le 
doy , sino lo que historkamente no se le puede 
negar , que es el hecho verdadero y real de que 
el Soberano entonces nombraba los Obispos. 
Fuera de esto , nada mas le doy ; pues indagan- 
do el origeh d derecho originario de esta rega-« 
lia , no lo busco ni hallo en el Principe s , sino 
en la Iglesia. Digo que este derecho era de la 
Iglesia : digo que la Iglesia lo cedio al Rey : di- 
go que el Rey lo tenia por cesion de las Cate* 
drales , por concesion de los Obispos , por deter* 
fninacion de un Loncilio national , por cowven* 
cion del Clero y de la plebe. i Que sombra hay 
aqui de vicioso realismo? cQue motivo de cen- 
surarme? £Que razon para quejarse de mi his- 
toria y de mi doctrina? Podra decirse por Ven- 
tura , que nuestra Iglesia hizo mat en ceder al 
Principe este derecho, Digalo quien lo quisie- 
re decir. Haya obrado bien , d obrado mal nues- 
tra Iglesia antigua : para mi lo mismo es : lo 
que yo he referido , es verdad ; y los terminos 
con que he hablado son religiosos , y medidos. 
Regalfa quar- XX. REGALIA IV : Convocation de los 
ta. Concilios nacionales 9 y asistencia a elks. Advier- 

ta- 
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tase ante todo : (i>ues es bien advertirlo fepe- 
tid^ vices ) que yo no he propuesto esta^rega- 
Ha, 6 Privilegio Real , ni como comun a todos 
los Reyes , ni como propia de todos los tiem- 
pos , ni como anexa por su naturaleza a la So- 
berania. He hablado no de uri derecho , sinq 
deiihbecho; xio de todos los Reyes, sing de 
solos los nuestros ; no de todos los tiempos , si- 
no solamente de los de la Espana Goda y Ara- 
be. Mis expresiones historicas acerca de su uso 
y objeto han sido las siguicntes : . . § 

XXI. ,;E1 Concilio primero dfe Braga. del Suusoyob- 
*,ano de 561 en la Prefacion pajj. 178 habldasi: * ct0# 
„ Nuestro gloriosisimo y piadostsimo hijo , inspi? 
„rado deDios^nos ha concedido con Real V(r 
hereto este Congreso tan deseado" (tomo.XJ. 
pag.«4) k ^ s\ -v* ■ 

„ Concilio* segundo de Braga de $72 en ^ 
,, Prefacion pag. 203: A inspiration de.Dios 
* 9 >atribumos el habernos aqui juntado por orden 
»de nuestro gloriosisimo hijo y SeHor los Obis? 
*pos de las dos Prowincias de Bragay Lugo 1 ! 
{ tomo XI. pag. 24 ). ■ ■ € 

„ Concilio toledano tercero de 589 en los 
, f ntSmeros 2 y 5 de la Prefacion pag. 221 y 
,,222 : Nuestro gloriosisimo Principe ha manda- 
„do , que se junten aqui todos los Pontifices de 
•»su reyno.... Bien sabeis , Rwerendisimos Sa- 
„cerdotes (es el Rey quien habla) que os he lla- 
„mado a lapresencia de tni Serenidad , para que 
„se restablezca la disciplina eclesiastica" (tor 
mo XI. pag. 24. ) 

„ Concilio de Narbona de 589 en la Pre- 
„facion pag. 27$ : En execution a lo que se ha 
99 dispuesto en el Concilio de Toledo por orden del 
Mtgloriosisimo Rey nuestro Seiior , nos hemos junr 
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,,fadb tn este Jugar" (Jtomo/XJ. pag.124^ i^t 

„Concilio toledano. quinto.de 636 eat cl 
*,Decreto canonico contra las sedicionespagl 
,,385 : La pie dad de nuestro Rey SUenandd not 
„ha cotrvocadd'-vara que hiciesemos este saluda? 
„ble Decteto" (tomo XL pagj £4). : . ■ 

,*Concilio toledano quintode 636 en el De- 
„creto del Rey pag. 406 : Por mi exhortation 
9f se ha juntado este Cone Mo en Toledo con elfin 
ade que se instituyan rogaciones en los Idusdt 
99 Diciembre" (tomo XL pag. 24). 
[ '■• „Concilro toledano sexto de 638, en los ca- 
f ,pitulbs 1 y 19, pag. 408 y-413 : Pdr salu- 
-frdable exhort acton del catolico y glorioso Rey 
'^Ghintila nos hemos juntado aqui todos los Su- 
u mos Pontifices de EspaHa y Francia;... Damos 
,,las gracias a nuestro Principe por fl cuidado 
f^y diligencia con que nos ha convocado'* ( to- 
mo XL pag. 24). . 

„San Braulio de Zaragoza en el mismo ano 
v,arriba dicho'de 638 escribid en nombre de 
,'• todos los, Obispos de Espana al Papa Ho^q- 
„rio Primero, agradeciendole los. consejos t que 
Vpor buen zelo les habia dado, y aiiadiendo- 
^,ie, que ya el Rey C hint Ha, wovido de Dios* 
; r conlas mismas s ant as inspirqeiones , habiajun- 
^tadoun Concilio de todos los Obispos de Espa- 
„fia y de* la Galia Narbonense" (tomo XL 
pag. 23 y 24). 

„ El Concilio toledano septimo de 646 en 
-„la Prefacion pag. 419. dixo asi : Por nuestra 
„ devotion , y por el cuidado de nuestro . Sereni* 
•„ simo Rev Cindasminto , se celebra este Cond- 
itio en Toledo en nombre de la Santisima Tri- 
\ % nidad para tratar de <varios asuntos de, disci- 
9 ,plinaeclesiastica" (tomo. XI* pag. 24). 

„Con- 



^Gonciliotoledano octavo de 6$$ en fa 
„Prefacion pag. 536: La Diwind, disposition 
„por Decreto de nuestro Serentsimo Principe 
„noshajob}igado.\aformar esta sagrada Junta 
99 sinodal en la Basilica de los Santos dppftoles'f 
Aomd Xf:pagv 25)^, - "•.!■-• .■".".'■■' ' \ 

,,-Cdncilib: toledano d^cireo de 656^ en-Jj 

„Prefacion pag. 152 : Por sagrada disposition 

\%dei gloriosisimo Key segun la santa^ tradition 

9 \He ftueMros >P dares , nos hemos juntado en teste 

„€aiKLfo" (toraoXJ. pag. 2$}. . . ; 

*'- „Concidiq de Mefrida de 666 en Iqs oapitu- 

',-Jos 577 , pag. »2oo y 201 : Qttando por a;o 

^luntad.ael Metropoiitano , y.oram del Hey , se 

u ltaman los Obispcs a Contilio , deb en todos acu~ 

9 *di*:.*iyQui<>n no acudiere despues de habtr rect- 

' 99 bid6\eha e viso del Metropoiitano , y .el Decreto 

99 Real , incurrird en exccmunion por un ano 9 y 

> 9 ,en este tumpo hard penitencia en el lugar que 

9f el Concilia le destinare" (tomo XI. pag. 2.5). 

„Concilio toliedano onceno de 675 en la 

j,Prefacion , y en el capitulo 16, pag. 238 y 

,,246: Despues dediezyocho ams , en que no 

99 se ha celebrado Contilio, (en Toledo) ahora 

-„Jinalmente por exhortation del piadofo Rey se 

99 nos ha permitido.V*. Damos las gracias a- Dios 9 

t 99 y al llcy Vamba 9 per -■ cm a ,orden nos hemes 

" 99 juntado" (tomo XL pag. 23 ). 

„Ctfncilio tercero de Braga de 67$ en la 
•„pag. 258, que por yerro de imprenta es pag. 
S,*62 : Damos las grocias a Dios t y al Hey 
- 99 Vambn , cuya piedad ncs- ha vonvocado" (to- 
mo XI. pag. 25). * 
■. • M Concilio tolcdano duodecimo de 681 en 
*Ja lrefacion , y en el capitulo 13 , pag. 2.62. y 
;,27o-« Por glories*)* D teredo dpi Latolico y $e- 
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9> renisitiio Rey nuestro Senor nos hemos eon* 
„gregado en esta Basilica de los Santos Apos- 
99 toles.... Por tnandado del Rey Ervigio he- 
»mos logrado tener esta Junta" (tomo XL 

P a g-*5> ..■■'-■■'■■ "J-""-" 

>f Concilio toledano decimotercero de 6%% 
„en los capitulos i y 13 , pag. 680 y 687 : El 
\,religiosisimo Principe ha deer et ado , que for r 
9 ,tnasetnos este Concilio todos los Pontifices de 
„Espa?ia.... Por or den clementisimo del Rey he? 
»mos tenido esta Junta" (tomo XI. pag* 2$ )., ? 

„ Concilio toledano. decimoquarto de.684 
„en el capitulo 1 , pag. 302 : El Serenishno 
f> Principe Ervigio eon diligente y eficacisimo 
~„Decreto nos ha tnandado juntar para hater 
~„frente d la heregia de Apolinar , de que le ha 
„dado aviso por carta el Prelado de Rorha\ € 
(tomo X. pag. 25). 

„ Concilio tercero de Zaragoza de 691 en 
„laPrefacion,y enelfin, pag. 3177319: Por 
„orden de Egica excelentisimo , piisimo y reli- 
„giosisimo Principe y Senor nuestro , nos ha jun- 
„tado la sober ana disposicion de Dios en esta 
„ciudad de Zaragoza.... Por piuima insinua- 
te ion y disposicion del Rey hemos log r a do efec- 
tuar este Concilio" (tomo XI. pag. 25 ). 

„ Concilio toledano decimosexto de 693 en 
la Prefacion, y en el capitulo 1 1 , pag. 320 y 
33 1 : Se ha juntddo aqtti toda nuestra Her- 
, f mandad por disposicion del Seremsimo y Reli- 
9f giosisitno Principe Egica.,.. Por exhort acion y 
f9 orden del Rey hemos venido a este Concilio** 
(tomo XI. pag. 25). . . 

„ Concilio toledano dechnoseptimo de 694 
# , en el fin , pag. 346 : Damos lasgracias al Rey 
„por habemos juntado a todos en este Concilio 
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$9 taxo la sombra de su respetable nomkn" (to* 
mo XL pag. 25). 

99 Lzi Actas del Cotlcilio nacional de Leon 
9 ,del aiio 1020 comienzan asi: En presencia 
$ , del Rey Don Alonso Quinto 9 y de su Real es^ 
$>posa Dona Elvira , rtos hetnos juntado en es* 
u ta Iglesia catedral de Leon todos los Obispos $ 
tyAbades 9 y Grandes del reyno de Espafia , y 
9f por or den del tnismo Rey hetnos heeho los si~ 
\lguientes Decretos 9 que se observardn inalte* 
'4,rablemente en los tiempos ntemderos" (tome 

SUII. Pag; 59> 

„E1 titulo y prefacion del Concilio coya- 
f , cense del ano de 1050 es como se sigue: Dt~ 
ttcretos del Rey Don Fernando, y de IdReyna 
99 DoHa Sancha 9 y de todos bs Obispos y Grandes 
$9 del reyno : En nombre del Padre 9 del Hijo 9 / 
%% del Espiritu Santo 9 Nos el Rey Fernando 9 y fa 
f , Reyna Sancha 9 con el fin de restaur ar nuestr* 
• f , Christiandad , hacemos Concilio en Coyanza , <vi~ 
9f lla de la Diocesi de Owiedo con los Obispot % 
„ Abades 9 y Grandes de todo nuestro reyno u (^ to* 
mo XIII. pag. 59). 

„En el Concilio de Santiago del ano de 
"#•1056 » en lugar del Rev Don Fernando , que 
99 estaba ausente , ocupd la primera Silla , y fir- 
f ,m6 en primer lugar , antes de los Oblspos, 
#t el Condc Fulturno" (tomo XIII. pag. 59 ). 

,.En Jaca de Aragon en el ano de 1063 sc 
„tuvo Concilio provincial de nueve Obispos, 
f ,convocado , presenciado y confirmado por el 
t ,Rey Don Ramiro , cuyo Decrero de publi- 
^cacion es del tenor siguiente: Nos el Rey Don 
f , Ramiro f y mi hijo Don Sancho.... para re for* 
r mar el esfado de la Iglesia.... hemos mandado 
ijtwtar en la ciudad de Jaca un Sinodo de me- 
Iou.xvui. G „<vt 
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„ we Obispos f en el qual con asistencia y acuerdp 
u de todos los Primados y Grandes de nuestro 
fi reyno , y con elparecer y juicio de dichos Obis* 
„pos f hemos restablecido y confirmado las ins- 
»tituciones de tnuchos Sagrados Canones" (tq- 
mo XIII. pag. 59 y 6a). 

Estos son los exemplos historicos que he re- 
ferido en prueba de la costumbre que tuvieron 
nuestros antiguos Reyes , de convocar los Con- 
cilios , y asistir a ellos. Lo$ testimonios en que 
he fun dado este articujo de historia , son ma- 
chos en numero ; son muy respetables por sii 
autoridad ; y son evidentes por la claridad de 
sus expresiones. Digo que son muchos , por que 
llegan alomenps a veinte y quatro, sin contar 
.algunos otros , que pudiera naber anadido sip 
grande traba jo. Digo que son respetables , poy- 
que sus autores son nuestros Concilios , nues- 
tros Obispos , y nuestros Reyes , cuyas palabras 
he copiado con la mayor fidelidad. Digo (pip 
son claros y evidentes , porque en ellos se dice, 
y se repite , con palabras expresas , que el Rey 
con su piisitna insinuacion , con su religiosa ex* 
hort acton , con su Real or den f con su eficachimo 
Decreto , con su sagrada disposicion f con la aur 
tori dad que tenia segun la santa tradicion dt 
nuestros Padres , ha deer et ado la Junta sinodalj 
hajuntado a los Obispos , los ha mandado juff* 
tar , los ha conwocado , los ha congregado , los ha 
llama do a celebrar Concilio , los ha obligado 4 
formar Sinodo. Siendo pues el hecho tan fun,- 
dado, tan autorizado, tan verdadero,y taqpjpr- 
to; i que culpa tengo yo en haberlo referidq, 
como'es , sin quitar ni anadir una sola tilde £ 
la pura verdad? <Como podran mis censores 
Uamarme Realista en jnal sentido, habiendo yo 

. : ..Mr 
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dido 5 nuestros antiguos Reyes , no tin dere- 
cho , sino un hecho , y habiendolo dado, no con 
palabras mias, sino con las de nuestros mismos 
Obrspos , Doctores , y Padres ? Haya sido bue- 
tia costumbre , d mala , la de convocarse los 
Concilios par Decreto Real ; lo cierto cs , que 
too podra borrarse este articulo de historia sin 
borrar los mismos Concilios. 

: XXII. Pero veamps como me he explicado Su Jnstltu- 
yo acerca de la institucion y naturaleza de esta ^° n J onm 
regalia. ^Dixe acaso que se debia por derech.o al ffen ~ 
Soberano? ;dixe que 6ra propia de todos los 
Reyes Catolicos? <ditfe que la Iglesia no pueda 

3uitarla , d dexarla de dar a quien quiera? Na- 
adeestohe dicho, ni he sofiado en decirlo. 
He dicho qu6 eraprwiiegio, que era costumbre, 
que era uso (tomo XI. pag. 33 y 24, tomo X1II # 
p*g'-$8)- He dicho que lograron este prwilegio, 
tfotodoS los Reyes de la Christiandad , sino los 
nuestros (tomo XI. pag. 23). He dicho que lo 
hgraron desde el punto que se hicieron catolicos, 
porque asi consta por los testimonios coeta- 
neos,^que hereferido (tomo XI. pag. 23 y 24 ). 
He dicho que lo gozaron con aprobacion de 
fittest f os Contilfos nacionales,* por que asi lo ates- 
tiguan ellos mismos ; principalmente el Tole- 
danoddano de 656 , que* atribuye esta regalia 
A sdfita tradkion denuestrds Padres ; y el Em?- 
fftensg* de 666 , que iftfima un afio entero d? 
jtehas eclesiasticas & quieft no obedczca al De- 
%retd Real deconvocacion de Concilio ( tomo 
XI pag. 25). {He errado acaso en ninguna d? 
tetascosas? 1 He dado & nuestros Reyes anti- 
gtios mas delo que les did nuestra antigualgle* 
*fe?-No veo como pueda nadiecensurarme, sin 
4ccir (como han dicho varios Extrangeros.) 
1 ' G2 que 
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que nuestra Iglesia hizo mal en concede a su$ 
Reyes semejante privilegio. Por lo que toca a 
mi oficio de historiador , no debiera herirme 
esta ccnsira : sin embargo respondere a ella en 
los nilmeros siguientes , en que he de hablar de 
la regalia quinta , nada inferior a la quarta. 
Regalia quln- XXIII. REGALIA V : Confirmation de los 
*«• Concilios nacionales. Es mayor privilegio el de 

confirmar los Concilios, que el de convocarlos: 
no obstante es innegable , que nuestros piado- 
sfsimos Reyes , desde el siglo sexto, en que re- 
cibieron la Religion Catolica , hasta los tiltimos 
anos del onceno 9 en que se mudd nuestra djs* 
ciplina eclesiastica , conservaron la costumbre 
de confirmarlos con su Real Decreto. Lo que 
he dicho en mi historia acerca de esta costum- 
bre es lo siguiente : 
Suusoyob- XXIV. „Locierto es que permanecen to- 
jcto. „ da via varios Decretos de confirmacion , como 

„son los de Recaredo , Gundemaro , Chintila* 
„Ervigio, y Egica , en qufe se manda , que los 
>, Concilios sean recibidos , y respetados no solo 
f ,baxo la pena canonica de excomunion (dada 
i,por los Obispos) sino tambien de azotes, d de 
„ confiscacion de bienes" (tomoXI.pflfg.26y 27)* 
,,En todos los Concilios , que se tuvieron 
<5 , en los Estados de nuestros Keyes Catolicos, 
f ,asi de Leon yCastilla , como deNavarra y 
„Aragon f se ve continuada la antigua cos* 
„tumbre de que el Key los convocase , asistip? 
„se a ellos como Presidente , y los confirmasc 
•„con su Real Decreto como Soberano y Pror 
„tector de la Iglesia; y lo mismo observaroi* 
*,en Cataluna no solo los Condes de Barcelo* 
„tta , pero aun los demas subalternos" (tomo 
XilL pag. tf o). 



T Estbs son los hechcs hi&toricos que cite sin', 
paas individualidad t qttf la que acabp de.refe- 
rir. Si son verdaderos ,,cofno reaimente lp son; 
es injusto el censurarme per haber dicho una 
ytrdad historica , que por mi oficio debia decir. 
Seria yo culpable en io dicho , si hubiese ana-, 
dido reflexiones faisas d poco piadosas sobre la? 
fiaturaleza \ d calidad.ik h* antigua regalia , de, 
que se trata. Veamos cQmo hable. 

, XXV, En las pagjnas veinte y cinco y vein- Su instltu-' 
te y seis de mi tpfnpppce dixe asi : E$ ,neces/i^ c5on y *"• 
rio reparar f que nuejtros Reyes xonfirmaban hd * ca# 
jConciiios comfy Protections 4e la Jglesid p y cotno 
Jueces supremos df foaccion j pero sin tt wr vo- 
te nifirma en ningtma de sus defiuicionts cano- 
tikus , PORQUE ESfO fiS PROPIO YCA- 
JtACTERJSTICO DE L4 PQTESTAD 
JESPIRITUAZ ; y asist.ye que Refaredp* 4 
quien despu&s knit or o^ sns sucesores % . no Jirni^ 
los Canones , sino sn propio Decreto. de confir- 
mation > cowosewlige de la mistna diferencia de 
ia$ sulfforipcknes^i r puef, las Qbispos dicen , quf 
ponen sufrma> A L^ ti 0NmtUCIONE^ 
SINQDAJLEIS ♦ \y -,.ll Rey dice, * que la ponf 
ASV DEtliBERACION DE CONF1R- 
&AR EL SANIO f CONCIL10 t hecha con 
fCMerdo del m&fmo, , JEo > 1* j?ag jna cincuen t» . j- 
echo , del rtaroo tfece^volvi £ decir lo. mi>mp 
.en ^stof xi^mxv^ji^^estros Principes solian 
jfwmcar , pr^sesn^iqr^y cfpnfitynar ks Ccncilio\> 
no como Jueces niDiffinUores en materia* de Rel- 
igion , PORQUE ESTE JUICIO ES PRO- 
PIO Y CARAGJZJilSTICO DE LA JO- 
JESTAD ESPU&TUAL , sinoccmo Pr* 
tectorts de la lglefi&±y Jueces supremos de for 
taction. jPucdc h^aue con mas picdad? ^Pue- 

* d* 
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de explicarse con mas religiosidad el dertcho 
que tenian , o juzgaban tener nuestros* Reyesj 
de confirmar los Gone jlios? $No distmgo a£a* 
so entre Potestad espiritual y temporal ? $No 
doy toda la espiritual a los Obispos , y sola la 
temporal a los Reyes? £No digd expresamen- 
tte;, que los Reyes en el QHltfhfr no eran Jue* 
c& 9 <nrDtfinidofe$ 9 ni } confirmdban los^ tittretoi 
canonicos ? i No doy a enterider coft Id may ojf 
claridad , que toda la fcbnfirmacion Real no 
, consistia en otra cosa , sino en proteger con el 
brazo seglar las resdlucioh& conciliares de lo4 
Obispos, y mandarbaxo penas* tethporales sd 
aceptacion y observaticia ? j Y habra despues de 
esto , quien se atreva 4 llamarmfc adulador de 
Reyes , y darrne el titulo de irnpio RealistaJ 
Pero hajr mufchos que^^pi^eban la costurnbrte 
taue teniantkiestros R£yes>, de convocar y con- 
fifmar IdsGondliou. Para'ftii poco importa que 
la repriieben. Dixe sinembargo en los' lugares 
citados de.mi historia f y vuelvo ahora a decir- 
l& ; , gdfe'-yepVWbAl lifr cjue^iio-entiendeii V tf na 
quieren ente&cler/ tJhds ^c6n * sobrada desvSINt 
^giienaa lfamad temefaribs a nuestros -jkeytii 
porque rid han*exfiminad& } cori4k debida refle- 
xion , en qiie forma , y <3oiA que potestad estah 
hechos sus -Reales Decrfetos de 'con vocation y 
^onfirmacioft' de CofodlioS^'y- pbrque ha '&M| 
freparado , ■ que* lo que hafeia : erttbnies : el SobeiWP- 
no en esta materia yip hacia tfdri exprfcsb tort- 
sentimiento y acuerdo de toda Ja Iglesia de Efr 
paiia. Otros ex&geran con poca piedad y deco* 
ro la ignorancia de nuestra aritigua Iglesia; por. 
que no cotisidetan , que 16 que permikid a* nues- 
tros Reyes , podia permitirio sin mengua\uyaj 
y no advierten # que los Poritifices Romanos 

sa- 
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Sabian elhecho> y gun tjeitamente lo aproba- 
Jban desde el aiioalomgnos de seiscientos trein- 
fa y ocho , en que lo notified San Braulio al 
J^apa HonorioPritnerc^ ^y mucho mas desde el 
afio de seiscientos 0che#ta y quatro , en que el 
Rey Ervigio , movido por cart* del Sumo Pqn- 
tifice , convoc6 en Toledo un Concilio contra 
4a heregia de Apolinar. Otros para escusar a 
nuestros B>eyes * y,no. atribuirles lo que tienen 
potmat hecho , asegutan , que como nuestros 
Concilios nacipnales se componian regularmen- 
te de des Potestades , el Soberanolos convoca- 
i>a y confirrpaba por sus deliberaciones politi- 
cas , mas ijo, por las eclesiasticas ; sin reparar, 
*jue en-varios Concilios de los convocados y 
^confirmados^porlos Reyes no sp trato $ino de 
-asuntos de Iglesia y de Religion , y sin obser- 
/var , que los mismos Reyes en sus Decretos es- 
pecificaron muchas veces el motivo espiritual y 
.eclesiastisQ : que los movia, diciendo expresa- 
mente , qu&convo&aban Concilio con el Jin de 
-que seinsttiuyesen rogaciones f para que se res* 
jtabkeiese fa disciplina eclfsiastica , para que se 
trataie de warios asuntos de disciplina , para res- 
taur or la Christiandad 9 para reformar el est a* 
idode Ja Iglesia, par frreftablecer las institucio- 
-ttes de lot Sagrados xCantmes ^parahacer frenie 
-4,1a heregia de ^ipplinar^r, ta, regalia pues ? o Pr^- 
-TJlegio Real, dequese tfata l; e$ un hechoab- 
solutamente innegable ; y, no hpy 'motivo algij- 
no para atribnirlo ni a temerar;^ impiedad de 
-nuestros P/incipe5pifcdpsi$imos>y pi $, yergorb- 
•Jwsa igdorancfta ,de nu©SJros,Obi^po{; y.Coctq- 
*res. Esta es la 4efonsa qu<?.hipe , .y creapod^r 
placer 9 denue$tra$anugu^s eostumbres, de nue%- 
tra nacioa, de nuestros Reyes :> y de nuestija 

Igle- 
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Jglesia. Por zelo nacional pucdo haber come* 
tido exceso en aleuna expresion 9 mas no en 1* 
subsrancia de los hechos, que historicamente he 
referido ; y no merezco por consiguieftte el ig~ 
nominioso titulo , que mfc dan mis censores 9 dc 
impio Realist a, y adulador de Reyes. Mas los 
cargos , que me hacen en este particular, son to- 
davia mas individuates , y merecen ex&minarse 
con toda reflexion % € imparcialidad. : 

Cargo HI. XXVI. o La que dicen nuestros Conciliot 
99 toledanos en favor de los Reyes no tiene an- 
99 torldad , porque todos saben , que en aquellos 
tytiempos no eran tanto Concilios ♦ como Cor~ 
vttes f en que entraban los Reyes y los Grandes 
#ypara tratar juntamente de cosas temporales.c* 
Respueita. Dos errores notables , y muy perjudicialcs, 
contiene esta censura , el uno acerca de la cals- 
dad de nuestros Concilios nacionales f y el otro 
sobre su autoridad. Afirma el censor primera- 
mente con sobfada generalidad 9 que nuestros 
'Concilios toledanos eii aquHlos tiempos l ( de Go* 
dos y Arabes) no eran tanto Concilios 9 como Cor» 
tes , porque ton los Obispos tenian tambiea 
asiento los Seglares , y con las cosas espiritua- 
les se trataba juntamente de las temporalis. Mai 
informado esta quien habla de este modb ; puc« 
entre nuestros Concilios nacionales hubo m<** 
t chosque por su objetoy materia fueron ento- 

ramente eclesiasticos ; y en atgunos de los que 
pueden y deben llamarse mixros , se hizo may 
clara y expresa distincion entre su parte espiri- 
tual , y su parte temporal. Fueron enteramen- 
te eclesiasticos los oeiteque slqui nbmbrare por 
orden. I? El del ano de quatrocientos quarenta 
y siete , cuyas firmas fueron de solos Obispos f jr 
cuya materia fue toda dogmatica , como lo rc- 
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feri en el torao once. 119 El Toledano del ano 
de quinientos ochenta y nucve dirigido todo el 
£ extirpar la heregia arriana , reformar la disr 
ciplina eclesiastica , y mejorar las costumbresi 
III? El que se celebro en Toledo, en el ano d$ 
quinientos nvventa y siete , cuyos subscriptores 
liieron todos Obispos , y cuyos dos unicos Ca- 
nones que nos quedan , tratan de la castidad de 
los Clerigos , y del asco de las Iglesias. IV? El 
del aiio de seiscientos y,.diez> , cuyo unico asun- 
to fue el de dar al Obispo de Toledo los honorcs 
de Mctropolitano de la Cartaginense. V? El del 
anode seiscientos qttarentayseis, firmado de solos 
Eclesiasticos, y relacivo todo el a disci pi ina ecle- 
siastica , y a buenas costurabres. VI? El de seisr 
tientos cincuenta y cinco , que por mas que remo- 
te con las firmas de quatro Condes Palatinos , no 
comprehende asunto , que no sea muy proplo de 
tin Sinodo. VII? El que se celebro en el ano de 
seiscientos cincuenta y seis , Concilio enteramentp 
cclesiastico por todas sus firmas , y por todas su$ 
materias. VIII? El de seiscientos ochenta y qua- 
tro , que asi por las subscripciones , como por 
todo su asunto , no solo puede llamarse entera- 
roente eclesiastico , pero aun enteramente dog? 
matico. Slendo pues estas ocho Juntas de nues? 
' tra naclon , y otras semejaotes a estas $ propi- 
simamente conciliares d sinodicas ; £ como po- 
dra decirse con la generalidad de mi censor, 
que mtestros Concilios toledanos en aquellos tiem* 
pos no.eran tanto Concilios , como Cortes ? E$ 
cierto , que algunos hubo , que al mismo riem- 
po eran Cortes , y Concilios. Mas aun hablan- 
do de estos en particular f es menester medir 
las palabras , y notar la diferencia grandisim^, 
con que entopces.se distinguia lo que ( pertene- 
.Tom. xviii. H cia 
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cia a Cortes , y lo que a Concilio ; lo que eri 
temporal , y lo que espiritual ; lo que t oca* 
ba a la Jglesia , y lo que al Estado. He aqui 
las palabras , con que hable de este asunto en 
mis tomos XI. y XIII. con el fin puntualmente 
de que no se confundiesen ( como lo hace aqui 
mi censor ) dos cosas de tan digna y necesaria 
distincion. 

99 Los Concilios nacionales ( dixe ) se junta* 
„ ban , quando lo pedia la necesidad , ya por 
% asuntos de doctrina d de disciplina que son 
„ los propios de la Potestad espiritual , y ya por 
„ motivos de estado en atencion al derecho, 
„ que tenian nuestros Obispos , de nombrar al 
„ Key , juntamente con los Grandes de la Cor* 
„te.... Los que por su jurisdiccion y caracter ' 
„ tenian voto definitivo en los Concil/os , eran 
„ SOLOS LOS OBISPOS-, y ellos solos fii> 
t , maron siempre en Espana hasta la mitad del 
„ siglo septimo. El ano de seiscientos cincuen* 
f , ta y tres , en que se tuvo el Concilio octavo 
„ de Toledo convocado por Recesvinto , es la 
„ epoca de las primeras fir mas.... de los Gran- 
5 , des de la Corte , porque habiendose ya intro- 
„ ducido desde algun tiempo el tratar en las 
„ Juntas eclesiasticas de materias politicas y ci* 
u viles, concernientes a la eleccion de los Reyes, 
^ y al castigo de los rebeldes; se tuvo por conve- 
99 niente el autorizarlas con las firmas de los su- 
,, getos mas distinguidos de las dos Potestades es* 
„ piritual y temporal, para que en ambos tribu- 
„ nales eclesiastico y civil tuviesen igual fuer- 
„ za y autoridad.... Pero los seglares juzgaban 
„y votaban SOLO EN LOS CONCILIOS 
, # MIXTOS, en que se mezclaban tratados po- 
## litlco^ > pues en los de materias meramente 
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A POtOGTA C ATOLIC A. $$ 

„ eclesiasticas NO TENIAN VOZ ALGUN A, 
it como se ye con los exeiriplos de los dos To- 
„ ledanos diez y catorce f en que NO PUSIE- 
„ RON SUS NOMBRES , porque loi asuntos 
„ del primero fueron todos eclesiasticos , y en 
„ el segundo no se tratd de otra cosa 9 sino de 
„ examinar y recibir elConcilio ecjumenico sex- 
9f to : antes bien en el Toledano. diez y siete se 
f ,previno , QUE NINGUN SECULAR DE- 
„BIA ASISTIR EN LOS TRES PRIME- 
„ ROS DIAS POR ESTAR DESTINADOS 
;, A SOLAS MATERIAS DE DOCTR1NA 
„Y DISCIPLINA ( tomo XL paginas 233, 
„ 234 , 235, )„. ; y en el Concilio national de 
M Leon del ana de mil y veinfe.... se mando* 
ff que siempre que se celebrare Concilia , SE 
„TRATEN EN PRIMER LUGAR LAS 
„CAUSAS DE LA IGLESIA , luego las del 
„ Rey , y ultimamente las del Pueblo ( tomo 
„ XIII. pag, 243 ). El metodo y orden de las 
„ Juntas sinodales ( en los siglos de la Espana 
f , Arabe) fue el mismo que se habia -observa- 
„ do en tiempo de los Godos, Se trataban asun- 
„ tos de Iglesia 9 y de Estado : se daba asiento 
„ al Soberano , y luego a los caudillos de los 
„ tres cuerpos de la nacion , Grandes , Obispos, 
„y Abades : EL VOTO EN MATERIAS 
,, POLITICAS ERA CQMUN DE TODOS 
„ EN ASUNTOS DE RELIGION ERA DE 
ff SOLOS LOS ECLESIASTICOS (torn. XIIL 
M pag. 258), " Errd pues mi censor mujr nota- 
blemente en no hacer la debida distincion en- 
tremeros Concilios, yConcilios mixtos; asun- 
tos de^ Iglesia , y asuntos de Estado ; decretos 
canonicos , y decretos politicos ; materias com- 
munes a todos p y materias propias de solos los 
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Jueces eclesiasticos. Si hubiese hccho esta dis-t 
tincion , no hubiera afirmado con tanta ligere- 
za , y aim osadia , que lo que dicen nuestros Con- 
cilios toledanos ' en favor de los Reyes , no tiene 
autoridad. Se debe a nuestros Concilios aun en 
esto la mayor reverencia , como a Concilios , y. 
como a Cortes , como a Juntas sinodales de to- 
da nuestra Iglesia , y como a Juntas civiles de 
toda nuestra nacion. Sus decretos d juicios re- 
lativos a las personas Reales , unos son ecle- 
siasticos, votros politicos. Eclesiasticos son por. 
exemplo los que tratan de la autoridad Real 
acerca de convocacion de Concilios y nombra- 
miento de Obispos : y politicos deben llamarse 
los que tienen por objeto la elecclon del Rey f 
y la economia de la Corte. En la primera cla- 
se de decretos tienen nuestros Concilios ,1a mis- 
ma autoridad canonica , que todos los demas 
Concilios de qualquiera otra nacion ; y en la 
segunda clase de decretos tienen toda la auto- 

„ * ridad politica y civil , de que es acreedora una 

nacion entera legitimamente congregada. Si yo 
cite los Concilios en favor de alguna regalia, 
les di la autoridad que se les debe , y no otra; 
autoridad politica en materia de Estado ; au- 
toridad canonica en asuntos de Iglesia ; y auto- 
ridad historica en unos y otros articulos. Mi 
censor lo conocid ; y para desacreditar mi His- 
toria en puntos de regalias, seechd desdelue- 
go a desacreditar los Concilios , en que esta 
apoyada , afirmando temerariamente , que lo 
que est os dicen en fa*vor de los Reyes no tiene 
autoridad. El agravio no es tanto para mi , co- 
jho para nuestra Iglesia y nacion. 

Cargo IV. XXVII. wMasdeu por su sistema de Rea-t 
>>Iista nos disimula y calla lo que han hecho 

» con- 
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*> contra el Soberano los Concilios generates de, 
„ Toledo compuestos de toda la nacion, " \ 

Sirvase mi censor de decirme ( si es que la Rcs P ucstiU 
halle posible) una sola de cstascosas, que yo 
haya callado , d disimulado. Dixe en la pagina 
340 del tomo once , que en el Cbncilio tole-< 
dano quarto del ano de seiscientos treinta y tres, 
a que asistid San Isidoro de Se villa con dtros 
sesenta y ocho Obispos, ambas Potestades ecle- 
siastica y secular, despues de haber jurado fide- 
alidad al nuevd Rey Sisenando , declararon que 
elantecesor con toda su familia merecia ser prU* 
*vado perpetuamente , no solo de los bienes de la. 
tierra , pero aun de la comunion de los Fieles ; y 
tratando del mismo asunto en el tomo decimo 
pag. 1 80 , bable asi : El Concilio , que Haman. 
toledano quarto , confirmo la election . del Rey Si*\ 
senando r excorhulgo 4 Sumtila , y a sii tnuger e 
Mjos * y los priwo de iodos los honor es y bienes^ 
tomo adquiridos con maldades :■ intimo las mis- 
mas pen as contra A%ilan y su muger ., no solo 
por haber sido complice en los delitos del herma- 
no , sino tambien por la doble infidelidad , con 
que se hizo del partido de Sisenando , y luego 
*vol*vi6 al de Suintila : dexo al arbitrio y piedad 
del Rey la manutencion de dichas Personas Rea* 
les se par ad as de la Iglesia : deUrmino que en 
adelcmte no seria reconocido per Sober ano quien 
subiese al trono por sediciones , conjuraciones , 6 
fartidos , y que solo se tendria por legit ima la elec« 
cion hecha de conwn acuerdo por los Obispos , y 
Grandes del reyno. Dixe en las paginas 243 y 
244 del tomo onaeno , que los Concilios tole-, 
danOs duodecimo; y dccimotercero fijeron mujr : 
contraries aitRey Wrarob^ ; .. puwsen! el pri merer 
se deciuo ^qui tHabo. ibim^ deputsto v y , que ia 

na- 
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nacion quedaba libre del juramento de fdelidad; 
que le habia dado ; y en el segundo se mando 
todo lo que quiso el Re/ Ervigio en favor de 
su familia , / contra la memoria de Wamba : j 
en las paginas 211 y siguientes del tomo dcci- 
mo hable del mismo asunto en estos terminos: 
El primer Concilio mostro mucho emptno en des- 
acr editor a Wamba , como se- we por el Canon 

septimo , y mucho mas por el quarto , en que 

se declaro , que la fundacion de dos Obispados 
nuevos , instituidos por die ho Rey 9 se habia per* 
mitido para ceder a la yiolencia de este Prin- 
cipe % y a sus or denes injustas , nacidas de su li- 
gerezay obstinacion.... ; y en el segundo Concilio, 
para hacer mas odioso el reynado de Wamba , y 
mas agradable el de su Real sucesor % se anadio 
otro decreto , en que se perdonaba a los pueblos 
y proroincias todo lo que debian a la caxa Real 
por tributos no pagados hast a el primer mo de 
Ervigh. Dixe en la pagina 245 del tomo on* 
ceno, que diez y seis capitulos del Concilio to* 
ledano decimoquinto no tienen otro objeto , si* 
no el de asegurar en el trono al Rey Egica , y 
absotoerlo de los juramentos , que habia hecho £ 
favor de los hijos del antecesor ; y hablando del 
mismo objeto en la pagina 215 del tomo deci- 
mo , dixe, que el Concilio decreto , que coma 
no hay vinculo que pueda obligarnos d cosas Hi* 
citas , se twviese Egica por absuelto del jura* 
mento hecho , y obrase segun justicia y e qui dad 
lo que le pareciese conveniente f dando satisfac- 
tion 6 castigo tanto a los hijos y par lent es del 
Rey difunto , como a qua! qui era otro del pueblo. 
I Puede negar mi censor , que refer! en mi His- 
toria estos decretos , y aun otros menos impor- 
tantes , publicados por nuestros CQncilios tole* 

da- 
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danos contra Personam Reales? ^Falta acaso e& 
mi Hhtoria la sincera relation de alguna dtra, 
aunque ligerisima, constitucion sinodal, que sea 
ofensiva de la tfoberania ? Una sola no se podra 
citar , que no se halla relatada en mis libros. 
^Porque pues calumniarme ran de ligero? i Pop- - 
que llamarme ciego Kealista, y adulador de.Re* 
yes? ^Porque asegurar con tan manifiesta false- 
dad , que Masdeu por su sistetna de Realist a not 
disitnulay caila Jo que han hecho contra el Sobi« 
ratio los Conciiios gettersks de Toledo cm f ties* 
tos de toda la nacion? £s facil el desacreditar £ 
qualquiera, inventando delitos que no tiene: 
pero sucede a veces , que se descubre la fakia, 
y queda el falsario desacredirado. 

XXVHL *>Un Concilio de Toledo obligd Cargo V. 
j>al Bey 4 renunciar la corona. Com o no. ?e 
j> prueba con semejantes exemplos la superiori- 
„ dad del Concilio sobre Jos Reyes en lo tem- 
„ poral , f&mpoco se prueba con otros hechos 
, f contrarios la superioridad del Key sobre ios 
$ , Concilios en lo espiritual. 4< -\ 

Son tres proposiciones las de esta censura, Rcspuesti. 
y ttes asimismo sus falsedades > d falsos su- 
puestos, 

I? Proposicion : XJn Concilio de Toledo oblir 
go al Rey 4 renunciar la corona. Mi censor no 
dice , de que Rey faabla , ni de que Concilio: 
mas hable de quien quisiere , lo que dice es fal- 
$o ; pues absolutamente no hubo Concilio al- 
£uno toledano , que obligase al Rey a despo- 
jarse de su au tori dad. Las dos ruidosas deposi- 
ciones * que son las de Suintila y Wamba * no 
fucron movidas de ninguna autoridad sinodal, 
*ino de la malign idad de sus rivales. Los Con- 
cilios toledanos , en que se trataron las causas 

de 
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de estoi Principes- ; ntf se juntafon para deptfr 
nerlos , sino para satisfacer a las instancias dc 
sus Reales sucesores , que para su mayor quiet 
tud y rcposo desearon . ver confirmada con la 
autoridad de un Conciilio national la deposition 

renuncia de dkhos; Principes , executada va 
muy de antemano, i Con que verdad pues anrr 
ma mi censor , que un Concilio de Toledo obit* 
go al Key a remmciar la corona if Pero aim 
quando este hecho fuesc verdadero * £que se sit 
gue de < el contra mc doctrina 16 historia de re* 
galfas ? i Pusfe acaso tfntrc los derechos d privis- 
legios de nuestros Reyes Godos el deno poder 
ser depuestos , d obligados a renunciar? Es ciei;- 
to que jamas he dicho* ni insinuado tal cos& 

1 Pues a que viene el hacer'alarde de un hecho 
que no es verdadero, , : y de un derecho que ja- 
mas he negado ? No es muy gloriosa empresa 
la de quererme desacreditar con suposiciones 
falsas. . ... .- ■ :"■ , .. ■ - . 

> II? Proposicion : No se prueba con seme jan* 
tes exemplos la super tor idad del Concilio sobre 
los Reyes en 16 temporal. Muy mala logica es 
la de mi censor. Si fuesen verdaderos los exem- 
plos que insinua , es cierto que probarian lo 
-que ei dice que no prueban: ; porque si hubie- 
sen sido los Concilios los autores de la deposi- 
cion de Suintila f y de la de Wamba; habiend© 
la nacion Espanola reconocido por legitimas 
estas deposiciones , seria senal de que el Conci- 
lio tenia autoridad para hacerlas , yporconsi- 
guicnte seria prueba de que el Concilio *en es- 
te asunto , que es asunto temporal , gozaba dc 
alguna superioridad sobre el Key , pues es in- 
negablc, que la persona que autorizadamentc 
depone a otra , es superior en esto a la perso- 
na 
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na dcpuesta. Mas dexemos este punto , que 
no lo es de mi historia , no habiendo jamas su* 
cedido semejante caso. Es cierto que ottos ca- 
sos hubo , cortio puede verse en mi Espafia 
Goda , de los quales se infiere , <jue el Conci- 
lio nacional tenia entonces supenoridad sobre 
el Key en algunas materias temporales. i Mas 
que Concilio era el que tenia esta superioridad? 
No era un Concilio de solos Obispos ; no era 
un Congreso sinodico y meramente eclesiasti- 
co : era una Junta de Obispos y Grandes ; una 
Junta de todos los caudillos de la nacion , ecle- 
siasticos , y seglares ; una Junta , que por sus 
concurrentes era eclesiastico-politica , y por su 
cbjcto presente era del todo temporal, i Que 
fnaravilla , que en Espana, quando la dignidad 
JReal no era sucesiva f como ahora , sino elec- 
tiva , tuviese todo el cuerpo de la nacion en 
algunos asuntos particulares alguna especie de 
superioridad sobre el Rey ? En este sentido 
pues la superioridad del Concilio sobre los Re- 
yes en lo temporal no era articulo de proponer^ 
se por mi censor como cosa indecente y mons- 
truosa. Hagase distincion entre los tiempos de 
entonces y los de ahora, y entre los puros Con* 
cilios , y Concilios mixtos ; y lo que ha pareci- 
do monstruosidad a mi censor , parecera lue- 
go a todos una hermosa verdad. 

III? Proposicion : Tatnpoco se prueba con 
otros hechos contrarios la superioridad del Rey 
sobre los Concilios en lo espiritual. i Contra quien 
escribe mi censor ? Naturalmente escribira con- 
tra algun otro , mas no contra mi ; pues una 
proposicion que afirme , y aun >oIamente insi- 
nue la superioridad del Rey sobre los Concuios en 
lo espiritual , no hallara una sola vez en toda 

Tom. xvui. I mi 
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mi Historia. Dixe , que el Rey convocaba los 
Concilios nacionales : pero anadi , que lo hacia 
no por derecho que le diese a ello su propia 
autoridad Real , sino por pri'vilegio que le ha- 
bia concedido nuestra lglesia Espanola. Dixe, 
que asistia a dichos Concilios , y tenia en ellos 
el primer lugar : pero anadi , que se le daba esr 
ta preeminencia por derecho en los Concilios 
mixtos , y por solo pri'vilegio en los demas ; y 
gue en asuntos de religion d de lglesia no era 
juez, , ni definia , nijirmaba , ni tenia *voz algUr 
na , sino la que letlaban , y querian darle los 
Obispos. Dixe , que confirmaba con Decreto 
Real los Concilios nacionales: pero anadi, que 
esta confirmacion no era espiritual , sino me- 
ramente temporal ; y no se dirigia a dar ma- 
yor autoridad 6 peso a las decisiones canonicas, 
sino a protegerlas con su sombra , y obligor can 
la autoridad de su braxo a la observancia de 
ellas. Esto dixe , y no mas , como puede verse 
en los tomos once y trece de mi Historia t y 
en las mismas proposiciones mias , que he cita- 
do poco antes en este mismo capitulo. £ Pues 
con que verdad mi censor puede dar a enten- 
der a las gentes , que yo he defendido la supe- 
rior id ad del Rey sobre los Concilios en lo espi- 
ritual ? i Con que conciencia puede arrojar so- 
bre mi historia , y sobre mi doctrina , tan ma- 
nifiesta calumnia ? 
Cargo VI. XXIX. »En Roma acaba de publicarse una 
»obra de Bolgeni , intitulada ElObispado , que 
^minora mas de lo justo la autoridad de los 
n Obispos para darsela toda al Papa ; y al mis- 
«mo tiempo sale Masdeu , siendo tambien Ex- 
» jesuita , atribuyendo la autoridad del Papa y 
»de los Obispos a los Reyes." 

Dos 
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Dos capitulos de acusacion $e me haceri Resjmesta. 
a qui : el de haber escrito tan diversamente de 
Bolgeni , siendo yo Ex-jesuita , como el : y el 
haber atribuido a nuestros /Reyes la autoridad 
episcopal y pontificia. El primer capitulo no 
debe darme cuidado , porque Bolgeni y yo he- 
mos seguido en esto f cada uno segun su capa- 
cidad, el loable exemplo de Suarez y Vazquez, 
y de otros infinitos escritores muy celebres, 
que ban hablado con toda libertad en materias 
tcologicas los unos contra los otros 9 segun la 
ciencra y reflexion de cada uhp , sin haber mc- 
recido por esto ni los unos , ni los otros la re- 
probacion de la Iglesia. Efectivamente asi nos / 
na succdido al seiior Bolgeni , y a mi. El sa- 
pientisimo Pontifice Pio Sexto ha honrado con * 
sus elogios la obra de Bolgeni ; y con la mas 
agfadable benignidad se ha dignado recibir la 
mia de mis manos, y hablarme de ella con per- 
fecto conocimiento , y colocarla en su preciosa 
biblioteca privada. Mas cuidado me debiera 
dar el segundo capitulo de acusacion , si fuese 
Verdadero : pero tengo la complacencia y satis- 
faccion de poder evidenciar su falsedad con mi 
Historia en la mano. Lease lo que he repetido 
poco antes desde el nrimero 10 hasta el 26 de 
este mismo Suplemento , y se vera , que en las 
cinco regalias , que he atribuido a nuestros Re- 
yes Godos , nada b: quitado al Papa , ni a los 
Obispos; porque he dicho que gozaban de ellas, 
no todos los Reyes , sino solos los de Espafia; 
no en todas las edades , sino solamente en las 
de los Godos y Arabes ; no como Soberanos en 
general , sino como protectores de la Iglesia ; no 
por derecho y jurisdiccion , sino por pri'vilegio 
y costumbre ; no con autoridad clandestina , sU 

1 2 no 
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no con noticia y aprobacion de Roma ; no por 
su propia cleccion y poder , sino por cesion de 
las Catedrales , por concesion de lot Obispos* 
por determination de los Concilios nacionales f por 
convention del tlero y de la pie be. El hecho 
bistorico de las cinco regalias es innegable. 
2 Que mas pude yo hacer, que atribuir el origen 
de este hecho no a la autoridad d jurisdiction 
temporal de la Soberania , sino a la autoridad y 
jurisdiccion espiritual de la Iglesia ? Habiendo 
yo procedido de este modo, jcomo puede decir* 
se de mi f que he atribufdo a los Reyes la autoru 
dad del Papa y de los Obispos ? 1 Con que mo- 
ral , con que evangelio podran calumniar asi 
mis censores mi doctrina catolica , y represen- 
tarla como impia y heretical ? 

togoVII. XXX. *>En las cosas puramente espiritoa- 
*>les y eclesiasticas , como son deposicion de 
w Obispos , subrogacion de otros , ereccion de 
wObispados , y restriccion de sus limites , de 
wdonde depende la jurisdiccion espiritual, no 
wtienen autoridad los Reyes , en quienes no 
m reside esta , porque Nemo dat , quod non 
» habet.** 

Rcspuesu. ^Ddnde he dicho yo con la generalidad, 
con que lo afirma supone mi censor , que el 
poner y deponer Obispos , y el erigir y amojo- 
nar Obispados , son acciones propias de la auto* 
ridad de los Reyes ? Es muy contra mi genio el 
enfadar con repeticiones a quien lee mis escri- 
tos : pero la necesaria defensa de mi doctrina 
catolica me obliga , y me obligara otras veces 
a repetir lo que he dicho en mi Historia , y en 
este mismo Supkmento , para que se vea con 
evidencia , quan lejos estoy de haber afirmado, 
y aun insinuado lo que se me atribuye. No he 

di« 
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dicho tal cosa de los Reyes en general: la he 
dicho de nuestros Reyes. No la he dicho de to- 
dos nuestros Reyes v la he dicho de solos far Re- 
yes de la Espana Goda y Arabe* No he dipho, 
que Kieieron bien en hacerlo : he dicho , que lo 
hkuron , prescindiendo de las calidades del he- 
cho , o buenas t o malas. No he dicho>, que lo 
hicieron por derecho , sino por privilegio : no 
con autor idad propia , sino con autoridad que 
les dio la Iglesia : no por jurisdiction Real , sino 
for cesion , concesfon , y convention de las Cate-. 
drales , de los Obispos V de losContilios , del Cle~ 
to , y de la plebe. i Hay nada que decir en esto? 
fHay aqui Falsedad historica? <Hay sombra ai-: 
guna de impiedad? jPara que reprocharme pues' 
tan fuera de propodto , cjuc Nemo dot quod non, 
kabet , corao si yo hubiera dicho « que era el 
Key quien daba a la Iglesia , habiendo dkhot x 

todo lo contrario? |Para que atribuirme una jge- 
ueralidad , que expresamente he negado ? i Pa* 
ra que culparme de una doctrina # que no es 
mia ? i Para que calummarme e in&marme tan 
injustainente? 

XXXL n M^sdeu para probar que era re- C* r g<> VIIL 
»galia de los Reyes de Espana el deponer a 
«los Obispos , refiere la deposicion de Sisenan- 
w-do , Pelayo y Diego , Obispos de Santiago, 
>thecha por los Reyes Don Sancho , Don Ber- 
wmudo, y Don Alonsoel Sexto ; y no se ha- 
wee cargo de que la deposicion de los dos pri- 
Miner os fue por causa de Estado , porque in- 
Mtentaban sublevar el reyno. « 

Mtiy maliciosa es esta censura. Cinco son Rtspuesta. 
£ lo menos las falsedades , 6 suposiciones faUas 
que se contienen en ella. 

Pone lo primero mi censor en mi hoca^ 

que 
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que era regalia de los Reyes de Espana el He- 
poner a los Obispos. En los diez y siete tomos* 
de Historia , que he publicado hasta ah or a , no- 
se hallara una sola vez esta proposicion exprc- . 
sa. Leanse los tomos once y trece , que son 
en los que he tratado de la jurisdiccion del Rey 
relativamehte a los Prelados , y se vera quan 
diversamente hable. En el tpmo once , nume- 
ro doce i reduxe esta jurisdiccion a dos solos* 
articulos : al nombramiento de los Obispos , y & 
la translation de los mismos de un Obispado & 
otro : acerca de deposicion no dixe absoluta-* 
mente una sola palabra : quien tenga ojos po-* 
dra verlo por si ipismo. En el tomo trece , nu- 
mero qtiarenta y nueve , puse por titulo : Re-: 
galia III: Nombramiento de Obispos 9 y erec* 
bion de Obispados : y en el cuerpo del mismo • 
riumero dixe , que esta regalia daba derecho al 
Rey para nombrar tos Obispos , / erigir 6 mu- 
da? las sillas episcopates , y los limit es de lo* 
Qbispados: esto esenbi , y nada mas. Es verdad,: 
que aiegando las pruebas de esta asercion , dixe 
entre otras cosas , que Don Sancho el Pritnero 
de este nombre quitoel Obispado de Compost e- 
la a Sisenando ,y lo did a San Rudesindo ; y ast 
otros Reyes en aquella tnisma Iglesia pusieron^ 
y depusieron *varios Prelados : cuya relacion his- 
torica es cierto que prueba a un mismo tiempo; 
que el Rey poniay deponia a los Obispos. Mas 
como yo en mi asercion no hable de estas dos 
cosas, sino solo de la primera, qualquiera horn* 
bre de juicio entendera que yo alegue los he- 
chos referidos , no en prueba de lo que di- 
xe , sino en confirmacion de lo que dixe ; no 
' para probar que el Rey tenia derecho de de- 
foner a. los Obispos , que no era asunto mio; 
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sino para convencer que tenia derecho de po* 
nerks 6 nombrarlos , que era el objeto de mi 
asercion. Podra decir mi censor en su defensa, 
que de mis relatione s historic as se infiere , que 
tl Rey no solo ponia a los Obispos , sino que 
tambien los deponia. Pero esta proposicion es 
muy diferente de la que me atribuye. Si el se 
hubiese contentado con esta sola proposition, 
no me hubiera calumniado ni ofendido : mas 
afirmando, como lo afirma , que segun ini doc- 
trina era regalia de los Reyes de Espana el de* 
poner a los Obispos ; me ofende , y me calum* 
nia. Lo primero es una verdad innegable ; y lo 
segundo una falsedad manifiesta : lo primero es 
un Hecho ; y lo segundo un Derecho : lo pri- 
mero- es una conseqiiencia historica ; y lo se- 
gundo una proposicion doctrinal : de Xo prime- 
ro hubiera yo alegado la razon , porque la hay 
muy justa , como lo he insinuado en otra par- 
te de mi Historia; y volvere luego a insimiarlo 
aqtii mismo ; de lo segundo no debo alegarla, 
porque nadie puede pedirme razon de lo que 
no he dicho. Advierta mi adversario, que quan- 
do se trata de censurar a un escritor en puntos 
de doctrina , es menesrer medir mucho las pa- 
labras, para no darle mas reato del que merece. 
Debiera haber tenido algun escrupulo en ade* 
lantar y correr , como lo ha hecho , atribuyen- 
dome una doctrina que no esta en* mi obra. 

Afirma en segundo lugar , que quando yo 
refiero en mi Historia las deposiciones de Sis- 
nando , Pelayo , y Diego Obispos de Santiago* 
las rtfiero PARA PROBAR , que era rega- 
lia d* los Reyes de Espana el depot* er a los Obis- 
pos. El lugar en que yo he referido los tres he- 
chos insinuados , es el numero quarenta y siete 

de 
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de mi tomo trece. Lease lo que he escrito en 
el , y se vera patente la falsedad de mi censor. 
He aqui mis palabras : Primera regatta : VE- 
LAR sobre la ob servanda de la religion , y 
de las leyes eclesidsticas. El primer Tier echo de 
ttuestros Reyes y Condes , COMO PROTEC- 
TORES DE LA IGLESIA , era el de VE- 
LAR sobre la religion y costumbres de los Fie-' 
les , y decretar toio lo que fttese conveniepte 
PARA LA COMUN EDIFICACION , Y 
OBSERVANCIA DE LAS LEYES E- 
CLESIASTICAS.... El rigor con que se obser- 
*vaban las leyes godas , que intiman penas tern- 
porales^ a los hereges , a los blasfemos , a los im- 
pios % y a todos los demas enemigos de la <verda- 
dera religion : las leyes , que tnando publrcar 
Alonso V. en las Cortes de Leon del am de mil 
y doce en materias no solo politicas , pero aim 
eclesiasticas : las deposiciones de Obispos rtialos 
6 inutiles , hechas directatnente con la autoridad 
Real % como las de Sisnando Menendez , Pelayo 
Rodriguez , y Diego Pelaiz , Obispos los tres ' 
de Santiago , echados de sus SUlas en diver sos 
tiempos , el primero por el Rey Don Sancho , el 
otro por Bermudo Segundo % y el ultimo por Alon- 
so Sexto : est as , / otras muchas pruebas % que 
pueden sacarse de nuestras historias , JUSTI- 
FICAN EL DERECHO DE NUESTROS 
REYES DE VELAR sobre el buen gobier- 
no de la Iglesia. i Entiende mi censor la len- 
g'ua castellana , en que hablo ? Me parece $ que 
bien claro esta , que el unico fin , por el qual 
yo cito las tres deposiciones , es el deprobar f 
que nuestros Reyes , COMO PROTECTORES 
DE LA IGLESIA , tenian derecho de velar 
sobre su buen gobierno 9 y decretar todo lo que 

fa- 
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Juese tuhidnient* PARA LACOMUNEDA 
F1CAC10N, YOBSERVANCIA DE LAS 
LEYES ECLESIASTICAS. <Como se atre- 
ve pucs a decir , y dar a entender a. sus lectores/ 
que yo re/en las tres deposiciones PARA PRO" 
BAR, que era regalia de los Reyes de Espana 
ei deponer a los Obispos*. No, senor. Yd no las 
referi para probar tal cosa ; ni tahcosa jamas he 
probado, ni dicho, ni querido probar^ ni decir. 
Nuestros Reyes depusierpn a veces a los Obis- 
pos; no porque la Iglesia les hubiese dado di- 
recta expresamente la regalia de deponer los 9 
que yo jamas he dicho tal cosa, por mas que 
mi censor me la haga decir; sino porque la mis- 
ma Iglesia les dio, COMO A PROTECTO- 
RES SUYOS ,.el derecho de mandar, y hacer; 
executar con la fuerza de su brazo> todo lo que 
fuere conveniente PARA LA COMUN EDI- 
FICACION, Y OBSERVANCIA DE LAS 
LEYES ECLESIASTICAS. En conseqiiertck 
de eita jurisdiccion, concedida a Iqs .Reyes Go*r 
dos por nuestra Iglesia , podian nuestros Prihn 
cipey deponer , no £ qualqtfiera Obispo > nipor 
qualquiera motivo sino solo (como expresa- 
mente lo dixe ) a los malos , 6 inutiles^ porque 
xnereciendo estos en wirtud de Ids {eyes, sck* 
siafticas la pena de la deposicion, el Rey ,de- 
poniendoios, mandandolos deponer , no ha* 
cia otra cosa, sino emplear la fuerza de su bra- 
ro para la proteccion de la Iglesia , y execucioft 
de sus leyes. Si mi censor hubiese hablado asi,> 
hubiera dicho la verdad , y no hubiera perju- 
dicado su conciencia , desacreditando injusta* 
mente mi doctrina. 

Se supone en tercer lugar , que quando yo 
liable de la deposicion de los Obisposde Com- 

ZlM. XVIII. k pos- 
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postela , dtbia \haber\ne hecho cargo de la razoa 
de Estada, porgue fueron depuestos. Muy mal 
ha entendido mi censor el asunto , de que lia- 
ble entonces. Mi objeto ( como ahora mismo 
acaba de verse) era el de probar con semejan- 
tes depositories de malos Obispos , que el Rey- 
empleaba la fuerza de su brazo para proteger 
la Iglesia , y conseguir la observancia de las lc- 
yes eclesiasticas. *Que me importa a mi> que 
el Obispd fuese malo por delitos de Estado , d 
por otros escandalos muy diversos ? Fuese una 
su pecado, 6 fuese otro; qualquiera maldad, 
que segun las leyes de nuestra Iglesia y nacion 
lo hiciese indigno del caracter episcopal , bas- 
taba por mi asunto, para que el Rey , comctpro?- 
tector de la Iglesia y cW. las leyes eclesiasticas^ 
pudiese mandar , b hacer executar su deposit 
cion. Mi adversario, antes de reprehenderme 
por no haber dicho lo que a el se le antoja, es. 
mertester que exSmine mi asunto, y considere 
y T reflexiohe/£L su aatojo es proporcionado i 
mi objeto, ' ....-, ■-...-.. \ 

' Sitfpone en quarto lugar, que el Key podia 
deponer a los Obispos por eausas de Estado, mas 
no por, otras culpas xjue no tuviesen relacioa 
eon el Key. Lasuposicion es falsisiqia por lo que 
afirma;, yi p'or.lo que niega. Es falsa por lo que 
afirma; porque el Key por sjj propia autoridadL' 
temporal no tiene derecho para deponejra un> 
Obispo ni aun por delitos de Estado. La ver«e 
dad de esta proposicion general es facil de coa-t 
cebirse cori $olo reflexionar , que la deposiciorf 
de un Obispo, siendo pena espiritual, no pue- 
de baxar directamente de la potestad del Reyv 
sino solo en quanto puede ser efecto y conse- 
qiiencia necesaria de otras peftas temporales^i 

que 



que el Rerjr rtengi) dejf echo; Es falsa tambien la 
6Upo5icibnip6afftotjue:iiBega; porque siendo el 
dngen deieste derecho, que tenian nuestros 
Reyes Godos ,. no su propia autoridad Real, 
6ino lade nuestxa Jgleiia espanola que se lecorf- 
cedio (podia la Iglesia' concederselo tantp p6t 
deIito3.de E^tado, como por quatquiera Mr&. 
JEfectivamente nos consta , que lo coircedid con 
generalidad por quajquiera delito que exigiese 
lapena de la deposkipn rpues tenemes extfril- 
plos deotro?;Oj>ispos; compsoA Diego de San* 
tiago , Pedro de Braga :j y Pedrocfe Astofga , cte 
qiiienes nos refiere la historian que fueron de- 
puestos por Alonso Sexto, sin que se sepa d^ 
ellos ningun delito de Estado, m hay a motive* 
para sospecharlo. JMi buen Censor refkatfoftd 
muy poco, asi en lo que,afirqciaba> como'en Id 
que negaba. Se veqiierioituvo otro objetosi^ 
no el de desacreditar mi doctrina con (^ualqui^ 
ri reflexion que se le ofreciese, d vordaden* 
dfals*, • -I* .'!<". ■.;.'..- i- '■■ i -i ,/■:.!;.] ■ 
i .Sup^fte ultimaiwnte, que en casb 'que JW 
dfcpoSid'o'nefc de 16s Obispos \ hechas pbflos R!# 
jt% ; hayati sucefdido por motivos de Estado, 
^ueda derribada con esto solo todaml doctri- 
na sobre el asuntov Muyvana ipretoitsion . $B'» a 
ta^y^iiyAradii de logical Dos^cosa*$6ii -las 7: r : r ^ 
qbe< yo tie dichb i ijde mritnsRejes fxtfofpor- 
concesion 4eh IgtesUt'podhn depaner.dhi Obis* 
pos mhlos; y que el fin a queestabaf difigida 
estepoder de nuestros R^yes, e*a</ji ffrottiifo* 
Mi la Igtesia , > </#•' txevHcion y ob&frwancfa 4* 
tas*ieye* tcltstastidas. jQue dlsonaneia thay $n^ 
tre esto y lo priniero? Supongsmos que - log 
Obispos deptiestos hayan iricurrldo en esta pe- 
na ( como pretende mi censor ) for qui intm^ 

K a /*- 
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taron subk'var. el reymd.. La, dcposicioii r deosep 
fnejantes Obispos rebeidesy tutfmkfiarfoses dt* 
position de .Obispos male's , y deposicion dirt* 
gida a la protection de la iglesia , y * * a °&~ 
servanda de las. kyes. tcksiasticas \ pites nuefc* 
tra Iglesia en sus Sagrados Canoncs tenia man> 
cjada la deposition de los Obispos rebeldes* 
J-uego la que bace mi censor t en lugar de 
oponerse i mi doctrina, es una cvidente con- 
firmacion.de la misma; \ fiuen modo de argu-s 
mentar es estef fRuen medio por cierto para 
dfcsacreditar a vm cscritori . ■ . -.* 

En el cargo pues a que acabo de responded 
ha cometido mi buen censor cinco errores^ 
19 Llama redondamente doctrina mia , la que 
fco esta en mis lihr os. ; II? Me atribuye comp 
pruebas.de* yn objeto, la$«que: yo akgue para 
otro jnuy diverso. HI? Pretende , que erv mi 
tratado de regalias debia haberme hecho cargo 
ste.una cosa agena de mi asunto- IV? Dice fal- 
sedades en lo que afirma, y falsedades en lo que 
Wegj»i-V?' Forma contramiun argun%en*o t -que 
en Iug4r d> ofender mi d#£trii1a* riene lsa vivh 
tad de confirmarla* Esta es la prodigiosa quia^ 
ta-esencla de la censura octava. Pasemps a la 
nona, Otfe.es del misma autor. ... ./■,. ^ .. : > 

Cargo IX. ; XXXII. ; „Deb!*a<Ma.sdeu(feaberse heohQc?ir* 
*go*>\que la deposicion jdei Qbfepo Diego ;rfp 
„ Santiago, hecha por Alonso Sexto ♦ no tuva 
f9 efecto, porque habiendo llegado a noticfa de 
*su Sanfidad^que se habia hecho sin -la debida 
^.autoridaxf,. envidi Raynerio Cardenal ,;pac'a 
yvque [untaseut* Concilio, al queconcurrio'el 
* Rey con los Pirelados de Espafia; y se :declar 
f> rd en el nula la deposition de Diega de Pe* 
9> laiz par haber sida executada sin la autoridad 
< :■' M com- 



V,cdWipet4ttte, y^ft sii coflsequencia*iti£ resti* 
-fctuido ioni'Stll*/*- ^ -■ ■-■ ■'* «',•,' ■.,« 
•■ ? Es dcrtiasiado ef'empeflo que itiene contra. Respuesta. 
micl anon i mo censor ypues para desacreditar* 
vme contra tod a razdn no tiene escrupulo en alte- 
ram yjtfcsfigurar Ja *v«»dad *, y aun cij destruirla^ 
•yi fltiiquilttlis r^pf eswvtando un hecbo hisjori* 
t:6'ientera , iiicftte l ai reves de lo quesucedidtDica 
•mi censor ) que la deposition del Obispo Diego ko 
4u*vo efettt: y laverdad es, que lotavo , y la 
*uvo-giuy largo ^ nwy legkimo» Dice, qui *se 
habia bifho smlu^Mdasautotidad: y Xa^v^da4 
*s, qtie'se'hiid'don'toda (a autoridad jJoftibkfi 
Dice, que se trard despues esta -causa et\ m-Cott* 
alio de Esparto en presencia del Gdtdenah R&y* 
meriox -y, la verted e*v>que no sejtratden JEspa* 
fia; wno en Roma }yi iwoi«^soJa ; vea<v sino^os: 
Dice, que se declard nula la depxriior&ri: vyvlt 
verdad esrqirese declare Idgltirna y bien. he- 
ehaw Dic£ , qu* fue restitwda la SWa a Diego 
Pelafe: Y 4a. nreirdad esi^queno: fud resrifuicfci 
4 e9te* Die^oy siifcrdads dn f su luear ;4. Diego 
Gel mire*. Jtarsce impbrible; *^e'mi 'xeVisopt^ 
tancorta relacion hiyi ifarertt&dt Viwb'hecho^ 
historicos tan diametralmente contraries & h pu« 
ra verdad. Pero el fenomenoes certisimo, y evi^ 
dent isi mo. I He aqiii las prtiebas demostfativa*; 
• FaUedad 1? de mi censor: Que la: deposition 
del Obispo'- Diego tti> fu<vo efetto. Doy por *es4 
timonio de esta falsedad la famosa Historic 
Compost \iin a , publicada por el P. AL.Florez 
en su tomo vigesimo de U edicion de Madrid 
del ano de mil sctecientos sesenta y cinco. En 
la paginadiez y seis de dtcfia historia se Ice asi; 
Diego Pelaixfite sublimado por el SeHor Rey San- 
cho d la Catedra de Cotnposteta.... , y por mucha 

tiem- 
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tiempo'jkricijb.en est a . yida conmoble%,a >% gene- 
rosidad: pno de ial manerd'st 'intrego, d^cuida- 
-*- dosexter tores ; que fa sttaHna, est aha muf age- 
na ^e los p.ensatnientos pvopic* de un eelesidstlco; 
por .cujo mot too el Senor Rty Alons.o lo Mxo 
ptehder , segun exigian • >$us deineritos J £, JoJwvo 
emarMado, p&rr quince &a#ar(i)i ^Sad'e iajim- 
ma ^HistoEta en: la. pagina . si$kicnte:jj[uejti< Hey 
Alonsb con aftietdo de Jos varottes sabios de IZ$r 
pana did aquella Silla apostolic a ahAbad del Afa- 
nasterfa denCardend llamada: Pedro (2).^: Gomo 
puederdecijrse, quetfra f«w \0fecto la depdsicioft 
dri un. Qbifipa^quer. fu£ cehado de su Silla , -y 
estifcwo preso fuera de ella quince aiios eitferbs, 
y ttfyo en elte siicesor norabr ado por el Rey* 
y recQnocidafpor<laaaqiqn^ JLiiego la primers 
prdposicion historiica v<£et ; jqai censor es una p* 
t<5ria -felsedad. r *' . ■•.-;. •.?■ ; ., ^ t 

-;Falsedad II? Q«^ /<* deposition se habid he" 
cho sin la 4ebida ant or i dad. El Rey Don Alort* 
$0 (segun la Histori^Qompostelana en larpagir 
nas diea y.siete y dtez yocho) conelfinlde?qxi6 
*E>iego fupsfelcgitin^ataentexiepuesta, y se dlesd 
otroPrelado a la Jgiesia^de-Composfela , lo pret 
sentd al Cardenai Ricardo Ntjncio Pondficio; 
que.celebraba entonces Concilio en Santa. Ma? 
tia de Fusellos. El Obispo Diego., por miedfc 
del Rey , y por la ^speranza que tenia de lo- 
grar con su resignacion y modestia la descacfci 
r U* 

( r) T>xto original : In Cathedra ' jidephont*, suit exigentibus meritU 

QpfrtfOJtt?l*naDidacusPcl4iz}B)fii vuptus, spado qu'mdccim annorum 

rtiino Rege Sancio sublimatus est,.. , jtermansit in vhculis, 

4f multo' teMpore nobilitate ac gene* (a) Rex antem Adephonsus^com^ 

resit at t'm has prescrtfl t>?t*yior$ti' m*ni consi/io sapisntumvirorum H*ff 

iedadeocuris exterlorlbut impficiius peria, quemdam Abbafem Cardlnens^t 

iXtbk+quodeccltisVasi&habhuiiiot* . Montstariinominb PtttumhuicApik* 

r$* intern'amintcntionem,utiebuit t tottea pjr*tulit Etoletl** . 

ton xuhnif ft ', *ntk t Domino Regi , '-.-... 



libertad ^ se hurailidva la \pr,€^fencia deL Nuncio 
y de todo el Concilia sin defender su causa, ,-y «. 
confesandose. indignadel Obispado , \entregd.. 
so baculi) y aoilLofalGardenal; ^ BStkdi&Sven^ 
cut pdra • Jfue > )pudiue ddrse \ kb.iSfllp. ipohAjftcBbde^ 
Santiago iL tPetira A bad de- cGdr^enuti i fa «co«w > 
efectivamebte k> executd (segundixeantes^ieh 
Hey Don Alonso. $Uria depdsibion -exeeutadap 
con acuerdo/ dei Rey.j de la nadfcffi*^ ^rdqaqtoal 
da la\autorhladiciesiasticadeaiA<^ncHi<^j \ji 
de un Nuncio Pdtitificio, que represewtaba la\ 
persona de£ Papa, podra decirsp'-qti'rsv *-hitu)skk* 
la debida autoridad} Es cierto que Urbanu Se- 
gundo reprobri la conducta del Nuncio ,i'y 1£ 
quitd los enipleos y honores par la tnjusticia^ 
que habia comttidoi tti£s esta mjiisticia rio c<m< 
sistid en haber depuesto al Obispo 4 que re^lrfien- 
te merecia ser echadoj sino en habtrlb dtpuesto 
cum prajiidicio 5 <jue es dear , dande por> bue-- 
no el anterior juicio- del Rey *ib volyerraexfii- 
minar la causa. Pero< de^qualquier nriodo gue» 
idprobase lo hecho el Pontrficc Uirbano, Jo cier< 
to j^s <j.tre la deposicion na solb se liizo con la 
autoridad canonica de un concilio de Qbispos, 
y con la aprobacion apostolica de uniiNuncio 
rontificlo i sino* que despufei de hahense ex&ml- 
nado en Rx*ma con lai*ga y v madura \reflexioh, 
el Pontilicc Pa^xial Scg\ipdo v( como *e vera 
mas abaxo ) cow autenticos y repetidos Brieves, 
la declard legitima,, y biefj hecha* Liiego la se-. 
gunda proposicion historica de mi censor es tan 
lalsa como la primera. 

Fai- 

tl) Cardinal! s cut em alhmt, *>r- . Bestiyacobi Cathedrum ititronhuudi 
delicet Petrum nomine Car dint mem iicentiam micas it. • • 
Jlbbattm , in font tfcalcnf £ccttsm 
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• FalsfcdadT lil^Que la\ cauia de la deposition* 1 
se trato despues \en un conciiio de Espana pre- 
sidido por. el Car den al Ray tier to. Muy de prie- 
sa debe haber leido mi adversdrio* la <Hisroria 
Gompostelana, pues no hay articulo de eilaeri 
que no se haya eqiiivocado , ehtendifebdo lo con-'. 
trario de lo que debia entender. El. Conciiio 
que insinua;es ei.de que habla dichallisiorJaen 
la6 paginas citadas con estas fifcritodes paia&ras: 
El Obispo Pedro > despues >dh h&bdrrgobernhdo: 
pchr dbs anos la Apostolic a Igiesia* de Santiago* 
dddaiepor el Rey Alonso , coyto .hubkse Jsubido 
a\ est a dignidad sin la aprob acton de. Id santa 
JgJesia, Rotnaria , just a y canonic amente fue de* 
piiesto^n.nii Concilia, que se celebro en Leon* 
panywdm.del: Cardenal Raynerio , *que despue* 
fue Papa com el nombxe de, Pasqual ( i jf. La de- 
posicion de que aqui se habla no es por cierto la 
de Diego, sinola,de Pedro, dos Preladosmuy 
diferentes; y efcuno sucesor del otro. £,Don~ 
de tiene los ojbs ini censor ? $ donde sir. pensa- 
miento^quarido escribe contra ml? Ni.de la 
deposicion de Pedro puede inferirse (como qui- 
za mi adversario *e lo figurd) que Diego Pelaiz 
an aquella ocasion recobrasc su Obispado; pues 
anade expresamente la misma Historia, que alii 
tnismoiinfeligres de. la Jglesia de. Santiago , lla* 
mado Pedro Vitnara , hombre lego % jr Vilico del 
Rey , bbtwvo de mano del santisimo Rey Dam 
Alonso los honor es del Obispo , que habia sido de* 
* - -•.''■• pues* 

"<i) Texto original: Petrus qttem tanti honoris areem provectus fuit % 

(*Rex Adephonsus) huic apostolic* in quodam Conciiio , Leg tone a domino 

pritt nlit Ecclesite^ post commissiGre- Car din all Regnerh cefebrato, qui pos- 

gjf regimen biennio inEpiscopatu per- tea inUrbe-Romaf actus Papa sortitu* 

tnanens, quia sine consensu matris est nomen Pasc halts, juste & tdm$* 

nostra sanct# JLoma** Eeriest* ad nice dtfositus est* 
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puesto (1). 1 Pues donde se tratd la causa de la 
deposition de Diego? No se tratd en Espanaj 
si no en Roma ; y se tratd dos veces , y en dos 
diferentes tiempos. Despues de haber referido 
la Historia Compostelana , que el Cardenal Ri- 
cardo en el Concilio de Fusellos d Husillos 
(como dixe antes ) depuso a Diego, y did lir-t 
cencia para que le sucediese Pedro , prosigue 
asi: El Obispo Diego, ademas del PRAE JU- 
DICIUM, con que fue agramado , <voi r uio -de 
nuewo a la carcel por Srden del Rey ; y por e$* 
to , habiendose EN ROMA ventilado la cau- 
sa, el Cardenal Ricardo , Nuncio de la santa 
Igleiia Romana > fue reprehendido con confusioH 
4 ignominia(z)\ he aqui la primera vez que 
se examind la causa , y se examinri en Roma. 
£1 segundo examen fue en otra ocasion , v por 
moti vo de la muerte de Dalmacio , uno de los 
sucesores del Obispo depuesto: pero tambieri 
este se hizo en Roma , y no en Espana. Muerto 
Dalmacio (dice la Historia Compostelana en la 
pagina veinte y quatro ) Diego Pelaiz pasd A 
ROMA a proponer sus razones al Papa Urba- 
110 para conseguir que lo restableciesen en la 
Silla de Compostela: quatro afios durd el pleito 
EN ROMA, y otros tantos estuvo vacante di- 
cha Sede, gobernandola entre tanto con el titu- 
lo de Vicario ( capitular) el Canonigo Diego 
Gelmirez: por fin el Rey Don Alonso envio 
A ROMA embaxadores , que propusiiesen las 
Tom. xviii. L, ra- 

(I) Ibi namque quldam Parochitf prajudicfo gravatttr , caption? tame* 

worum Ecclesia Beati Jacob* nomine Regis it ernmmancipatv*est\ caprof 

JPetrus Vimara % lakus % & Regius Vit- ter his demum Roma vent Hat is, fr<f 

ti*nr % totum honorem , quern Episco- diet us Ricardus , Sanct* Remam* 

fus (deposhus) obtinuer at, sanctis* Ecclesi* Cardinalis at que Leg at us % 

ffmi Regis Domini Adephqnsi manu confusionis atop* ignomiuis j*cul% 

tuseepit. . confUsut 1st, 

($) idim Efiscofuf t tuamfugw 
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razones contra I?iego Pelaiz ; y como estos en* 
p ontrasen ya 4nuerto a Urbano , se sujetaron 
al juicio del sucesor, que fue Pasqual Segundo. 
jDonde se tratd pues la causa? Es claro y*evi<- 
dente que no se tratd en Espana, sino en Ro- 
ma; no en un Concilio nuestro, sino en el tri- 
bunal del .Papa. Queda evidenciada con esto la 
tercera falsedad de mi censor. 

Falsedad IV? Que se declaro nula la deposi- 
tion de Diego Pelaiz. Oigamos como hablarx 
lOs autores de la Historia Compostelana en cori- 
linuacioii de lo que acabo de referir : El nucvo. 
Pontifice Pasqual , que se llamaba antes Rayne* 
fio , y como Nuncio que habia sido en Espaha % 
tstaba muy informado de la causa , did sent en- 
cm de deposicion contra Diego Pelaiz, , y dirigto 
a Espana los dqs Breves siguiente.s. Breve 1^ 
Pasqual Obispo , sier*vo t de los siervos de Dfas , a 
nu'estro hijo carisimo Alonso Rey de las Espa- 
pas saludy apostolic a bendicion : .... Patent enten- 
te se ha probado , que nuestro hermano Diego, 
Obispo en otro tiempo de la Iglesia de Composte- 
)a, JUST A Y CANON1CAMENTE FUE 
JECHADO DE SU OB ISP ADO.... En con- 
sequent , NO QUEDANDO YA EN ES- 
TE ASUNTO LA ME NOR DUD A , te 
tnandamos ,_ que para ocupar la Silla de la Com- 
postelana Iglesia de Santiago, se nombre otra 
persona que lo merezca por su religion y pru- 
dencia , y <venga a consagrarse en est a ciudad de 
Roma.... Breve II. Pasqual Obispo &c. , at 
Clero y pueblo Compost elano , y a los Obispos de 
la misma pro'vincia.... Os ordenamos , que con 
la mayor solicitud nombreis ana persona , que 
por su religion y prudencia merezca el Obisga- 
do de la Iglesia Compostelana , y la dirixais, a 

tm 



mf para la consagracion (1). ^Puede dudarse 
despues de esto , de que la deposicion de Die- 
go no fue declarada w^/a, como lo dice mi ceii* 
sorj^iito todo al reves % just a :- f canonica , / le« 
jtitima! He aqiii pws 4a quart* demo$tracioa 
desirquarta falsedad. > 

Falsedad V? Que Diego Pelaizfue rtftitut* 
do a la Silla de Santiago, Los escritores tfe la 
Historia Compostelana en las paging vclnte j 
seis, veinte y siete j veinte-y ocho , continya- 
ron asi su relacion : En con$equencia de los Bre* 
*ves de su Santidad todo el Reyno de Galicia 
echo los ojos sobre el Canonigo Don Diego GeU 
mirez: pero como est aba ausente por^ haber ido 
a visitor la$ Iglesiasde Roma, sedifiriola eleoi 
cion det Obispo hasta su wuelta.... lnformado el 
Papa de esta determination de los Gallegos % did 
d dicho Canonigo el Subdiaconato , y les escribio 
confecha de diezy otho de Marzo del am de mil 
y ctento $ que en los tiempos regular p$ skriapro* 
pnoyido a hs demas or denes.... P or Jin , hapten* 
floya *vuelto de su *viage,fue nombradoQbispa 
con el favor de Dios en el dia primero de Julio 
del mismo ano con acuerdo del Rey Alonso , dd 
Conde Raymundo, y de los Noble f de toda Ga4 
licia', que alabaron la election.... Para cons a* 
grarse debia ir a Roma segun el prmilegio con* 
ttdido a su antecesor Dalmacio ; pero como se te<* 

(l) Br^ve T; Paichalh Episcopus, doming ojftd Compost ell anam Seati 

jtrvus rervor urn Deicaristimofilio I/- Jacob! Ecdeslam eligi % & ad nop 

dephonso Hhponiarnn\Regi solutem 6P eonsecrandam reduc\ pracipimus* 

apostolic am benedict ionem... Patenter • Breve y. Paschal is Episcoput.. 

$onstititconfratremnostrumj>idecum > Clero & poputo Compost ell ano & 

auondam Ifiensit Ecolesia Episcopum, e jus fanApr wind ee Ephcopit. . Per to* 

juste & eanonfce ab Episcopatu semo^ nam &religioni &teghnini eongruam 

turn.... Omni qvapropter ambiguitate episcopal! Compostellan* Ecclesim. 

gaposita, personam & religionist r*~ festinantiut eligere & eonsecrandam 

gimini episfop4Uic9ngfr**m t Is+gUnt* < mA mi di ri$ ertfatjnste. .. . 
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miese cfue en el <viage podia recibir algutt insul~ 
to de parte del depuesto Obispo Diego Pelaiz. , 6 
de sus patient es , que moraban en la Corte de>. 
Don Pedro Rey de At agon; Alonso Sexto envio 
i Roma dos Canonigos , Hugo y Vincencio , para^ 
conseguir de su Santidad que le dispensase del 
Wifljft- *A qufen se did segun esta relacioir el 
Qbispado de Santiago, viviendo todavia Diego 
Eekiz? Es cierto que se did a un Diego f mas_ 
bo al del apellido Pelaiz sino al apeliidado Gel- 
xnifez. Mi censor leyd la Historia con sobrada 
precipitacion, y entendid todo lo contrario de 
lo que se dice en ella. Este debe ser el motivo 
de'su quinta falsedad, que queda bastantemen-? 
te evtdenciada. 

V, En suma, la nona censura con que se ha^ 
t>rbcurado desacreditarme, es un complexo de 
invenciones y falsedades manifiestas, cuyo des-* 
fcubrimiento, en lugar de acarrearme daiio, pue- . 
de<$eiVirme de alguna satisfacion ;.pues se vc\ 
cori el favor deDios asi por este exemplo, co-; 
imrp'dr otros semejantes que he alegado y ale?, 
gare, que ouien persigue mi doctrina no es la> 
Sabiduria ni la santa verdad , sino la falsedad, y, 
k 'Jgnonincia. > 

Cargo X. - XXXIIL **Los que son catolicos dicen lo> 
nrque el grande Osio a Constantino : A nos ha 
99 tfonfiada Dios el entender en las causas ecle- 
Hsiasticas , y no a vos : Las cosas que son del 
99 Cesar, deben darse al Cesar, y las que son de 
«* t)ios, a Dios. Pero si los Pastores 4? la Iglestfa, 
wrifieren entre si, d perturbaren el Rey no; cn< 
**este caso connesan , que los Reyes, comoPro- 
jjtectores y defensores de la tranquilidad de la 
*I&lesia, procuraran contener a los perturbado- 
*>res dela paz, y, no>in cauu qiaea la espada. « 

Ex- 
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< Excelentemente habla aqui mi censor , y jRespuesta. 
no dice sino verdades muy ciertas. jPero con 
que fin las dice? Las dice para mi reprehen- 
sion y ensefkitza: Ids dice, para que piensen . * o 
los lectpres que yo las niegp , 6 ^o las co- 
i>ozco : las dice para infamarme \ y desacre* 
ditarme. ^Y sera loable este fin? *sera propio 
de un christiano? <;sera digno de un hombre : 
<Je honor? ^Dixe yo acaso , insinue por ven- . rx 

tura una sola vez, que Dios hay^i confiado al 
Reydentender en las causas eclesiasticas? &No» 
dixe kifinltas veces, que este juicio estodo de la 
Iglesiu , y de solos hs Obispos ? $ No d ixe , y r epe- , * 
ti con las mas claras expresiones (como pued^ 
verse ijias arriba , donde he citado los tomos y 
paginasde mi Obra), que quando exercieron, 
nuestros Jteyes Godos semejante juicio, no lo. 
hicieron por derecho y jurisdiccion , sino por. 
tostumbre y prvvilegio; no por autoridad de su 
Soberapia,-, s;no po? -concision de nuestra Jgksia; r 
xk> porque Dios hay a confiado al Rey este cut*, 
dado* sine por que al Rey lo confiaron nuestros* 
Obispos; no porque tocase esto a nuestros Prin^ 
cipes, <omo a Soberanos, sino como.0 Protein 
tores y Defensor es <be la Iglesia; no por qual- 
<juiera motive politico d temporal, sino con el 
solo Jin de que se obedezca £ la Pot est ad espi- 
rhual , y se obser*v*n las leyes ecksiastkat ? Ha- 
biendo yo hablado asi ; habiendo kiterpretado 
con tanta mesura y religiosidad las antiguas re- 
galias innegables de nuestros Rey es Godos, ^po- 
dri mi censor echarme en cara, <jue he dado al. 
Cesar lo queues -de Dios? g podra decir que he, 
quitado un minimo derecho a los Obispos pa-. 
ra pasarlo al Rey ? < podra reprehenderme de ; 
luber d^djj a la espad* del Principe mas pun« 

ta # 
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ta , d mas filo del que tiene por si misma ? ISfo 
se comb pueda mi censor temer a Dios , y* 
hablar as* de mi doctrina; ; ; - 

Cargo XI, XXXIV, »En el Siinodb die Pistoya iio se- 
*ive tan pronftovjda la autoridad Real, oomo^ 
*iseve eriCel tomo XIII. de Makleu ; y cbti 
*>todo ha N sido solemnemente prohibida dicho 
»Sinodocon una JJula dogmatical > 

Rcspucsta, Tengo la siiQite, b la desgracia, de que mist 1 
censored Q no saben lo que hablari , b no auie- 
rensaberlo. Las materia,* del Sinodo de Pisto- 
ya, y de su condenacioq ppntjficia, tieqen por 
objeto la Gracia , la Gerarquia, la Litqrgia , la- 
BiscipUna , la Vida mon^stica , los Sacramen- 
tos^ I35 Indulgences, las Censuras, los Benefi* 
cios, y otras cosas semejantes. En or4en a re- 
galias y potestad civil, dos solas son las propo- 1 
sicion^s del Sinodo pistoyes condenadas par Pio 
$e^to, (ju$ soq las que van notadas en el Bre- 
v^Pontiffciq con los numeros LIX; 'f lt LjX j . y 
correSponden a la pagina 32 de la primSra edi- r 
cion de Roma del ano de 1795. Las perrdre 
qqui como estan en dicho Breve % para que veaa 
todos,queno tienen reiacion alguna con mis 
asuntQS, y que solo la ignorancia, b la malig- 
, nidad prudo ghaHas contra mi doctrinaf. ; 

Prpposicion LIX. del Sinodo de Pistoya ? 
Solo a la supren\a Potestad cvvil pertenew ori- 
ginariamente el potter al contrato matrimonial 
impediments tales , que puedan hacerlo nulo , y 
merecer el nombr? de diritrfentes..,*; y sttpuesto 
el consentimittito 6 permisQ del Principe , pitede 
tambien la Iglesia establecer con justicia impe- 
diments diriment e^ , que inwaliden el contrato 
matrimonial, =; Censura =. Se supone en est a 
Proposicion , que la Iglesia no pueda , ni stem* 

pre 
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pre haya podido por m propio derecho vedar los - 
matrimonies de los, Christianos con impediment 
tos tales , que no sob impidan , pero aim dnulen 
(I contrato y vinculo matrimonial , y obliguen a 
todo christiano aim en tierra de Infieles , quando 
no dispensare en eilos la misma Iglesia. La pro- 
position en este sentido es destructiva de los Ca* 
nones tercero ^ quarto ^ nono,y duodecimo de Id/ 
sesion vigesimaquarta del Concilio trident ino , y 
es heretical. 

Proposicion L3L del mismo Sinodo : Se pre? 
sente snplica a la Pot est ad civil , para que bor* 
re del numero de los impedimentos matrimonial 
les el de la cognation ^spiritual, y el que llaman . 
de public a honestidad , entrambos originariamen- 
te de la Collection de Justiniano ; y para que UmU 
\e los impedimentos de afinidad y cognation , nd+ 
cidos de conjuncionJo licit a, 6 ilicita , al grada 
que se llama quarto segun la civil computation 
por linea lateral y obliqua; pero qwtando toda, 
esperanxa de dispensas. = Censura— :. Est a Pro* 
jposicion atribuye a la Potest ad civil el derecho 
de quitar p limit ar los impediments matrimo- , 
wales que la ant or id ad de la Iglesia ha est able* 
cidoy aprobado ; y supone , que la Potest ad civil 
ptieda despojar a la Iglesia del derecho que tie* 
tie de dispensar en dichos impedimentos , est able* 
cidos 6 aprobados por ell a misma. En este sen* 
tido la Proposicion es destructiva de la libertad 
y potest^ de la Iglesia; es contraria al sagrado - 
Concilio tridentino; y es una consequencia del 
principio heretical arriba condenado. 

Estas son las unicas censuras de Pio Sexto 
Telativas a la autoridad d jurisdiccion del Reyv 
iQue tiene que ver lo que se condena en ellas 
con lo que dixe yo en materia de regalias.? 

^Don- 
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jDonde he quitado yo a la Iglesia el derecTid 
de establecer, d ensanchar , d estrechar, los ira- 
pedimentos matrimoniales , asi impedientes , co- 
mo dirimentes? ^Donde he ensenado, que la 
Iglesia no pueda dispensar en lo que ella mis- 
ma ha establecido d mandado? ^Donde he di- 
cho jamas , que en esto d en otra cosa alguna, la 
autoridad de la Iglesia dependa de la del Rey ? 
*Pues para que cotqar mi doctrina con la de 
Pistoya ? i Para que ponerme por delante propo* 
siciones condenadas, que por ningun titulo me 
tocan? <Para quehacerme odiqsQ tan injusta y* 
sacrilegamente? 

Cargo XII. • XXXV. »Establecidas, como las establece 
» Masdeu , las regalias del Rey de Espaiia, £que 
#> le falta a este para hacerse Cabeza de la Igle- 
**sia espanola, como se hizo Enrique Octavo 
*> de su Iglesia anglicana?" 

Respucsta. i Puede llegar a mayor exceso la malignidad 
dla ignorancia? ^Entiende mi censor lo que 
dice? ^Sabe en que consiste el error principal 
y fundamental, que se adoptd en Inglaterra 
por disposicion y orden de Enrique Octavo ? 
Este Principe inteliz, no pudiendo obtener li- 
cencia de Roma para repudiar a nuestra Prin- 
cesa Espanola Dona Caterina su legitima mu* 
ger, y casarse con Ana Bolena, que segun gra- 
ves sospechas era hija suya natural; convocdima 
especie de Concilio con la direccion y ayuda de 
Cromwel y Cramnero , y en el mandd y const- 
guid, que los Eclesiasticos de su nacionlo reco- 
nociesen por suprema Cabeza espiritual de la 
Iglesia anglicana, y le jurasen toda la sujecion y 
obediencia con que hasta entonces habian respe- 
tado al Pontifice Romano. <Que semejanza hay 
(tntre esta desatinada regalia inglesa, y la que! 

yo 



yo cfefierido de nuestros Reyes Godosr? jQuol 
es el camino por donde mi Historia ptiede lie* 
var a nuestros Reyes a tan enorme exceso ? J&U 
xe , es verdad : dixe , que nuesrros Reyes Gof 
tfos nombraban a los"Obispos:'qae-tenian.:tri«i 
bum! de coaccion contra los Eclesiasticos dc&i 
obedientes : que convocaban los Concilios na* 
tionales : que los publicaban y acompanabari 
con su Real decreto de confirmacion. Dixe es? 
to , porque son hechos historicos , hechos inne* 
gables , nechos que yo no debia callar , ni disi* 
mular. Pero dixe tambien ( es necesario repe* 
tirlo muchas veces ) : dixe , que hacian todo es* 
to , no por derecho y jurisdiccion propia , sino 
por prwilegioy costumbre ; no por el solo titulo 
de Soberanps , sino por el titulo. de Protector es 
de la Iglesia ; no clandestinamente , sino con no- 
ticia y tacit a aprobacion de Roma ; no porque 
convenga esto a todos los Reyes por su digni- 
dad d caracter , sino porque tes convenia a ellos 
en particular por cesion y concesion de fmesfras : 
Cat edr ales , de nuestros Obispos % de nuestrA Cle* 
ro , de toianuestra Iglesia y nacion. Una regalia 
historicamente cierta ; una regalia mesurada y li- 
xnitada ; una regalia dependiente de la jurisdic- 
cion y autoridad eclesiastica ; una regalia apro? 
bada no solo por toda nuestra Iglesia esp4nolaj 
pero aim tacitamente por la Romana; una rega- 
lia que estuvo en uso por varios siglos sin haber 
sido jamas condenada ni reprobada por los Pon- 
tifices; ^cdmo podra pensarse, que semejante re- 
galia era cismatica? ^Co'mo podra decirse , que 
larelacionhistoricaqueyo hago de ella, induce 
a nuestros Reyes a la impiedad inglesa? ^Como 
podra confundirse el proceder de nuestros pia- 
dosjsimos Recaredos , Chintilas , y Cindasvin* 
Tom. xviil M tos. 
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ios'^cofctiA dd Enrique Octavo , y de los que 
lo han seguido? jjCo'mo podra sufrirse el ver- 
gonzoso cotejo que iniquamente se me atribu- 
ye , entrcla ptado&a disciplina de nuestra Igle* 
siagodia jy.l^ - iropia doctrina dogmatica de la 
Iglesia ahgiicaha? Para la injusticra de mis cen- 
sores se'iveraltodavia <ion mas claridad en el ca«* 
pitulo siguiente , en <jue podra cada uno notar 
por si mismo \ que la doctrina que yo atribuyo 
a nuestra' antigua Iglesia acerca de la autoridad 
. y : jurisdlccion del Pbntifice Romano, es tan di- 
versa de la que le atribuyen ahora los Ingleses, 
quanta es la diferencia que hay entre la doctri- 
na de un catolico , y la de un herege. 

• CAPITULO IV, 

Autoridad y jurisdiction del Papa. 

Objcto ydl- \ XXXVL XLntre los varios asuntos que ban 
▼ision.de es- tocado mis censor es , es uno de los mas impor- 
ts captfu o. tftggs jrdelicados el de la sagrada autoridad jr 
jurisdiccion del Romano Pontiiice. Para no omi- 
tir iiingua punto de los que pertenecen a esta 
materia , y tratarlos al mismo tiempo con la 
debida distincion y claridad , dividire este ca- 
pitulo en ocho articulos. La primacia del Papa 
sobre todas las particulares Iglesias de la Chris* 
tiandad : su innegable derecho de levantar en 
Roma tribunal de recursos y apelaciones : la 
jurisdiccion que tiene de enviar a qualquiera 
Iglesia jueces, vicar ios, d nuncios pontificios: 
su autoridad en materia de dispensas y reser- 
vaciones : su infalibilidad en las decisiones dog- 
maticas : y su poteistad indirecta sobre los bie- 
t i --. v nei 



ncs terfiporfales : 6stos seran ltts eobjetds ^Jos 
seis articulos primcros. Ea.el ad£t«no:j^,har4 
cargo de alganas gen#alidades*;qw\Se hjuvdi* 
cho contra mi doctrina en estos mismos asun? 
tos : y en el octavo responded a Jo* que , co* 
nocieado que he dicfto verdadu meiffeptehsot 
den dc imprudencia pbr; hiaberfJiodig^ : .•»** 

r ARTIGULO I, 

Primacia del Pontifice Romano* ... ,< 



E, 



XXXVII* Xll primer astmto en que he sir Cargo accr- 
do censurado es el de la primacia del Pontifice ^ ac ;gdeip!i- 
Romano. Un solo cargo se me hace , y con pu 
muy pocas palabras „ pero tal .pol? su grafcdez'a^ 
que equi vale por mwchos ; r pues s\; fuc5C r verdad 
to que se dice en el , indispdnsablemente yo 
seria cismatico y herege, Es tierdad ( dice mi 
censor , Religioso en Madrid muy conocido)* 
es verdad que MasdfU .concede al Papa.la* pre* 
heminencia de honor , y \dtegafittdientts lade 
•autoridadj jpero de un modo % y en untono > que 
nada le da. •■..'•■ 

^ XXXVIII, Para dar una muy cumplida sa- Respueshu 
fisfaccion a un censor tan zeloso , d tan zela- Ascrcionei 
5dor , no necesiro de otra cosa ,. sino de repetir ^ a t s ^ n e ** 
4l mis lectores las palabras con que hahle dej 
asunto en el tomo once de rarHistoria desde 
la pagina ciento quarentia y nueve , y en el to- 
mo trece pagina doscientas y noventa. Las co- 
•piare aqui por su orden, con la mayor fidelidad, 
anadiendo de quando en quandb algunas refle- 
<iones , paraque mas claramente se pueda for-.:; . 
mar concep to de mi doctrina cat olica. 

Mi XXXIX. 
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unico PRIMADO y ratnar-' 
*>ca , reconoctdo por los Espanotes , era el Pon- 
tifice Romano , A QUI EN S ESP ETA N" 
» TOD AS LAS IGLESIAS CATOL1CAS 
mBAXO EL PRIMER TITULO POR HA- 
>,BERSELO DADO JESU-CHRISTO , y 
«todas las de Occidente baxo el segunda f por 
»haberconvenido en ello la Iglesia universal. <• 
Esto dixe en el romo once. Volvi a repetirlo 
en el trece con estas palabras : nEl unico PRI- 
uMADO y Patriarca de la Iglesia de Espafia 
*>era el Pontifice Romano , a quien siempre 
»> respetd nuestra nacion , corrio a Parriarca de 
»Occidentc, v PRIMADO DE TODA LA 
"CKRISTIANDAD, « Dos partes tiene mi 
asercion , la una es doctrinal ; y la otra histo- 
rica. En la historura digo f que la nacion Espa* 
5ob en tiempo de los Godos y Arabes reco- 
mocid' siempre al Pontifice Romano por Frima- 
do de toda la Iglesia universal , y Parriarca de 
la de Occidente. En la parte docrrinal confieso 
con la mayor precision , que el Papa tiene dos 
tirulos , el de Patriarca de Occidente , y el de 
Primado de todas las Iglesias catolicas ; y dis- 
tingo claramente el origen de estos dos titulos, 
diciendo, que tiene el de Patriarca de Occiden- 
te for ha her corroenido en ello la 1^1 e da utu r ver« 
sal , y el de Primado de toda la Christiandad 
for haberselo dado Jesu-Christo. Confiefo pues 
y reconozco la suprema prlmacia del Pontifice 
Romano , y reconozco y confieso el or'gcn dU 
lino de esta suprema primacia. Aunque no hu- 
.biese dicho otra co*a , hubiera dicho lo bas- 
tanre : pero dixe toda via ma^. 
Ascrclonll, - XL. En mi romo once continue asi : nCo- 
«mo se han movido y mueven tantas ques r 

« DCS 
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^nesacerca de la primacia del Papa ; es bien 
*>averiguai k , que juiQio formaban de ella nues- 
wtrosdbctorcs y, teologos EN EL TIEMPO 
»DE LA ESP ANA GOD A , que es la epo- 
»>ca de que ahora tratx>. « Este modo de hablar 
ttianifiesta clararnente , que lo que voy ahora a 
-decir no es doctrinal, sino historico; y los mo- 
jtivos porque voy a decirk> son dos : el primero, 
porque cl sistema de mi obra lo pide asi , pues 
yo no escribo una historia.de solas materias ci- 
-viles , sino de todos los asuntos de mi nacion; 
.y no la escribo materialmente y de carrera , si- 
po con toda la razon y reflexion de que soy ca* 
paz : el segundo motivo es el honor de nuestra 
Jglesia y nacion ; pues en lo que voy a. decir se 
descubre clararnente , que nue$tros Espanoles 
.acerca de la primacia del Sumo Pontifice pen- 
$aban como debian pensar , ^tribuyendolfe y 
dandole rodo lo que la fe nos oblrga a darle. 
He aqui como continue, 

1 XLI. « Juzgaban pues lo primero (nuestros Asercionffl. 
*>doctores y teologos en tiempo de la Espana 
*»Goda) que todos los Obispos son sucesores de 
•*>los Apostoies, como el Papa lo es de San Pe- 
A>dro ; y que del mismo modo que hubo AL- 
»GUNA ESPECIE DE 1GUALDAD entre 
wSan Pedro y los Apostoies , debe tambien ha- 
*.»berla entre el Papa y los Obispos." Dos ar- 
jiculos son los que aqui se insinuan. El prime* / 
TO es , que los Obispos son sucesores de los Apos~ 
ioles , como el Papa lo es de Sin Pedro. Si yo 
Jhubiese de decir mi parecer acerca de lo doc- 
trinal de esta proposiclon , yo adoptaria la sen- 
tencia de los que distinguen en San Pedro , y 
en los demas Apostoies , dos jurisdicciones , l£ 
Apostolic^, y la Episcopal; y diria, que los Obis- 
pos 
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pos son sucesOres de los Apostoles en gsfa $c- 
gunda jurisdiccion, mas no en la primera , por- 
que cada Obispo tiene todos los defechos que 
tenia cada Apostol sobfe su porcion de Iglesia* 
ftias no los que tenia con mayor amplitud so- 
bre toda la Iglesia universal. Pero digase en es- 
to lo que se quisiere , y adopte cada uno la opi- 
nion que mas le'agrade t lo que importa para 
el caso es , que se haga distincion enrre lo qufc 
yo digo , y lo que no digo. Yo no digo que to- 
dos los Obispos son suce sores de los Apostoles , ro- 
mo el Papa h es de San Pedro : he prescindi;- 
do de esto en mi Historia : no lo he afirmado* 
ni negado. Lo que he dicho es, que asi lo ju%r 
gaban nuestros doctor es y teohgos en tiempo de 
. la Est* aria Goda : esto es lo que dixe , y lo que 
probe con documentos historicQs \ como se ve^ 
ra mas adelante, EI segundo punro es , que hay 
ALGUNA ESPEClE DE IGUALDAD 
entre el Papa y to& Obispos , como la httbo en- 
tre San Pedro y los demas Apostoles \ Tambien 
esto creo ser verdad % y parece que Iqs mismos 
Papas asi lo juzgan , pues han dado siempre y 
dan todavia a los Obispos el trato de Hernia- 
nos \ que actualmente ( fuera de los Cardenas 



les ) ya no dan a otro alguno , ni aun & los Re- 
yes. Pero juzguese aun en esto como se quiera* 
Yo no afimq en mi Historia esta especie de 
igualdad ? digo que la qfirmaban los 'doctor e$ jr 
teologos de Id Espana Goda, Luego que yo ale- 
gue ( como se vera que lo he hecho ) las prue- 
has convincentes de esta verdad histQrica ; no 
soy responsable de otra cosa , ni culpable en lo 
que he dicho, principalmente habiendo tenido 
la advertencia de hablar no solo de dicha igtial 
dad , pero tambien de la desigualdad , como se 

ve- 
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vetfa por la seguida. He aqui las pruebas que 
alegue por lo que toca a la igualdad. 
, XLII. »Los Apostolus , decia San Isidoro, AscrcIonIV ; 
*> en el honor y potestad FXIERON IGUALES 
99 A PEDRO , y pfedkaron asimismo el wan- 
*>gelio esparcidos por todo el orbe ; y A ELLOS 
*>HAN SUCh DIDO LOS OBISPOS , es- 
*> tableciendose por fodo el mundo en las sillas 9 
99 que les dexaron con su muerte* Lo mismo ha- 
^,bia dteho algunos siglos antes San Paciano de 
*, Barcelona , confirmandolo con la autoridad 
„de San Pablo , que intituld a Epafrodito &r- 
*, mano sttyo , y Apostol de Jos Corintios. A este 
„ concepto de iguaidad debe atribuirse la cos- 
^,tumbre , <j.ue habia entonces , de dar a qual- 
„quiera Obispo los ctiismos titulos que se dan 
„ ahora al de Roma ; pues nuestros Prelados en 
„ aquellos tiempos se decian unos a otros Vues~ 
,, tra Beatitud y Santidad , llamaban apostolkas 
„sus propias Sillas , yno tenian reparo en in- 
*, tltularse Apostoles , Papas , Snmos Pontjfices^ 
*»y Vicarios de Jesu-Christo , como consta por 
*,el capitulo primero del Concilio toledano 
,, sexto , y por las obras de San Paciano , San 
^, Martin Dumiense^ San Braulio, San Isidoro, 
„ Recesvinto , Idallo , y otros muchos , y aun 
.,, por carta del Papa Hormisdas 9 que llamo Vi- 
„ caries de Jesu-Christo a todos los Obfspos, [ 

„ hablando con los de Espaiia." Examinense los 
textosque cito de San Hormisdas , de San Pa- 
ciano * de San Martin , de SanBraulio , de San 
Isidoro , de Idalio , de Recesvinto , de los Con- 
cilios toledanos* Diciendo estos sin duda , lo 
que yo les hago decir , j por que se me ha de 
atribuir como a culpa , el haber referido con 
tistorka verdad 9 scgun por mi oficio debia 

ha- 
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hacerlo , lo que ellos realmente dixeron? r 
AscrcionV. XL1II. „ Con toda la igualdad que tengo 
„ dicha ( asi prosegui) reconocian sin embargo 
„ los Espanoles en el Pontifice Romano VEK> 
„ DADERA PRIMACIA , NO SOL^MEN- 
„TE DE HONOR, PERO AUN DE JU- 
„ RISDICCION. " Esta mi proposicion histo- 
1 rico-doctrinal f anadida a lo que dixe antes 

acerca del origen droino de la suprema prima* 
cia del Papa , seria ma$ que suficiente para cas- 
tigar la osadia de mi censor, que pretendid con- 
fundir mi doctrina con la de Febronio , y aua 
con la de otros mas impios y desgarrados. Pera 
yd pase todavia mas adelante. Probe con docu- 
mentos historicos de nuestra nacion , que la Es* 
paiia Goda reconocid las dos primacias Pontic 
. ficias, la de honor , y la de jurisdiction. Acerca 
de la primera dixe lo siguienteJ 
iscrcioa VI. XUV. „ Despues de Jesu-Christo , dice San 
„Isidoro, el Orden sacerdotal cotnenzo porPe- 
„ dro , porque el fue el primero a quien se did 
„ el Pontjficado in la Iglesia ; el primero que re~ 
„ cibio la pot est ad de atar y desatar ; y el pri~ 
„ mero que atraxo almas a la fe con su predi- 
„ cation. He aqui la primacia de honor; pues 
j» lo mismo tuvieron los demas Apostoles , co- 
,, mo dice el mismo Santo , pero lo tuvieron 
,, despues de el. " i Podia yo citar mejor testi- 
lnonio que el de San Isidoro ? i No queda pro- 
bado con esto , que los Espanoles reconocian 
entonces en la Silla Romana de San Pedro la 
primacia de honor ? Pero vamos a la de juris- 
diccion , que es la que mas importa. 
bcrcionVII. XLV. „ Eugenio Segundo, Obispo de Tole- 
do , puestos los priiicipios en que convenia la. 
„ Iglesia de Espana de que los Obispos son su* 
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wcesoresdelos Apostplcs', y estos'en honor y 
» potest ad fueron lghates a San-^edro j no sa« 
*tya coma*xpla<car LA KRIMAGiA DE JU* 
nRISOICOlON DEL «ONTlFICE ROMA* 
•>NO ,y consultd sobre ei asumo a San Isido- 
**ro. Ei Santo Doctor le respondid , que r aun- 4 
*»que v Jesu-Ghristo confiri© 4 todos los Apos-* 
stoles la raisma j dignidad y junisdiccion que* 
•ia: San Pedro; pero^este no solo se la > did. 
Hprimero , iino que le dixo taftibien: Tu te 11L- 
•t maras Cephas : tu eres Pedro , .y~ sabre est a 
vpiedra levant are mi Iglesia.... Y despues de la 
"Resurrection le rtYiculio.; Apacienta mis Cor y 
•> deros * qui es decir i Ids Prelados : . de iuente que* 
n*-el honor de esta Potestad 9 aunque se ha ithns^ 
"ftindido a todos Jos Obispos , reside en particur 
*>Iar, y por especial privilegio en el de Roma $ . 
nque es eternamente Caheza respecto de los der 
Mtnas miembros. Tambien el Duque Claudio- 
» consultd a San Isidoto sobre la obediencia que. 
"deben al Pontifice Romano los demas Obispos, 
» aunque le$ convenga tambien a ellos el go- 
"biernode la Grey. Nosotros (le responde) 
"presidimos a la Iglesia de Jesu-Christo , perol 
"confesando al mismo t tempo con referenda, hu-{ 
"mildad y devotion , que debemos .en todos las 
"cosas particular obediencia al Pontifice Roma* 
»no 9 por convenirle a el, de un modo mas par* 
"ticular que a nosotros 9 el titulo de Vitario de % 
*>Dios ; lo qual si alguno negare con desrvergiienr 
»za, lo separamos , como a herege 9 de la comu*i 
» nion de los Fieles. " Asi hable en el tomo once* , 
^n el trece recapitule lo mismo en la forma si-» 
guiente: „Nuestra nacion en tiempo de los 
» Arabes respetd al Papa , como a Patriarca de 
tfOccidente, y Primado de toda U Christian, t 
- Tom. xv uu * N »dad/ 
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#» dad , del mismo modo , y con las mismaslimita- 
» cioncs que expuse en la Historia de la Espana 
» Goda; pues acerca d6 estb en los siglos de que 
^ahora trato no se movio ninguna disputaj 
w y. como por otra parte no hubiesen entrado 
»en nuestra peninsula las falsas decretales de 
„ Isidoro el de Alemania,. debo juzgar que; se 
„ mantuvieron en su antigua pureza las maxi- 
„ mas de nuestro doctor San Isidoro, que atri* 
„buyendo a los Obispos el mismo honor y po» 
99 testad que al Papa , como lo tuvieron del mis* 
„ mo modo San Pedro y los demas Apostoles, 
,vr«tonocia sin embargo en el Pontifice Roma- 
,>no VERDADERA PRIMAGIA DE HO 
,>NOR, porque Pedro fue EL PRIMERO 
*,que recibid el Pontificado, y la potestad de 
„atar y desatar; y asimismo VERDADERA 
,, PRIMACIA DE JURISDICCION , porque 
„ Jesu-Christo escogid a Pedro para CABEZA 
„Y PIEDRA FUNDAMENTAL de su Igle- 
„ sia, y leehcargden particular, que apacen* 
„tase A LOS CORDEROS , que es decir A 
,iLOS PRELADOS. " Despues de haber ha- 
blado yo con tanta distincion y claridad : des- 
pues de haber confesado que reconozco en el 
Fontifice Romano no solo -la suprema , primacia 
de honor ; pero , aun la de juris die cion 9 y que en* 
trambas las reconozco por de origen drvino : des- 
pues de haber referido historicamente que nues- 
tra nacion en las dos edades de Godos y Ara- 
bes reconocid esta doble preeminencia del su- 
cesor de San Pedro : despues de haber expli- 
Vcadocon las palabras expresas de San Isidoro, 
que es lo que entendia entonces nuestra Igle- 
sia por primacia de honor , y por primacia de 
jurisdiccion : < despues de todo esto se podri 

,.:■■.. . SQS- 



Apologia catolicjL 9$ 

sospechar que yo dudo de esta segunda prero- 
gative dfel Papa ? se podra decir , como lo dice 
mi censor, que se la concedo a reganadientes} 
jnO serU temeridad y calumnia el afirmar , co- 
mo lo afjrma, que doy al sumo Pontifice la pri- 
macia de un modo >y enun torn que nada le doy 1 
Si le desagrada mi tono, debe desagradarle el 
de San Isidoro , con cuyas palabras he habladoj 
y debe desagradarle tambien el de toda nuesr 
tra Iglesia Goda, cuya doctrina dogmatica es 
la que he refer ido; pues el objeto principal y di- 
recto de este mi articulo de historia no ha sido, 
ni debia ser la declaracion de lo que yo creo, 
sino la relacion de lo qjue entonces se creia en 
Espana. Adviertapues mi censor, que en lo que 
ha dicho contra mi no ha reprobado mi doc- 
trina, sino la de nuestra antigua Iglesia. Si tiene 
valor para tanto , diga enhorabuena lo que qui- 
siere, que no me ofendere de sus dicjerios. 

ARTICULO II,. 

Tribunal Pontt/kio Romano de recursos 
y apelacionts. 

m stablecida ya la primada Ponti- Cargo* secret 

ficia de jurisdiccion , pasemos a ex£minar su d . e i« jurisdi©- 
e*ercicio f pues per los cfectos es -por dondef' ".^ 1 tr i* 
Me\er se descubre el poder de la causa que lo* g""* # 4 ~ 
produce. Pretenden mis ceioslsimos censores, 
que he errado tambieq en esto, negando al 
rapa el exercicio de la suprema jurisdiccion que 
tienesobre todi la Iglesia. Veamos lo que di- 
Ctn contra mi -, y con qae verdad lo dicen* 

XLVU: ',; £& tiemfco 4e la Espana Goda Ctrgo L 
Ni „(asi 
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^(asi ascribe tin respetable censor de mi IJi§* 

,>toria Critica) recurrian con mucha freqiienr 

i,cia nuestros Ohispos alsumo Pontifice en Us 

,* jqaus^s.de la Iglesia para cfcttar sus disputas. 

^EnViabah a Roma unDiacono, que equivale 

,,a lo que ahora llamamos Arcediano, para 

i^que He vase las causas, e informase al Papa dc 

r> &u$ pretensiones , quando uvvafi ; injustamentfe 

, f desporieidos de susi*dignidldes , d quando aL* 

41 gurio hat)ia alcanzado el Obispado con simo- 

„ nia , d habia caido en alguna heregia. « 

Respuesta. Quien leyere esta censura pensara que yo 

he wgado do que en eila m$ $nsena mi censor 

aceitfa de los recursos que hacian y podian ha- 

cer nuestros Obispos if Pontifice Romano : pe- 

ro <$;uien leyere mi Historia, descubrira desdc 

luego la malignidad d la ignorancia de quien 

representarlas cosas del modoque no debe, y 

me*J>aceupare«r loqqe no soy. , ni jamas he si* 

do. En la pagina ciento cincuenta y dos de ml 

tomo onceno habl-e^asi :. Ji/ fXtrcicio de la^pri- 

tnacia del Papa sobrt nuestra Iglesia en los tres 

siglos t d*\que ahora.se trata» % paede redttcir^e a 

quatro articulos : reputir'ei I P alio a quien lo me- 

recia : LEVANTAR EN ROMA TRIBZT- 

NAL DE RECURSOS, O Dp APELA- 

^ -, CIQWBSvrcmwat &*?. *E1 titufomarginal tlel 

.'■' . numer^X^y^que^prresppndealapaginacieiii 

tp : .&Mct\c$\t*y tres,?dicedp:e6te,^apdo: SfgVfh 

■ ' r ;; 40 1 dtntcfaj m. mp*-* u<jpzga& ■ en&qs 

$mU&SQ£>Y^PELACJQNBS. E) pus, 
|no« ftumero XGV> comietizs f ppr estas pa^bras; 
Del segundcr derecho del P4pa , 'que- es>E.\L, fit^ 
SER CQN&tJLTADQ MN • LA$ pffD^A^k 
Y JUZG.AR .£^X^;:J^C^^£ :r F'^ 
'. > PMLAGJ&W£> m&W A¥4tt fxtwfcm la 
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EspandGoda, trts dtljigfa quint o > y uno del 
sexto, fraxo los Pontific&d&s de Jnocencig , Lton % 
Hilar to y <y ; Vigiiio* El Concilio jtoledafto prime- 
ro 6^>-;En Japagina doscienfas y Aoventa del 
tomo trece escribi fen estos terminps : Los de : 
Tjtcftos de Patriarca y Primado que exercito en 
nuestra nation el Povtifice, fulron tres ; uno que 
fue4* llamarse dt honor v que es el de \r«mitir. el 
P4I10: y otro? dos que perttnecen a la jurisdic- 
tion^ son EL DE LEVANT AR EN RO- 
MA TRIBUNAL DE RECURSOS , A- 
PELACIONES ,%elde poner frc. En la pag. 
siguiente puse por titulo del ndmeroCJLXXIIf- 
Seirundo derecho del Papa > JUZGAR EN 
LOS RECURSOS Y APELACIONES. H*, 
biendo yo dicho por cinco veces a lo menos, • 
que nuestra Iglesia en tiempo de los Godos y 
^rabes no solo especulativamente , pero aun 
practicamente reconocia el derecho que tiene A 
Papa de ser consult ado en las dudas , y Juzgar 
en los recur sos y apelaciones; <de que doctrina 
- moral se podra valer mi adversario para excu- 
sarse del grave pecado que conjetp en dar a en- ; 
tender a sus lectores, y aun a los s^peri^res,. 
que yohe negado,esta jurisdiccion. porifificia?^ 
f£s increible que haya. Jhombye capaz , co#io. ip 
ha sido mi censor, de copiar mochas cosas, que 
expresamente he dicho en mi Historia, y echar-' 
melas en cara para mi instrjLijCcipn ; coijio fib y ft 
no las hgbiese dich$ K £ Jas : hfibiese^ pegjado. Jtp& 
c^rgos sigyienfces., (jpn< que prpsigue eu la mis- 
ma materia „,daran prueba evidentistma de es- 
te proceder ^ no menos.malicioso que extra- 

^XX\£0;./ ^P^pr Ji sa«ta ; del fypa Siricio al Cargo II. 
*^W0mA&m tii»emerip £asi f 
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„ prosigue mi censor) consta, que este Preladb 
„ habia consuttado al P£pa San Damaso, repre* 
„ sentandole algunos abusos dignos de correc- 
tion; ySiricio, sucesor de San Damaso, le 
,, manda del ya todos los Obispos de las pro- 
„ vincias Cartaginense , Betica y Lusitana, <jud 
f> observen los Canones y estatutos de la Sill* 
,, apostblica , con tanta autoridad , como en el 
; t siglo presente pbdria mandarlo a todos los 
„ Preiados de Espana. " 
Rcspucsta. - Tres errores nada indiferentes comete aqui 
mi eruditp censor : el uno el de atribuir a Hi- 
nemerio el Obispado de Zaragoza , habiendrf 
tenido este Prelado su Silla no en la Iglesia que 
61 dice, sino en la de Tarragona: el segundo e* 
el suponer a Zaragoza cittdad metropolitana f 
quando no lo era por cierto ni en lo tempo* 
fal, ni en lo espiritual : el tercero el alegar *1 
hecho de los Papas Damaso y Siricio en prue* 
ba de los recursos que se hacian a Roma en 
tiempo de la Espana Goda , no pertenecien- 
do estos Papas a la edad de la Espana Goda, 
sino a la de la Romana. Pero despreciemos es- 
tas menudencias, que por fin no prueban otra 
cosa , sino que mi adversario es muy animoso' 
yvaliente; pues se pone a darme leccion en 
xnaterias de Historia de Espana sin estar infor- 
mado de elia. Vamos a lo substancial , que es el 
hetfio historico de hqber consult ado Imerio al Pa~ 
fa oan Damaso, represent andble . (como dice mi 
cfensor) algunos abusos dlgnoi de cdrreccioh. i Mas 
a que vienc el reprbcharme este articulillo cfe 
Historia ? i Acaso yo lo he negado ? ^No lofcere-' 
ferido yo mismo expresamente en mi MspMd 
Romana? i No le he dado el mismisimo aspec- 
to de comtAta que le da mi censor ? Oiganse^rrtiff 

pa- 
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Juhbras , como estan en la pagina doscientas 
veinte y ocho de mi tomo octavo : Acerca de 
h embaxada que dirigio Irherio 9 Obispo de Tar<> 
ragma & San Ddtnaso en el ano de tre sclent os 
pchenta y quatro ,ya que.respondio Siricio sucesor 
de este Pontifice con una carta que cor re entre las 
Deer et ales; est a embaxada de ningun modopuede 
Uamarse of elation % no habkndo sido sino una con- 
sult a (como lo confiesa tambien mi censor por su 
exccsiva bondad) en mat mas de disciplina ecle- 
siastica, en que eran diferentes los pareceres de los 
Obisposy personas doctas. Las circunst'ancias que 
se juntaban en el Papa de ser Espanol por na- 
ciiniento, SUMO PONTIFICE POR DIG* 
NIDAD , y eclesiastico ilustre por santidad y 
doctrina , bast ab an y sobraban para que tin Pre* 
lado de Espana acudiese a el por consejo , comQ 
otros mas antiguamente habian acudido a San 
Cipriano, solo por el concepto que teniatilospue^ 
bios de este Santo Obispo de Cartago. HabiendQ 
yo referido este hecho historico con el mismo 
aspecto con que lo ha referido mi censor , que es 
el de carta de consult a dirigida al Papa por un 
Obispo de Esjpana, me parece en verdad, que 
sin mucha falta de buena fe no podia su mer- 
cfed ni echarmelo en rostro como contrario a 
mi doctrina , ni presentarlo a sus lectores co- 
mo documento que yo hubiese negado , o de 
que no me hubiese hecho cargo. Antes de sa- 
lir de este articulo , quiero que se advierta, pa* 
ra mayor satisfaccion de mi doctrina catolica, 
que quando dixe en la pagina citada de mi to- 
mo octavo , que en tiempo de la Espana Roma- 
na no se hizo ninguna apelacion a Roma , hable 
seguramente como mero historico; pues no di- 
xe que no se pudiesen hacer , sino que no se hide* 

ron, 
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fort y ni tuve de mira el derecfio, sino solo el 
hechoi y esto consta evidentemeftte por inof 
pfdpi&s ex-prefciones , que ; 1J3 copi^do.affifoa ^ y 
pot 6te*$ que CopianS mas • abaxo ; todafc eljas 
tfemoatratlVas del derecha quereconozco en^e* 
Papa, no solo de ser consult ado en las dudas,» 
pere aim de juzgar enlos recur sos y apelaciones* 
Sargo III. XMX. „El Papa InoCencio Priipero £<asi 
j, jptbsigue la ctfhsura) en el ino de'<^Kroci£nA 
;,tds y dos escribid al Sinodo de- la provincial 
„de Toledo, para que reformase la discipline 
„ eclesiastica , que estaba muy corrompida. " > 
legpuesta. " He aqui otro hecho qup me notifica mi cen-. 
sor para'convencermeN, * y convertirme a la fe; 
Siendo un hecbo que he producido yo mismd 
en su propio lftgar en prueba de la misma doc- 
trine que pretende ensenarme. Seria increible 
tanta temeridad , si no pudiese evidenciarla con 
el testimonio publico e irrefragable de mis li- 
bt-os impresos. DEL SEGUNDO DERE- 
CHO DEL PAPA 1 (asi habie en las paginas* 
ciento ciricuenta y tres , y ciento cincuenta y 
quatro del tomo onceno) , DEL SEGUNDO 
DERECHO DEL PAPA, que es EL f>E 
SER CONSULT ADO EN LAS DUD AS, 
Y JUZGAR EN LOS RECURSOS Y A* 
PELACIONES tenemos QUATRO EXEM- 
PLOS en la Espana Goda.... El pr inter o es el 
siguiente : El Concilio toledano del ano de qua- 
trocientos , segiin dixe en la Espana Romana, 
wofoio a potter en sus Sillas episcopates a Sinfo* 
,sio y Dietinio , que abjuraron solemnemente la 
heregia de Prisciliano , por cuyo motivo hahian 
sido depuestos. Cotno reprobasen generalmente es- 
td determinacion las dos pro'vincias Beticay Car- 
tagjnensei drvidiendofe de las/dtmas pro<vincias+ 
< :: "• que \ 
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que Id dub an por bien hecha; tin Obispo, y tin 
\BwsbiUro , llamadbs Hilario y Elpidio ; por el 
deseo de la tranqtdlidad de la nation, se pres en- 
tar on a la Junta del Clero Romano presidida por [. " 
San Inocencio , y declararon la discordia de su 
nation 9 y los efectos y motfoos de ella. El Pon- 
ttfice con acaerdo del Presbiterio escribio a los 
ubispos de Espafia , confirmando como just a y 
prudenti la determination del Conciiio.de Toledo; 
REPROBANDO ALGUNOS ABUSQS. 
que se habian introdutido en la administration 
de hs sagrados Or denes ; y rtmitiendo al tribu* 
nal ccksiavticq de la nation la causa de Gr,ego* * 
rib , sudesor de Patruino eri el Obispado de Me* 
rida. Asi se puso e'sta relacion en mi tomo on* 
ce , y se puso con el fin unico y directo de pro- 
bat con hechos historicos , que la Espafia Goda 
veconoviawel derech& que tiene el Papa de ser ' 
consult ado en las dudas , y jtngar en los recur- 
sos y apelacionesj iX podra sufrirse despues de 
«sto la impertinencia y mala fe de mi censor, 
que para que me tengan por herege y enemigo 
<Je Itoma, alega el rdistfio documento que yo 
alegtig "eri'pctfeba del mistno articulo de doctri- 
•na catoiica ? Lo £fcor es> que no ha usado una 
sola vtz de esta mala fe / sino muchas y muy 
Tepetidas veces , como podrd verlo qualquiera 
con adiniracion en la scguida de los cargos. 

L. „ San Leon Magno ([asi continrrfa ) escri- Carg0 jy # 
•*'; bioi Santo Toribib , Obispo de Astorga, que 
,; le ^habia dado cuenta de que la heregia de los 
*, Priscilianisras ; que se habia condenado en el 
wConcilio primero tolcdano, subsistia todavia 
fc en; algunas partes de Espafia; y el Papa, des- 
»>pues de alabar su zclo, le exhorta a que jun- 
,yte los Obispos catolicos de toda Espana, 6 a 

Tom. xviii. O ~" M lo ' 
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„ lo menos dc Galicia,' que entonces es'taba s&* 
„ jeta a los Suevos , a fin de extinguir dicha 
M heregia. " 
Rcspucsta. ^ No he contado yo tambien este hecho? 
^No lo he referido aun con mas exSttitud y 
prolixidad? $No lo he alegado por ventura pa* 
ra probar y con fir mar la mis ma doctrina cato* 
lica de que se atreve la calumnia a redarguir- 
me, como si yo lo hubiese negado? Oigase co- • 
mo escribi en mi tomo once en continuacion 
de lo arriba dicho. Segundo exemplo del dere- 
cho que time el Papa de ser consultado ett las 
dudaSy y juz,gar en los recur sos y apelaciones : 
La heregia de los Priscilianisfas , que tenia, to* 
dauia Jaworecedores cere a de la mitad del siglb 
quinto , did tnotiw a Toribio , Obispo de Astor- 
ga 9 para escribir sobre el asunto al Papa. San 
Leon , con quien habia hecho amistad en sus via? 
ges 9 dirigiendole por mano del Diacono . Perwi* 
neo juntamente con la carta otros dos papeles, 
en uno de los quale s habia una minuta de todos 
los error es de la sect a , y el otro era un tratado 
dogmatico en que los impugnaba. El Santo Pott* 
tipce Leon, hechose cargo de todo , despacho a 
JB span a el Diacono arriba dicho , y con el un N6- 
tario suyo , que se llamaba tambien Toribio , con 
cartas para Toribio de Astorga i y para todas 
las Iglesias de las cinco pro*vincids , Gaiiciana* 
Tarraconense , Cartaginense , Lusitana , y Beti- 
ca. En ellas MANDA VA , que para desarraU 
gar hs error es de los Priscilianistas se twviese 
un Concilio nacional, donde lojuzgasen mas opon- 
tuno; y en caso que esto no pudiese eject uarse , se 
twviese a lo menos provincial en los est ados de 
Galicia , en que era mayor la necesidad , encar* 
gando la execucion de este Concilio a los dos Obis-* 

pos 
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pos Idacio y Ceponio , a quienes naturalmente to- 
caria por tit ah de antigiiedad , 6 for la situation 
de sus Obispados , 6 por otro mottoo que no sa* 
4>emos , pun no es facil aweriguarlo , tratandose 
de twa'pro'Vmcia en que ardian entonces lasguer* 
rasypartidos sin haber un Key establecidoy segu* 
ro. <Puede exigirss de mi una relacion mas exdc- 
ta y sincera? ^No es acaso esta mi narracion im 
testimonio historico de que los Espanoles reco- 
riocian entonces en el Papa el derecho de set con* 
suit ado en las dudas, y juzgar en los recur sosy 
apeiaciones ? <; No digo yo lo mismo que dice mi 
censor, y aun mas de lo que el dice? <; Y tendra 
valor para reprehenderme y calumniarme , co- 
mo si no hubiese dicho tal cosa , y aun como si 
Tahubiese negado? Pero la insolencia de mi ad« 
versario pasa todavia mas adelante. 

LI. „San Hilario Papa (continrfa diciendo) Cargo V. 
f ,dirigid tambien su carta a los Obispos de la 
^,provtncia TTatraconense , que se habian que- 
^ jack) a su Santidad de Silvano , Obispo de Ca- 
;/iahorra, ydc Ireneode Barcelona, previnien- 
f 9 doles la determinacion que debian tomar en 
„las causas de estos dos Obispos;" 

^Quienlocreyera? Tambien este hechocon- Rcspucsu. 
i€; y lo come directa y expresamente para 
prueba del derecho Pohtificio de que tratamos; 
y aun previne en particular, que entre las prue- 
oas historicas de RECURSOS hechos a Roma 
esta es una de las.mejores, por tratarse de un 
recurso , no de una persona , b dos, sino de una 
provincia entera. He aqui mis paiabras , como 
se imprimieron en las paginas ciento cincuenta 
y cinco , y ciento cincuenta y seis de mi romo 
onceno : Pero fue todavia MAS FORMAL 
JEJL RECURSO que hicieron a Roma , no uno 

O 2 6 
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6 dos partiadares , sino TODA ENTERA 
LA PROVINCIA TARRACONENSE en 

• el.ano de quatrocientos sesenta y cinco por conse- 
jode Vincencio , que gobernaba lapro'vincia cot* 
el tihtlo de Duque. REP RESENTARON 
FOR CARTA LAS IGLESIAS AL PA* 
PA SAN HILARIO , que Silvano de Cala- 
horra habia or den ado dos Obispos contra los sai 
gradosCanones ; al uno sin la woluntad y nom* 
bramiento del pueblo , y al otro dandole por Si* 
Ua episcopal la que habia o tup ado hast a enfor- 
ces en otra Diocesi en call dad de Cur a 6 Pres- 
bitero ; y que amonestado canonic anient e por es~ 
tos excesos , .no habia medio para reducirle\jtt 
c amino de la verdad. Anadieron , que Nundina* 
ria y Obispo de Barcelona , habiendo dado en '*v& 
da el Presbiterato , con las debidas licencias y 
dimisorias , a un Clerigo de Jglesia agena ( 11a- 
mado Ireneo ) t en el testamento le nombropor 
sucesor en etObispado , y que los Obispos de la 
prorvincia Tarraconetise en atencion al merito del 
sugeto r y a los ruegos e instancias de toda hi 
chidad de Barcelona , habian confirmado la elec- 
tion. El Papa San Hilario , despues de hater 
juntada Concilio en Roma , y exdmitiado en^el for 
dos puntos , ennno a Espana la respuesta con tl 
Subdiacono Trajano: Decia en ella , que reproba* 
ba la conducta de Silroano por ser contraria a 
los sjgrados Ca nones ; pero que sin embargo, 
atendiendo a las razones con que le excusaban 
larios Obispos de la misma Espana y It perdonar. 
ba benignamente , y corroboraba lo que estabaya? 
hecho , *sin que hubiese de serwir de exemplo para 
en adelante. Por lo que< toe aba a Ireneo respon- 
did el Pontifice % que el haberlo nombrado el an- 
tecesor como por herencia era cosa iriala .//?'£&. 
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wmcho peorel haberlo tornado de otra Iglesia ; y 
que asi le man das en salir inmediatamente de Bar- 
telona baxo pena de excomunion , y nombrasen 
a, otto Obispo tornado del Clero de la tnisma ciu- 
dad. La fait a de documentos historicos &c. Asi 
cicribf; ni mas, ni menos. <No es cosa que pas- 
ma la Increible avilantez de mi censor, que 
se me pone a probar lo mismo que yo establez- 
co, como si yo lo hubiera negado , y me trae 
por razones de su doctrina las mismas con quel 
yo la defiendo? Pero pasemosadelante , que to- 
davia mi adversario no esta cansado de su ex- 
tra vagante modo de calumniarme. 

Lit „ Bl Papa Vigilio (dice) respondid & Cargo YL 
^Profuturo, Obispo* de Braga , que le habia 
j, consultado sobre. algunos puntos tocantes a la 
>,fe, y a. la disciplina. " 

" 1 Lease la pagina ciento cincuenta y siete de Respuesta. 
mi tomo once , y se vera que tambien este 
recurso he refetido, y aim con mas amplitiKl 
y honorificencia de la que tal vez pudiera exi- 
gir mi mismo censor. Setentay tres anos (dixe) 
se pasaron despues del recurso de la provincia 
Tarraconense , sin que suene otro alguno hasta 
el de quinientos treinta y echo , en que Profutu- 
ro , Obispo de Braga , comunico al Papa vigilio 
algunos errores , que corrian acerca del misterio 
de la Santisima Trinidad , Sacramento del ban* 
tismo 9 y uso de las carnes ; y lo consult 6 sobre el 
dia de la Pasqua , y sobre las ceremonias de la 
tnisa , y de la consagracion de las Jglesias , por 
haber introducido en aquellas partes la sect a de 
los Priscilianistas *varias costumbres diversas dl 
h que practicaban los Catolicos. El Papa res- 
pondio con distincion a todos los articulos , se-* 
gun lo que se us aba y creia en la Iglesia de Roma^ 

y 
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y su carta fue tan bien recibida , que se leyo con 
tnucha veneration , aun despues de veinte y tres 
anos , en el primer Concilio que tiwieron los.de 
Galicia despues de la conversion de sus^Reyes 
Suevos. i Podia yo dar una relacion de este he-* 
cho mas sincera, mas piadosa, mas catolica, de 
lo que la he dado? i Podia hacerme mi adver* 
sario una acusacion sobre este mismo articulo 
mas falsa , mas injusta , mas insolentc de lo que 
la hizo ? Dexo que piensen mis lectores , si deben 
amargarme las calumnias con que procura la 
malicia desacreditar mi Historia, y aun mi doc* 
trina y religion, 
:a*go VII. Lilt. „ %\m el mas ignorante ( asi me re- 
„ darguye mi censor ) , aun el mas ignorante 
„ sabe la estrecha correspondencia epistolar qu^ 
„ tuvieron San Leandro y San Isidoro Arzobifc- 
„ pos de Seviiia , con el Papa San Gregorio Mag* 
„no, y otros sumos Pontifices, y que les da-* 
„ban parte de todas las cosas mas interesantes 
„ a la Iglesia. •' 
Rcspuesu, $ y ignorante, es verdad, y lo soy mucho; 
merezco sin duda que mi censor publique mi 
ignorancia : mas por su propio decoro tenga a 
lo menos la advertencia de liamarme ignoran- 
te en lo que lo soy , pero no en lo que no la 
soy, ni he dado muestra de serlo. j Quantas ve-. 
ces he habiado en mi Historia, y con quanto 
placer , de la amistad que tenia con el Pontifi- 
ce San Gregorio nuestro Obispo de Sevilla Saa 
Leandro! pues este fue su principal amigo, mas 
que San Isidoro. j Quantas veces he hecho me* 
moria de las cartas que le escribia , de los con^ 
sejos que le pedia , de los graves asuntos ecle- 
siasticos que le comunicaba ! Permitaseme co- 
piar aqui con fideiidad algunas de mis expre- 

sio- 
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siones en el asunto, que podran servir de con 
fusion para mi censor , y de desengano para sus 
lectores. 

I. En las paginas ciento cincuenta y ocho, 
y ciento cincuenta y nueve de mi tomo deci- 
mo dixe asi : ,,EI anode quinientos ochenta 
M y nueve es la epoca memorable de la glorio- 
j, sa profesion de Fe de nuestros Godos , la que 
„firmaron en primer lugar el Rey y la Reyna^ 
„ iuego los Obispos , y ultimamente los Diputa- 
„dos de la nacion Goda. San Leandro , que ha- 
„bia hecho amistad en Constantinopla con San 
*,Gregorio Magno, le did parte de la convef- 
„ sion de Recaredo y de todo el Reyno , y pro- 
„curd que se abriese comunicacion epistolar 
i, entre el Papa y el Rey. De las cartas de este 
„ ultimo no queda sino una, mal conservada, 
„ que puede verse en las Miscelaneas de Balu- 
„ cio; y de las del Pontifice para el Rey vio una 
„este mismo escritor en un codigo, cjue tenia 
„entonces ochocientos anos de antiguedad, y 
*, otra va impresa con las demas obras del mis- 
f ,mo Santo. Consta por estas cartas , que Reca- 
„redo envid a San Gregorio algunos presentes 
,,de pro con trescientas vestiduras para los po- 
„bres de San Pedro, y que el Santo Padre le 
,, correspondid con una parteciila del madero 
*,de la santa Cruz, y con reliquias de San Juan 
M Bautista, y del Principe de los Apostoles. " / 
% ^ II. En la pagina ciento ochenta y quatro del 
mismo tomo decimo: ,, El Rey (Jindasvinto, 
,, aprovechandose de los dias pacificos que DiQ$ 
*, le daba , se ocupd en recoger las obras de los 
,j Santos Padres en beneficio de la Iglesia, y de 
^,la literatura; y no hallando enteros en nin- 
„ guna ciudad de Espafia los libros morales de 

„ San 
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„San Gregorio Magno, porque este Pontifice^ 
„ quando los remitio a San Leandro Arzobis- 
„po deSevilla, le envid solamente la mitad dc 
f , la obra ; mandd que fuese a Roma Tajon, 
f , Obispo de Zaragoza , a pedirlos al Papa Saa 
„ Martin. « 

III. En la ilustracion sexta del tomo arriba 
dicho publique, y traduxe en castellano una 
carta de Recaredo a San Gregorio Magno, fen 
cuyo articulo sexto dice el Rey al Papa lo sir 
gmente: „ Te encomiendo con el maybr res* 
„ peto el Sacerdote Leandro de la Iglesia de Se- 
„ villa, porque por este Prelado he sabido el 
„amor que me tienes, y con el hablo varias ver 
„ ces de tu vida, confundiendome y humillan? 
„ dome con la memoria de tus buenas obras. «f 

IV. En la ilustracion septima del mismo to* 
mo pubiique la respuesta de San Gregorio a 
Recaredo, en cuyo articulo ultimo dicfc el Papa 
asi: „ Desde esta Silia de San 1 Pedro envio el Pa* 
„lio al Reverendisimo Obispo y hermano mio 
„ Leandro, porque es uso antigtio , y costum- 
„bre mia, y lo merece dicho Prelado por su 
„ gravedad y bondad. " 

V. En la pagina ciento cfncuenta y tres del 
tomo once escribi en estos terminos: „ El pri- 
j, mer Palio que hubo en Espana lo remitio San 
„ Gregorio Magno a San Leandro de Seviila 
f ,en los ultimos anos del siglo sexto.... Como 
i, San Gregorio hubiese hecho amistad con Lean- 
„ dro en Constantinopla , y despues tuviese car* 
„ta de Recaredo en que se lo encomendaba 
„ mucho, para obsequiar a un mismo tiempo 
,,31 Rey y al amigo , le envid dicho presente, 
f> acompanandolo con cartas para uno y otro. ■ € 

VI. En la pagina doscientas sesenta y dos 

del 
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del mismo romo dixe asi : >»Sjin Grcgorio Mag- 
w no, que gobernd la Iglesia en los ul times anas 
•»del siglo sexto, y primeros del septimo.... f 
»escribio quatro cartas a San Leandro..., En 
Bellas le dirige.sus libros morales, le regala el 
wPalio y aprueba su raodo de pensar acerca de 
los diferentes ritos del bautismo. « ■ * 

VII. £n la pagina trescientas quarenta y dos 
del mismo tomo onceno volvia decir : »San 
» Leandro, hermano mayor de San Isidoro, 
»t Obispo doctisimo y santisitno , compuso en 
»materias dogmaticas dos excelentes tratados 
n contra la heregia de los Arrianos, el uno pe- 
wqueno, y el otro mas voluminoso , y dividi- 
99 do en dos libros. San Gregorio Magno , que 
»le escribio varias cartas , aprueba y alaba en 
»*una de ellas lo que nuestro Santo habiare- 
99 suelto acerca del diferente modo de bautiz&r, 
99 ya con una inmersion , ya con tres. «« 

Me parece que los siete articulos de mi His- 
toria que acabade copiar , prueban evidente- 
mente que yo no ignore , ni quise disimular ia 
correspondencia que ruvo San Leandro con San 
Gregorio Magno , y la que tuvieron sucesiya- 
mente San Isidoro , y otros Obispos de nuestra 
nacion con otros Pontifices Romanos , de cu- 
yas cartas he hablado , sin omitir ninguna , en 
sus lugares respective* , como podra verlo por 
si mismo quien tuviere paciencia de hojear mis 
libros. 1 Y es posible, que a pesar de tanta evi- 
dencra tengan valor mis censores para acusar 
mi ignorancia , d mi disimulacion y silencio? 
Yo veo con mis ojos lo que se escribe contra 
mi ; y tan estrana cosa me parece , que no se co- 
mo persuadirme de lo mismo que veo. 

LlV. *>E& manifesto tambien ( asi prosi- Cargo vin. 

Tou. xviii. P 4 «gue 
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u gue la censura ) que en Roma se notd inmc~ 
* diatamente por el Papa Benedicto la expre- 
« sion de San Julian > Arzobispo de Toledo , de 
«.que habiatres substancias en Christo ; y San 
^Julian tuvo que hacer su apologia , cxptican- 
» doi'et* sentido catolico en que la babia di- 
»>cho. «. 
Rcspucsta. Mi censor d no tiene ojbs , d noyquiere te- 
nerlos para mi. Dos cosas me notinca en este 
articulo con el santo fin de lograr mi. con ver- 
sion : la primers, que: el Papa Benedicto not6 
wnexpresion doctrinal de San Julian Arzabis- 
po de Toledo : y la segtmda > que San Julian hu- 
bo de explicar el sentido catolico de lo que habia. 
dicho. Sepan pues mis lectores para fusta con- 
fusion de mi censor * que yo he relerido en* 
trambas cosas, y las he refer ido con toda la ex- 
tension y sinderidad historica q[ue me tocabai 
por mi oficia 

I. He aqui la primera Parte del suceso % co- 
mo* la relate em i$i torao once desde la pagina 
ciento sesenta y cinco hasta el ciento setenta y 
/ dos : wEl : Pontifice San Leon Segundp despa- 
nchdaEspana un notario llamado Pedro coa 
nun resumen de las Actas del Concilio ecume- 
99 nicosexto, constantinopolitano tercero* acom- 
» panandolas con cuatro cartas , una para el 
» Rey , otra para todos los gobernadores y ma~ 
Mgistrados , la tercera para todos losObispos 
w.de la nacfon , y la quarta para el de Toledo 
»en particular 9 rogando en todas ellas , que la 
ulglesia de Espanacon las firman de sus Prela- 
» dos aceptase y aprobase la$ deftaiciones de 
MdichoConciJio .ecumemco*. Coma attiempo 
99 que Ilegaron estas cartas se habia puntualmen- 
nte concluido el Concilio toledano trece, y 

wsien-* 
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f»siehdo laestacion fria no parecia convenien- 
99 re vol ver a llamar a los Obispos sobre la mar- 
*cha quando apenas acababan de irse ; deter- 
*»minarqn las dos Potestades ectasias tica y se- 
tt cuiar, que para no retardar al Papa la res- 
» puesta fuesen embaxadores a Roma con carta 
>fdcl Obispo de Toledo , en que se le manifes- 
tt tase por entonces, como pensaba en general 
» la Iglesia de Espana sobre los asuntos trata- 
n dos en Constaminopla , y que despues con 
tt mas tiempo sele enviaria la aprbbacion que 
wsol.iciraba. Efectivamente asi se cumplid San 
^Julian Obispo de Toledo despacho embaxa- 
» da. ... a Roma con un pa pel , en que aprobaba 
ttlasdecisiones delConcilioecumenico sexto.... 
*tEl Rey Ervigio de alii a pocos meses mandrf, 
«t que para satisfacer al Papa con mayor splici- 
»tud, se tuviesen en cada provincia Concilios 
» provinciates, y que enviando a la Corte lo 
» resultado , se uqiesen en el provincial de To* 
» ledo los votos de toda la nacibn. A principios 
»de Noviembre del ano de seiscientos ochen- 
$$ ta y quarro los Metropolitanos de Braga , Me* 
»rida 9 Sevilla , Tarragona y Narhona habian 
»tya despachado a la Corte sus Vicarios , y re- 
omit ido con ellos lo resultado de sus Conci- 
»flios. En el dia catorce se juntaron con di- 
»> chos Vicarios todos los Obispos de la provin- 
ffcia Carraginense (dToledana), y leidds y 
»»exSminadas las decisiones de Coxistantinopla, 
99 y confrontadas con las de los quatro Concilios 
w ecumenicos , Niceno, Constantinopolitano, 
tfEfesino y Calcedotiense, se difinitf y d'eclaro 
tt que eran catolicas, y que todos los Obispos 
ff de la nacioh las respetaban y aceptaban. . . , y 
t> juntamente se acepto y aprobd el papel que 

Pa ha- 
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»habia cnviado a Roma el Obispo de Toledo, 
» y se mandd que se respetase en adelante co- 
»> mo epistola decretal. ... Entretanto en Roma 
99 el Papa Benedicto, sucesor de Leon , censurd 
99 en dicho papel algunas proposlciones como 
99Contrariasala fe catolica, y participd suscen- 
99 suras a la nacion Espanola. « He aqui la rela- 
don que di de la primera parte del hecho.* Co- 
mo podraningunocensurarme, 6 de silencio, d 
de disimulacion, habiendola referido con tanta 
veracidad, claridad y prolixidad? Pasemosa la 
tegunda parte. 

II. Digo ingenuamente , que debo admirar- 
me de la imprudencia de mi censor. La segun- 
da parte del suceso historlco es de tal naturale- 
za , que un hombre , como el , tan Ileno de ze- 
lo por el honor de Roma , no debia por cierto 
haberla insinuado , y mucho menos echarmela 
en cara para reprehension mi a , como si yo en 
mi Historia no me hubiese hecho cargo de ella. 
Si , senor , la relate ; abnque con mucho gusto 
la hubiera omitido , como debia por cierto ha- 
berla omitido mi indiscreto censor. La relate 
por necesidad , porque asi lo pide la naturale- 
za y axactitud de mi Historia , y la relate en 
estos terminos : 9> Nuestros Obispos recibieron 
9>muy mal las censuras Pontificias, porque tra<> 
9>t^ndose de un escrito ACEPTADO YA 
9> CONCILIARMENTE, quedabatiznadacon 
99ellas toda la Iglesia de Espana. Juntaron pues 
9. UN CONCILIO NACION AL DE SE- 
9,SENTA Y SEIS OBISPOS, Y EN EL FOR- 
99MARON UNA APOLOGIA DE LA ¥U* 
»REZA DESU PROPIADOCTRINA, im- 
9i pugnando con la mayor fuerza las opiniones 
99 del Papa. Asientan en primer lugar, que el 
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»>decir, como dixeron ellos r hablando de la 
» esencia y trinidad de Dios, que la e voluntad 
99 engendr 6 la voiuntad, y la sab Mart a la sabi- 
tfdurid, es proposicion muy catolica , pronun- 
»ciada con los mismos rerminos por San Agus- 
*>tin , y semejantisima a otras muy comunes, y 
»>recibidas de toda la Iglesia , como son, que 
99 la esencia nacio de la esencia, la naturaleza de 
*f la naturaleza , la substantia de la substantia, 
%*y la luz de la luz; porque como de estas pro- 
» posiciones ( anaden ) no se infiere sin grande 
ft error , que haya en Dios dos diferenres natu- 
uralezas, dos substancias , d dos luces; asi es 
99 error el reprehender en ellos la primera pro- 
»posicion, como si de ella se siguiera , que en 
»Pios hay dosvoluntadesddossabidurias. Di- 
*>cen en segundo lugar, que es ignorancia *ver~ 
*9gonzosa y el reprobar lo que ellos afirmaron, 
99 que en Jesu Christo hay tres substantias , cuer- 
9fpo 9 alma y dvvinidad ; yAo prueban con rar 
99 zones fisicas , con textos clarisimos de la sa- 
»grada cscritura , de San Cirilo , San Agustin, 
99 j San Isidoro, y aun con palabras expresas 
99 del mismo Salvador ; anadiendo por fin , que 
uaunque puede decirse con verdad , que en 
99 Jesu Christo hay dos substancias, divinidad, 
99 y humanidad , porque en esta ultima se com- 
»*.prehenden el cuerpo y el alma ; pero que es me- 
»» jor y mas conforme a la pureza catolica expre- 
»sar las tres , para no dar sospecha de que nos 
Mconformemos con los Apolinaristas ,-que nie- 
Mgan a Jesu Christo el alma , d con los Mani- 
queos , que le niegan el cuerpo. Dicen en ter- 
, f cer lugar , que lo demas que se les ha censu* 
*>rado ( sin expresar que cosa es ) esta todo sa- 
»cado casi a la letra de las obras de San Am- 

m bro- 



J 14 SuflLEMENTO XXITL* 

wbrosio y San Fulgencio, doctores tan celebra- 
te dos en todo el orbe , que es temeridad y cr- 
« ror quererse oponer a lo que escribieron. Gon- 
»>cluyen ultirnamente su apologia sinodica con 
»estas palabras : Si despues de todo esio nues* 
» tros censor es qttiertn apart arse de la doctrina 
99 de los Santos Padres , que es la mtsma que la 
99 nuestra ; nosotros sin nuewas altercaciones con- 
9>tinuaremos en segttir a nuestros may ores por tl 
« c amino derecho , con el seguro. de que nuestra* 
99 proposiciones mereceran la aprobacion de todo* 
« los que aman la <verdad , por mas que los igno* 
99 r ant e s nos teng an por indocile s. Esta apologia 
»catoiica , que se halla tambien en las obras de 
n San Julian con el titulo de Libro ajrologetico f 
»se remitid a Roma quando ya habia muerto 
»>el Papa San Benedieto ; y segun anade no so- 
ft lo Don Rodrigo Ximenez, pero aun Isidoro 
» Pacense , cuya relacion no dista del hecho si* 
» no cincuenta anos , Roma la recibid con 
»aplauso, mandd que todos la leyesen, y la 
« remitid con los misnios embaxadores Espa- 
»noIes , que eran tres Eclesiasticos doctos , al 
*>Emperador de Oriente, el quai escribid de 
$9 resulta al Obispo de Toledo , dandole el para- 
»bien de su defensa, y de la que habia hecho 
m del Concilio constantinopolitano. La aproba- 
« clon que los Espanoles por su respuesta mere- 
*» cieron en Roma y enConstantinopla, aunque 
» no tuviesemos el testimonio de Isidoro Pacen- 
,,se, seria igualmente indubitable; porque de 
»alli a cinco ands en el Concilio toledano de- 
cimosexto , sin que San Julian pudiese influir 
»en ello por que ya habia muerto , no solo vol* 
,,vieron nuestros Obisposa inculcar su doctri- 
»na, sino que LA INCLUYERON COMO 
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Apologia catoltca. ur 

» DOGMA EN LA PROFESION DE LA 
*>FE.«« [Tan larga fue t y tan exicta mi reia- 
cion ! j Tan lejos estuve de la disimulacion y si- 
lencio de que me reprehende mi censor! Para 
su satisfaccion y aun confusion , basta segu- 
ramentc lo dicho hasta aqui. Pero para mayor 
defensa de mi proceder deoo anadir today ia tres. 
reflexiones. La primera es, que yo di lugar en 
mi Historia a esta relacion , porque segun el 
sistema de mi obra ( como he dicho poco antes 
no pude cxcusarme de ponerla. La segunda, 
que jo no puse eSta relacion en los articulos ea 
que nable de lapriraacia y jurisdiccion PontiiT- 
cia, sino en otro enteramente diverse porque 
el ponerla baxo aquel titulo ( como lo ha he- 
cho con poca reflexa mi censor ) me hubiera pa- 
recido una temeridad , y un ins u I to. La tercera 
c$ % que yo he referida historicamente el suce- 
so como la historia lo pedia , $in anadir refle- 
xion algunani sobre el aciertaddesacierto del 
Papa ,. ni sobre la moderacion d falta de mode- 
racioa con que replicaron nuestros Cbispos a 
las censuras de Roma. Habiendo ya procedida 
con tanta mesura, sin propasarme un punto de 
lo que pedia mtcaracter de historiador ; i quien 
podra reprehenderme? i quien quejarsede mi? 
£ quien acusar mi doctrina? Pcro quedatodavia 
otro articulo de censura relativo a la materia 
presente. 

L V. 99 Con arregla Q asi concf uye mi cen^ Carge ix: 
»sbr),.con arregla a esta practica de recurrir 
t»ala Silla apostolica enlascausas mas graves. 
»>de la Iglesia, siguieron este mismo exemplo 
»ei Rey Don Pelayo descendiente de los Re- 
wyes Godos, y sus sucesores en el rey no de 
w Asturias y Leon , y aun daban parte a los su- 
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99 mos Pontifices de las guerras que emprendian 
,, contra los Moros para arrojarlos de toda Es- 
„ paiia. u 
Respuesta. Me persuado que mi censor con estas ulti- 
mas palabras no pretendera que nuestros Reyes 
no puedan intimar guerra a los Mahometanos, 
como lo son por egemplo los Argelinos , sin 
participarlo antes al Papa. Si no es esto lo que 
pretende f no se a que viene todo lo deems; 
pues yo jamas he negado la practica de recur- 
rir a la Silla Apostolic a en las causas mas gra- 
ves ; antes bien he dicho y repetido muchas ve- 
ces , que nuestros antiguos Espanoles especuia- 
tiva y practicamente reconocieron el <verdadero 
derecho que tiene el Papa de set consult ado en 
las dudas , y juzgar en losrecursosy apelaciones: 
y no solo lo he dicho y repetido t sino que lo 
he probado tambien con todos los hechos y do- . 
cumentos que nos presenta la historia de nues- 
tra nacion sin omitir ninguno ; y lo mas par- 
ticular es , que en confirmacion de esta doctri- 
na ( como se convence por lo dicho hasta aho- 
ra) he alegado las mismas pruebas mismfsimas 
que alega mi censor contra mi , como si yo las 
hubiese 6 ignorado d disimulado. He alegado 
la embaxada de Imerio a San Damaso , y la 
respuesta de Siricio sucesor de este Santo : he 
alegado la representacion de Hilario y Elpidio 
a San Inocencio Primero , y la Decretal que 
dirigid de resulta este Pontifice a los Obispos 
de Espana : he alegado la carta que escribid 
Toribio, Obispo de Astorga , al Papa San Leon 9 
y la respuesta que dirigid el Santo Padre a to- 
das nuestras Iglesias : he alegado el recurso que 
hizo a Roma toda la provincia Tarraconense 
por asuntos de disciplina eclesiastica , y los de- 

cre* 
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cretos que hizo sobre la materia el P^pa San Hi- 
lario : he alegado las cartas de Profuturo a Vi- 
gilio, y de Vigilio a Profuturo sobre articulos 
de dogma y de disciplina : he alegado la corres- 
pondencia cpistolar de nuestro Obispo San Lean- 
dro con San Gregorio Magno , y la de otros * 
Prelados con otros Papas : he alegado , d por 
mejor decir, he referido las censuras que did 
el Papa San Benedicto a una carta de San Ju- 
lian de Toledo , y la correspondencia que tu- 
vieron algunos de nuestros Reyes con varios 
Pontifices Romanos : no solo he alegado todos 
estos document os, que son los que insinua mi 
censor , pero otros tambien de que mi censor 
no habla. £ Y habra quien pueda redarguirme 
de haber disimulado estas pruebas , que tan da- 
ramente he alegado? £ Habra quien pueda decir 
d sospechar, que yo he negadola practica de 
los recursos y apelaciones a Roma? 1 Habra 
quien pueda acusarme como enemigo de los 
derechos Pontificios , de aquellos mismosdere- 
chos que tan eficazmente defiendo? Si esta no 
es calumnia, no se qual pueda serlo. Si no hay 
malignidaden esto, no la hay en el mundo. Si ' 
1111 censor es inocente , no hay hombre culpable. 

ARTICULO III. 

Derecho Pontjficio de nombrar Juecesy Vicarios. 

LVT. Al derecho que tiene el Papa de Cargosacer- 
juzgar en los recursos y apelaciones, se sigue ca deitribu- 
el de poder levantar tribunal en qualquiera Nuncios. l0§ 
Iglesia del mundo christiano por medio de sus 
Vicarios 6 Nuncios. Tambien estose meensena, 

Tom. xviii4 Q co- 
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como si yo lo hubiese negado ; y para conven- 
cerme y persuadirme, se me alegan las mismisi- 
mas razones con que yo lo he probado y con- 
vencido. £1 fenomeno es sumamente exrrano; 
pero es innegab!e. 

Cargo L L VIL „ Tenemos pruebas de la vigilancia 
*»de la Silla apostolica por lo perteneciente a la 
t>fc, y a la disciplina, dando sus veces a los 
«> Prelados de Espana para que representasen su. 
$} persona. «* i 

Rcspucsta., £A que viene este cargo contra mi ? jHe 
negado yo acaso , que los vigiiantisimos Pontjl- 
fices Romanos hayan dado, y puedan dar sus 
veces a qualquiera Obispo , para que represente 
la persona de su Santidad, y juzgue y senten- 
cie en su nombre , como si fuera el misrao?. 
Tan lexos he cstado de negar este derecho ,. que 
positiva y expresamente he establecido , y de- 
fendido. En la pagina ciento cincuenta y dos 
del tomo once escribi asi : El exercicio de la 
primacia del Papa sobre tiuestra Iglesia en los 
trifS siglos de que ahora st trata ,. puede- redti- 
cirse a quatro articulos : I? Remitir el Palio 
a qaien lo merecia : Jlv Levant ar en Roma tri- 
bunal de recur sos 6 de apelaciones : III? JSJY-- 
VIAR A ESPAftA JUECES PONTIFT- 
CIOS : W TENER EN ELLA VLCA- 
RIOS QUE OBRASEN CON SU NOM- 
BRE Y AUTO RID AD. En la paeina cien- 
to cincuenta y sicte repetf : Tercer derecho del 
PAPA : ENVIAR A ESPA&A JUE- 
CES PONTIFICIOS : el tercer exercicio de 
jurisdiction del sumo Pontifice consist e EN LE- 
VANTAR TRIBUNAL CON FACULTA- 
DES PONTIFICIAS en la provincia que Iq. 
necedtare. En la pagina ciento cincuenta y nue- 
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Ye* vol vi a decir : Quarto derecho del Papa, PO~ 
NER EN BSPAftA VIC AMOS : EL 
NOMBRAMIENTO DE VIC AMOS 
PONT1F1C10S es el ultimo exercicio de ju- 
risdiction que propuse arriba. En el tomo tre- 
cc , "pagina doscientas y no venta , habl£ en estos 
. termmos : Los derechos de Patriarca y Prima- 
do que exercio en nuestra nation el Poritifice* 
fueron tres : uno que puede llamarse de honor, 
que es el de remitir el Palio ■: y oiros dos qui 
pertenecen a la juris diction 9 y son el de let) ant at 
en Roma tribunal de recur sos 6 apelaciones , y 
EL DE PONER EN ESPA&A 'NUN- 
CIOS PONTIF1CIOS , O JITECES VIC A; 
RIOS SUYOS. En la pagina doscientas novefi- 
ta y dos del mismo tomo pirse cste titulo mar- 
ginal : Tercer derecho del Papa : ENVIAR A 
ESPA&A NUNCIOS O VICARIOS en cast 
de necefidad* Nadie por cierto podrd pedif ni * 
desear mas evidencia que esta , en prueba de 
que yo he reconocido y confesado el ver dadero 
derecho qu£ tiene y ha tenido el Papa , de po- 
ller Jueces, 6 Nuncios, 6 Vicariosen qualqule- 
Y& Iglesia de Espana. Mas no solo esto dixer 
dixe tambien y expliqu^ , quales eran los po- 
deres , 6 autoridades que solia el Papa comu- 
nicarles como puede verse en la pagina ciento 
y sescnta del tomo onceno. \ Tan cierto es , y 
tan palpable , que yo no he pensado jamas en 
dudar de semejante cosa] 

LVIII. „ El Papa Simplicio ( me dice mi £ arg0 ir. 
*t tensor, para que yo me persuada) nombrd 
*>j>or su Vicario apostolico a Zenon, Metropo- 
»> litano de Sevilla ; y el Papa Hormisdas honrd 
»>con el mismo titulo a Salustio sucesor de 
»Zenon.«< 

- Q* Pa- 
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Rcspucsta. ^ ara ^ e sc P crsu *da mi censor , que mucho 
antes que el hablase , ya estaba yo muy persua- 
dido de lo que quisiera persuadirme ; sepa , que 
en las paginas ciento cincuenta y nueve , ciento 
y sesenta, y doscientas sesentay una de mi tomo 
once , defendiendo yo la misma doctrina que su 
merced se sirve ensenarme , alegue en prueba 
de ella los mismos vicariates de Zenon y Salus- 
tio, con que pretende convencerme. He aqui 
mis palabras ; Acerca del nombramiento de VI* 
carios Pontificios , que es el ultimo exerckio de 
jurisdiction que propuse arriba , no t enemas en 
la Espana Goda sino tres exemplos , dos de An~ 
dalucia, y uno delreyno de Valencia. Los dos pri- 
tneros vicariates , que fueron los de Zenony So* 
lustio , Obispos de Sevilla , parece que se dieron 
sin mot too particular , y por solo premio de las 
sugetos ; pues los papas Simplicio y Hot mis das % 
que les confirieron la dignidad por los anos de 
quatrocientos y ocbenta , y quinientos y quince, 
poco mas 6 menos , no alegan otra razon , sin* 
que dichos Obispos merecian ser distinguidos y 
premiados por su notorio zeloy *virtud* ... El *vi- 
cariato de Sahistio sabemos que estaba limit ado 
a las dos provincias Lusitana y Betica : el de 
Zenon , como no se expresan limit es , pudo ser 
para toda Espana. ...El Papa Simplicio , que lo 
fue desde el ano de quatrocientos sesentay ocha 
hast a el de ochenta y tres , escribio una carta a 
Zenon , Obispo de Srvilla , haciendole su Vtcct- 
rio.... El Papa Hormisdas > que ocupd la SilJa 
de San Pedro desde el ano de quinientos y cator- 
ce hast a el de veintey tres. ... % escribio una carta 
a Salustio de Sewilla , dandole el titulo de Vica- 
rio Pontificto. \ No basta esto para persuadir & 
mi censor, y aun para confundirle? 

LIX* 



Apologia catolica. 121 

LIX. »> El Papa JHormisdas C nueva instruc Carg0 m # 
»cion que me da mi adversario ) escribid tam- 
•rbienalos Obispos de Espana, para que re- 
*»formasen la disciplina eclesiastica , que csta- 
#>ba muy relaxada. «« 

Tambien este hecho feferi en mi Historia, R CS p U csta. 
y lo refer! con toda la exactitud e individual^ 
dad que debia. Al tercer vicariate de la Espa* 
Ha Goda ( asi dixe en la pagina ciento cineuen- 
ta y nueve del tomo oiice ) dieron motito algu- 
nos abusos, que se ha Han introducido en la ad- 
ministration de los Sagrados Or denes ,y la duda 
que nacio acerca del modo con que se habian de 
recibir en la Iglesia latina los Clerigos de la grie~ 
ga. Aviso al Papa Hormisdas el Obispo Juan, 
que unas copias llaman Tarraconense 9 y otras v 

Melkitano , y era , segun parece 9 Ihicitano, 
6 de Elche. ...El Pontifice con este motivo le 
ttombro su Vicario en el ano de quinientos diez y 
siete , y le dkigid la profesion de fe , con que jue- 
ron recibidos por la Iglesia Roman a los Griegos- 
de Const antinovla , para que sirviese de regla en 
Espana. ...El vicariate de Juan hubo de ser pa- 
ra su provincia Cartaginense , 6 a lo mas para 
las de Tarragona y Galicia , puts concurrio , se- 
gup-par ece , con el vicariate de Salustio , que se 
extendi a tor las otras dos provincias Lusitanay 
Be tic a. 1 jPodr£ negar mi censor, que yo refer! 
este hecho , y que lo refer! de proposito para 
probar el derecho que tenia el Papa de poner en 
Espana Vicarios Nuncios Pontificios? 1 Pues 
cbmo tiene valor y conciencia para dar a en- 
tender a las gentes todo lo contrario con infa- 
mia de mis obras , y de mi persona? Anadase, 
que en confirmacion del mismo derecho Pon- ' 
tificio no solo he alegado los documentos refe- 

ri- 
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ridos, que son los unicos que cita mi adversa* 
rio, sino tambienotros muchos , sin haber omi-' 
tido ni uno solo de quantos nos presenta la his- 
toriude nuestra nacion. Hable de las nunciaru- 
ras del Cardenal Hugo Candido , de Giraldo 
Obispo de Ostia , de Amato Obispo de 01or6n, 
del Cardenal Ricardo, de Marsella, y de otro" 
Cardenal Italiano llamado Raynerio, que des- 
pucs fue Papa con el nombre de Pasqual Segufl- 
do. Pero de otras dos tiunciaturas , hable mas <Je 
proposito , que son la de Juan Defensor , y Iz 
del Presbitero Zanelo : y como estas pruebart 
directamente, que Espana reconocia en el Pon-^ 
tifice Romano el verdadero derecho de nom* 
brar y destinar no solamente Nuncios t> Vica- , 
rios, pero aun Jueces extraordinarios de <jual- 
quiera especie, que sentenciasen con autoridad. 
Pontificia en las causas mayores de nuestra Igle- 
sia, esbien referir aqui, para desengano de nil ■ 
censor, y de sus lectores, lo que he eserito en 
mi Historia sobre la materia. En la pagina cien- 
to cmcuenta y slete del tomo once dixe asir 
»Del tercer exercicio de jurisdiccion , que con* 
»sisteEN LEVANTAR TRIBUNAL CONT^ 
»FACULTADES PONTIFiCIAS EN LA 
»PROVINCIA QUE LO NECES1TARE,. 
99 no nos presentan las historias de' la Espana 
»Goda, sino unexemplo solo, que es del ano-. 
*> segundo o fercero del siglo septimo. En tiem- 
*>po que mandaba Comenciolo en los domi- 
» frios imperiales de la Betica y Cartaginense, -. 
» fueron depuesros con su inteligencia y apro- . 
»bacionJuaniarioyEsteban, el primero Obis- 
»po dc Malaga, y el segundo de Oreto* segim- 
»puede colegirse de las firmas del Concilio to- 
» ledano del ano de seiscientos y diez< Los dos 

„hi- 
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i^hicieron recurso a Roma, alegando el pri- 
; j*mero, que no tenia culpa , y el otro , que 
, **quando latuviese. se habia tratado la causa 
nicn tribunal incompetente ; pues parece que 
, wlas sentencias se habian dado en Cartagena, a 
*cuyo Metropolitarid querian los Imperiales 
1 «que estuviesen sujetos todbs los Obispos de 
»isus dominios j mientras el de Malaga podia 
* **reconocer por Metropolitan© al de Sevilla , y 
. r , el de Oreto no sabia de cierto de quien debia 
- * # llamarse sufraganeo , por las disputas que ar- 
*„ dian eatonces entre las dos. Iglesias de Carta- 
„gena y Toledo. San GregoriQ Magno,, para 
^dar finaeste pleito, en tiempo que no podia 
<„deciditse en un Concilio de Espana , ni na- 
tional, ni provincial porque los territorios. 
>,de que se trataba pertenecian a dos diferen- 
„tes Sohefanos, ef-u-no enemigo delofro;DES- 
t „PACHO A ESP ANA UN JUEZ EXTRA- 
lM ORDINAR10 r . que ea el que llaman Juan 
„ Defensor , dandole todos sus poderes y auto- 
„ridad , para que examinase los procesos , y se 
„ conformase en la sentencia. a los sagradbs Ca- 
,, nones, y a las leyes imperiales. EL JUEZ 
m .PONT1E1CIO repuso a Juaniario en su Silla 
„.de Malaga , degrade) al que habia. entrado ea 
„su lugar , y condend £ reclusion y penitencia 
„alos Obispos que habian tenido parte en la 
„ injusticia. La causa de Esteban no se sabe que 
„ fin tuvo : pero , segun indica San Gregorio,, 
„.tenia razon en sus quejas, y sele daria natu- 
„ralmente sentencia favorable, como a su com- 
„,panero Juaniario. u Este suceso pertenece a la 
JEsptma Goda. El siguiente es de la epoca de: 
los Arabes, y lo refer! en la pagina doscienras; 
Qchenta y quatro del tomo trece, como aqui loi 
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copio. „En el ano de novecientos y vcinte f xS 
,, poco antes , gobernando en Roma el Papa 
„ Juan Decimo , en Francia Carlos el Simple, 
„ en Leon Ordono Seguhdo , y en su Iglesia de 
„ Santiago Sisnando Primero, fecbas que todas' 
„concuerdan , PASO A ESPANA FOR OR- 
„ DEN DEL PAPA un Presbitero 1'amado 
„ Zanelo con encargo de examinar nuestros li- 
„bros de Iglesia, misales, breviarios, y sacra* 
„ men tales, que ya entonces alguno censuraria 
„por no ser contbrmes con los de Roma, don- 
,, de se habia alterado mucho la liturgia apos- 
„ tolica y antigua. El Pontifice con las relacio* 
„ nes y averiguaciones que presentd Zanelo des- 
„ pues de su vuelta a Italia, tuvo en Roma un 
„ Concilio en el ano de novecientos veinte y 
„quatro, y en el se alabd y confirmd la litur- 
„ gia espanola. (< Despues de todas estas relacfo 
nes, a que yo he dado lugar eti mi Historic 
I con que cara podra reprehenderme mi censor, 
como si yo hubiese negado d disimulado la ju« 
risdiccion que exercio el sumo Pontifice en la 
Espana Goda y en la Arabe , por medio de sus 
Vicarios , d Legados , d Nuncios? Para afirmar 
d suponer falsedades tan manifiestas se necesi- 
ta de mucha desenvoltura ; y para persuadirse 
de que la gente las ha de creer , sin que se des- 
enrede la marana , es necesario mucha dosis de 
presuncion. 
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ARTICULO IV. 

Derecho Potttjficio de reservations/ dispensas. 

LX. JLan materia de reservaciones y dis- Cargo acer- 
pensas, quees otro articulo de jurisdiccion Pon- c * de dis ^ n ' 

!•/* • J 1 1 l i_ sas y reser- 

tificia, un solo cargo se me ha hecho, y en po- V acioaes. 
cas palabras , pero sobrado significantcs. He 
. aaui lo que se died : „ Tambien da Masdeu en 
„ouenos terminos por invencion francesa la 
„ reservation del Papa acerca de la canoniza- 
tion de los santos, y dispensas de matrimo- 
,„.nios. " No me costard mucho trabajo el cjes- 
,c/ibrir el doble venenci de esta censura , ...pues 
.sop dos.su s calidades pestiferas, tefakeJaj, 
. y fa maligwdad. 

1X1. Examinense una tras otra todas las R«pu«tal. 
. expresiones de ipi Historia relafivas al asuntp. 
.En el tomo once , comenzando ppr la, pagipa 
, c jen to y sesen ta^ hab^e iasi : „acercat de las dis- 
,,'jvjnsas $e. los sagrados Ganories, las conce- 
„dian entonces nuestros Obispos, d en Con,- 
„cilio , fuera de el , segun la calidad y cir- 
„cunsrancias del caso, NO ESTANDO TO- 
„D4V1A INt&ODUClDO EN ESP Aft A, 
„QUE SE ACUD1ESE A ROMA POR ' 
„ ELLAS. •' cQiie es lo que yodigo aqui? ;Di- 
go acaso , que el Papa no pueda .reservarse la 
, dispensa de los sagrados Canones f prohibiendo 
.a los.dfjmas : ObispQS el c^rcic;iq d^esta >; jtiri$- 
jdiccfon? ^NiegQ^c^so el flcr^eho ejus tiene.el 
Papa de esta^tecer o ihtroduar seniejarite^ re- 
servaciones? ^Digopor ventura, que Espaiia 
en aquellos tiemposi d ncgd, d no.recpriocid 
To U. xv 1 ii. ' R ' es- 
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cste derecho Pontificio? Nada de esto por cier- 
to. Yo no he hablado del derecho : he hablado 
del hecho. He dicho , que entonces no est aba 
todorvid introducido en Espana el acttdir a Ro* 
ma por dispensas. Este es un hecho verdadero, 
y cierro : un hecho , que tratando yo expresa- 
mente de la materia (como lo hice, y debia ha- 
ccrlo) no podia callar ni disimular : un hecho, 
que no se opone al derecho , ni a la costumbre 
contraria , antes bien la supone ; pues diciendo 
yo , como lo digo , que el acudir a Roma por 
dispensas no estaba entonces todavia introauch 
do en Espana, supcngo sin duda , y doy a en- 
tender claramente con estas mismas palabras, 
que estaba ya introducido en otras naciones ; y 
suponiendo que esta costumbre estaba ya en 
otras partes in troducida, supongo por consc- 
quencia necesaria , que el Papa o la Iglesia te- 
nia derecho para introducirla , pues una cosa 
que se ha recibido en todo el mundo christia- 
no, nadie puede pensar que se haya introduci- 
do sin derecho legitimo y verdadero. i Que hay 
pues que reprehender en mis palabras? £Qu£ 
escandalo he dado con ellas? Solo puede escan- 
dalizarse quien no entienda cl castellano , o 
quien afecte mas ignorancia de la que tiene. 
Res puestall- UUI. Peroyo hable todavia mas claro. P«v 
be la proposicion de arriba con hechos histori- 
cos % sacados de los Concilios , uno de Lerida , y 
otro de Toledo , donde se concedieron dispen- 
sas canonicas sin acudir a Roma , y se declartf 
que los Obispos , aim sin Concilio , podian a 
veces concederlas. Luego despues continue asi: 
„ Bien se , que varios Canonistas con el Carde- 
„nal de Aguirre, no tienen el menor reparo en 
„reprobar la conducta de los Concilios de Le- 
tt* 
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p rida y Toledo, y por consiguiente la practica 
( general de la Iglesia de Espafia , suponiendo 
, que cl derecho de dispensar en los sagrados 
„Canones por causas justasy graves es propio 
„solamente del iapa. PERO YO SIN EN- 
„TRAR EN CUESTIONES QUE NO ME 
„ TOCAN , DIGO SOLAMENTE LO QUE 
„ME CONVIENE POR HISTORIADOR, 
„ que nuestros Obispos y Concilios en los sie- 
„ te siglos de la Espana Romana y Goda juz- 
„garon siempre tener derecho para dispensar 
„ *n lo que conviniere, y lo executaron sin es- 
„crupulo no solo en los casos arriba dichos, 
„pero aun f como se vera mas abaxo , en la 
„traslacion de Obispos de Iglesia menorama- 
„yor ; en la union de Beneficios y aun Obispa- 
„dos en un mismo sugeto , y asi en otras cosas 
„ de mucha rnonta. "i Podia yo hablar en mis 
circunstancias con mas moderacion? Dixe, que 
yo no queria entrar en qiiestiones teologicas, ni 
salir de la esfera de historiador. Hable del he* 
cho, mas no del. derecho : y por lo que toca a 
cste , no dixe que los Obispos lo teniah , sino 
que juzgaban tenerlo ; no dixe que hacian bien 
en dispensar y sino que lo executaban sin escru- 
pub. Yo tal vez hubiera podido defender la 
practica de nuestra Iglesia sin la mcnor ofensa 
ni mengua de la primacia Pontificia , diciendo 
por exemplo, que entonces podian nuestros 
Obispos lo que ahora no pueden, porquc el 
Papa no les habia limitado todavia el exercicio 
de esta jurisdiccion , que despues ha querido li- 
mitarles por el derecho que tiene a las reserva- 
ciones. Hubiera podido de este modo d otro 
salvarel decoro de nuestra Iglesia. Mas ni esto 
hicc. Dexe que pudiese cada uno a su placer 

R 2 apro- 
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aprobardreprobarloque nucstros Obispos exe- 
cutaban, y me contente con refcrir historica- 
mcnte lo que hacian , y juzgaban poder hacer. 
c Es reprehensible este mi proceder? i Merecc 
la descarga con que mi censor pretende atro- 
pellarme? 
Rcspuc.ta LXIII. En la pagina ciento ochenta y nue- 
lii. ve del tomo once hable en particular sobre las 

dispensas canonicas en materia de traslacion 
de Obispos, y me explique en estos terminos: 
„E1 Concilio toledano decimosexto nbs did un 
„exemplo muy notable de traslacionesde Obis- 
,, pos ," mandando pasar a Faustino de la Iglesia 
„de Braga a la de Seyilla , y a Felix de la de 
„Sevilla a la de Toledo , en lugar de Sisfcerto 
„que fue degradado en pena de su rebel ion 
„ contra el Principe. Esta practica de miestra 
,,nacion, aunque contraria al Concilio niceno, 
„no debe censurarse , porque el asunto NO 
„ES DE DOCTR1NA , SINO DE DISCI- 
„PLINA > en que pueden variar Hi Iglesias 
„sin ofcnsa de la unidad catolica , y porque 
„nolo prohibieron Jesu-Christo ni los Apos^ 
„toles, antes bicn en los primeros siglos estu- 
„vo muy en uso, como puede verse por un 
,,'catalogo publicado por Socrates y Casiodoro; 
;,dfe vanos Obispos trasladados de una Iglesia 
,,'a ptra. " Aqui no defiendo la antigua practi- 
ca de nuestra Iglesia de no acudir a Roma por 
dispensas , pues ya dixe que de esta question 
teologica quise enteramente prescindir. Lo que 
defiendo es el uso que habia en Espana de tras- 
ladar a un Obispo dc una Silla a otra aun des- 
pue$.de haberlo prohibido el Concilio niceno, 
porque es punto ( dixe ) de mera disciplina eCle- 
siasuca, y de institucion no divina m aposroii- 

ca, 
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ca, slno meramentfc coriciliar , y capaz por es- 
to mismo de ser objeto de dispensa , como se 
ve aun por lo que hoy dia seacostumbra. No 
creo haber errado en osta reflexion ; y aun quan- 
do bubiese errado y iio pertenece al gsunto de 
mi censor. • 

1 LXlV. En la Historia de la Espana Ara- Respucsta 
be , despues de haber dicho y probado que nues- 1V * 
tra Iglesia reconocia entonces en el Papa los 
mismos derechos y poderes que habia confesa- 
do y reconotida en tiempo de los Reyes Go- 
dos ; afiadf lo siguiente ; como puede verse en 
la pagina doscientas noventa y cinco de mi to- 
mo trece : „ Acerca de los demas derechos y 
^pferogativasdel Pontifice Romano, el juicio 
,,de la Iglesia Espanola se rmntuvosin altera* 
,/cion , comd en 16s siglos antecedents , hasta 
„ despues' de la mi tad del onceno, EN QUE 
M NOS ENTRARON POR LOS PIRiNEOS 
„LAS NOVEDADES DE FRANeiA:^ El 
„<lerecbti^xclusivO de canonizar & los Santos, 
,','^tegir d^onfirrnar los Obispos , y dispensar 
iien los sagrados Canones. . . , que ya entonces 
», cbncedian al Papa muchos Italianos, France- 
„ ses y Alemanes-, todavia no eri conocido en 
„ la Iglesia EspaSola.: 44 Este debe ser sin duda 
el articulo de mi Historia en que se fundo el 
seRor censor para afirmar , como lo afirma * que 
yo dor en buenos terminos POR INVENCION 
FRANCESA la reservation del Papa acerca 
de la canonization de los Santos 9 y dispetuas de 
maitimonios. Es menester mucho tiento en el 
hablar, y mucho mas en el criticar , y mas to- 
davia en el censurar a otros sobre puntos de 
doctrina y religion. Ni en buenos terminos, ni 
en malos, yo jamas h? dado por indention fran* 

ce- 
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cesa las reservaciones Pontificias : jamas lie da- 
do el titulo de novedad de Francia al derecho 
exclusivo que tiene ahora el Papa de canonizar 
a los Santos , y dispensar en los sagrados Canb* 
ncs. Lo que dixe es , que esta Pontificia exclu- 
sion d reservacion , que ya entonces estaba ea 
uso no solo en Francia , pero aun en Italia y 
Alemania , todarvia no era conocida en la Igle* 
sia espanola, porque realmente asi es segun to- 
da la serie de los sucesos de nuestra Historia : di- 
xe cue se empezd a conocer d practicar deques 
de la mi tad del sigh onceno v porque efectiva- 
xnente no se conocid d no se practicd hasta 
dicha epoca : dixe que la epoca en que se co- 
menzaron a recibir en Espana dichas reserva- 
ciones , es la misma en que nos entraron por las 
Pirineos las novedades de Francia ; no porque 
las reservaciones sean de invencion Francesa, 
corao maliciosamente interpreta mi censor ; si- 
no porque se adoptaron en el mismo tiempo, * 
y con la misma ocasion con que se introduxe- 
ron en Espana infinitas novedades , asi eclesjas- 
ticas como civiles, por obra y mane jo de los 
Franceses, que llamd Alonso sexto a su Corte, 
como lo he dicho y evidenciado en otras par- 
tes de mi obra. Pruebe mi censor , , que antes 
del siglo onceno estaban ya recibidas en Espana 
las reservaciones Pontificias de canonizar a los 
Santos , y dispensar en los sagrados Canones: 
pruebe f que en el siglo onceno no fue nurvo 
para los Espaiioles el uso practico de estas re- 
servaciones : pruebe , que la epoca de esta intro* 
duccion 6 novedad no fue la misma , en que 
los Franceses alteraron , d reformaron , d me- 
joraron ( ponga el verbo que quiera ) nuestra 
politica , liturgia y disciplma. Pruebe todo es- 

to 
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to mi censor ; que jamas por cierto lo podra 
probar;y entonces tendra razon para corregir 
en esto mi Historia. Mas ni aun asi la tendria 
para corregir mi doctrina ; pues yojamas he di- 
cho que el Papa entonces no tuviese derfccho 
para reservarse las dispensas , 6 las canoniza- 
ciones ; sino que en aquel tiempo, 6 el Pontifi- 
ce Romano no se las habia todavia reservado 
relativamente & los Obispos de Espaiia , 6 nues- 
tra Iglesia espanola todanria no conocia > 6 no ha- 
bia recibido semejante reservacion : y aun quan- 
do referf, historicamente esta practica de nues- 
tros Obispos , no dixe que hicieron bien 6 mal, 
sino solamente gue asi lo practicaron , prescin- 
diendo de la licitud 6 ilicitud de esta discipli- 
na espafiola. Distinga mi censor entre lo his- 
torico y lo doctrinal , y pongase despues £ cen- 
surar con conocimiento de causa. 

LX V. Otro articulo hay todavia en mi His- Rcspue$t.iV. 
toria » relativo a la censura arriba dicha > y es 
en el eh que hablo de proposito de la canoni- 
zacion de los Santos. En la pagina doscientas 
noventa y siete de mi tomo trece dixe asi: 
„ Del derecho Pontificio ( exclusivo ) de cano- 
„nizar los Santos puede tomarse el origen des- 
„de los primeros anos del siglo nono* en que 
„Leon Tercero , a peticion de Carlo Magno, 
,>Rey de Francia, declardla santidaddel Mon- 
9> ge Suitberto, del ducado de Cleves ;d bien 
„desde los ultimos del siglo decimo»en que 
„cl Papa Juan Decimoquinto canonizo solem- 
M nemente a San Uldarico , Obispo de Augusta. 
„En Espaiia se conserves sin la menor innova- 
tion C hasta despues de la mitad del siglo on- 
„ceno) la cost timbre antiguade reconocer por 
„ santos en cada Obispado a los que por tales 

M pre- 
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» pregonaba la aclamacipn del pueblo , 6 la de- 
claration del Obispo con su Cipro - f de manera 
„ que aun en Catalyna , donde los Franceses tu- 
„ vieron mas poder que en lo resta nte de nues- 
„tra peninsula, jamas reaunciaron.a cste dere- 
„cho nuesiras Igiesias , conjQ se echa d^ yer 
„por el Decreto de canonizacion de San O Jon, 
„ Obispo de Urgel , hecho por el Prelado y Ca- 
„bildo de la misma Catedral en el mes de Ju- 
„ nio del ano de mil ciento treinta y tres. V Tres 
cosas digo ,. 6 supongo en esta relacion : la pri- 
.mera , que en todo el mundo christiano hasta 
el siglo nono d decimo , cada particular Jgiesia 
canonizd sus Santos , d pdr aclamacion del pue- 
blo , q por declaracion de su Obispo : la se^un - 
da, que desde el siglo decimo comcnz&iguijar- 
se esta cost u mbre , e introducissela rsserj^cipn 
Pontificia acerca de la canonizacion, de.los. &m- 
tos : la tercera, cjuelas Iglesias de Espana.hasta 
despues de la mitad del siglo onceno continua- 
ron con el primer sistema sin recibir eLsqguar 
do. JEstas tres proposiciones son verda&ei#$< y 
ciertas :.pero aun quando no lo fuesen , no »pue- 
den ser ; objeto de censura teologica , porqiie 
son meramente historicas. Si yo hubiese repro- 
bado d negado la actual reservacion Pontifiqia, 
o bieft el derecho que tiene el Papa, y sieftijpre 
ha tenido.de introducir semejantes reservacio- 
nes , entoncescipunto seria doctrinal , y pu- 
diera estar sujeto a censur3 : pero no habiendo 
yo.dicho tai cosa , ni insinuadola jamas; injus- 
tamente me reprehends mi censor , y su -cen- 
sura es una calumnia parente. Queda pues e.vi- 
denciado por todo lo dicho eo este nuinero, 
y en los antecedehtes., que lafalsedady la wrf- 
llgnidad son las que han dado el alma al injusto 

car- 



cargo, que seme ha hecho rclativamente a cfis- 
pctftsas yreservaciones. 

ARTICULO V. 

Infalibilidad del Pontific'e Romano. 

LXVI. J\l o es menor la injusticia con que Cargos acerca 
algunos me reprehenden por faaber referido his- ?* l * li 1 ** 1 * 1- 

°. • i_ i • • > lidad del Pa- 

toricamente en mi obra la opinion o parecer- 
de nuestra antigua Iglesia acerca de la infalibi- 
lidad del Pontince Romano. Con la mayor im- 
parcialidad cxaminare los cargos que se me ha- 
cen en esta materia , para ver si son justos o 
no, segun las expresiones con que he hablado 
de ella. 

LXVIL El mismo censor , que quiso cuipar- Cargo I. 
me poco antes por herege, como si yo hubiera 
impiameme erisenado f que el derecho Pontifi- 
ck> de reservaciones es invention francesa; el 
mismo dice ahora con la misma verdad y con- 
ciencia , que » segun la doctrina del historiador 
»de Espana, la infalibilidad del Papa es inven- 
n cion y capricho frances. « 

El lugar en cue estd fundada esta maligna Respuesta. 
censura > es el mismo que poco antes he cita- 
do del tomo trece de mi Historia , donde en- 
tre las varias cosas que no se conocieron en Es* 
pafta (como dixe) hast a despues de la mitad del 
sigh onceno, en que nos entraron por los Piru 
neos las novedades de Francia, nombre tam- 
bien la infalibilidad del Papa en todos sus De- 
cretos aun no sinodicos f pues con estas palabras 
liable, y no con otras, como puede verse en la 
pagina doscientas noventa y cinco de dicho to- 

Tom. xvjji. S mo. 
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mo. Hagase el.corejo entte mi proposicioi** y 
la que el senor censor tiene la bondad dc atrt- 
buirme, y se vera quaa diferentes son. 



Proposicion mia. 

La infalibilidad del 

Papa en todos sus De- 

cretos, aun no sinodi- 

cos , es una de las cosas 



Proposicion atribuida. 

La infalibilidad del 
Papa es invencion y ca- 
pricho francos. 



que no se conocieron 
en Espana hasta despues 
de la mitad del siglo on- 
ceno, en que nos entra- 
ron por los Pirineos las 
novedades de Francia. 



En estas dos proposiciones deben obs^rvar- 
se tres diferencias notabilisimas , y substan- 
tiates. r 

Diferencia J. Mi proposicion es mer?mente 
historical pues en ella no se cnsena, ni S6,dice, 
ni se insinua que el Papa no es inf alible \ se di- 
ce solamente, que la infalibilidad del Papaffo 
se conocio en Espana hasta despues de la mitad 
del siglo onceno 9 que es cosa enterarpent;* his.- 
torial, y del todo independiente de k dqcjtrina 
de los teologos acerca de la infalibilidad;. pu# 
supongase vefdadera esta docrrina, osuppfigase 
falsa, igualmente puede subsistir en entrambos 
casos mi verdad historica de q*ie en Espana por 
diez, sighs no fue conocida. La proposicion al 
contrario que me atribuye mi censor, no cs 
proposicion historica, sino doctrinal.; ppe* en 
ella no se dice que los Espanoles conocieron f 6 
no conocieron la infalibilidad Pont i/icia i se dice 
directamente y sin rodeo alguno, que dickain- 

fa- 



ApdtOGFA. CATOLICA. I$£ 

JaUbiMoHtt una inntencion jh.uh oapricho>.<\y% 
es lo mismpque dogmatizar, 6 emtwkfque el 
Papa noes infalibit* Lvego la ctnsura tiene por 
primer defeetoel de trasfbrmar.un articulo.his- 
torial *n« art iculo doctrinal, y atribairme una 
doctrina que jamas lie adoctada* nv ensenado nl 
pcnsado en etisenar ni adoctar...jMucha coit* 
ciencia es lade mi .censor. • ! . « ■.,-■' ; 

Difereneia II. En 4a proposicion roia no se. 
habla de' la infalibilidad Pontj/icia en. general: 
se nombra con particular cxpresion la injalibi< 
lidad del Papa en fades sits. Decretos 9 AUN 
EN LOS NO iSINODICO&i de suerfe que. 
segvn mi proposition historical los antiguos Es*; 
paiioies'hegaban la infalibilidad de las decisio- 
ncs Pohtiffcias *quando estas no eran sinoditas; 
mas no la negabanquanclo eransinodicas 6 con- 
ciliates; y estoes txnta v£pda>d » que ya lo pre- 
vine en las paginas cientp cincuenta y una , y 
cientp cmcuenta y (dpsdc r mi tonio once cpn 
esras palabras formalcs; «t JLa Iglesia de.JE*pa5v 
HLaunquerecooQcia«en el Papa las calidades.de. 
*centro y: cqbezav y la. prjmacia de^hono* y t 
^defurisdiqcionvOQilertieriiaSiri embargo* por 
vinfalible* y suponia que por si solo . «y sin U&] 
mJemis Obispos (de IsU proline ia 5 Romana) 
4 podia errarj ensss 4ocnetos« Son prueba v d<4- 
tuesre mtsma juicib de nucitr^ lgtai* gocU Iftfj 
*disp*tas que hubd sain en utaterias dedotfjtir 
*na* como lsecver£fiiias .adbajia^ <otre Jw iter. 
*©as>y nuestrasOWspos: y fcatnbien (daa pi;af^ 
ftfbaicfe luihismo) lo^X^U3cilijoSfdprolcidQ^tj(}ft • 
»<juando*ercmitett& lis decistone^dfc Jpi PQf>rI 
»ri6ces Romanes i na\nbrtibraneo gewrai tp- s 
wdasisus Ejiistolas OiDecreros*,, siao, solois** 
pi Decretossmadism, ~y.su* Jffdstokt . siwd^les^ 
C* m* S * tt que 
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**que sen las hechas 6 aceptadaa cnO>iicilio 
» de Obispos.» Es innegable pucs, que quaodo 
yo dixe que la Iglesia espanola enhs-dietk sighs 
pritheros no rcconocio la mfalibilidad de Jos Ve- 
er etos Pantjficios ( hiciase bien a mal en. no rcco- 
' nocerla, pues en esto no entro, ni jamas He en- 
trado) , hable de solos los Deere tos hechas par el 
Papa sin acuerdo de Sinodo, mas node sus D+- 
cretossinodales 6 conciliares. £h la proposicion 
al contrario que se me atribuye, se habla en 
general, y sin limiracion alguna; y se dice, 6 
msinua, que la infalibilidad del Papa, sean per- 
sonates sus Decretos, d sean conciliares , es 
igualmente una invencion, y un capricho. Lue- 
go mi censor, ademas de haber transformado 
en doctrina lo que es meramente histaria , ha 
cometido segunda malicia* esrendiendb y am- 
plificando mi proposicion con increible tcmeri- 
dad, mas alii de lo que debia. 

Diferencia HI. Mi proposicion dice ^ que & 
infalibilidad deiPapa.^. se conocio en ILipana.u. 
cuando nos entrarqnpor los* Pirineos lasCaow*- 
dades de Francia; y mi censor, quitandaa mi 
proposicion todo lode en medio, y junrandoJot 
dos exrremos, que yo np junto, me hac:e daciiv 
qde lahtfalibitiaad deh Papa es una de Jos: no* 
n#dade9>de; Francia La>cosapor cierto ci mqjt 
diferenre; pues pudo muy bien \ conocersr, ,a 
comeftzajrsea recibrnla infcilibiiidac^ P^Dti^ciav 
cuando ehtraron las novedades de Francia ^su* 
srr uriade ellas.. Aftadase;, que>aun quando/.ya 
Hubiese : <1icho; o queridodec f * queJa ihfaltbfe 
lidfeel del Pupates una de las nowdades >que s* 
nos eniraron. for ioi Pirineas ; esta pvoposkftm 
nosignificatfia,,qtie laxlocirina de la'jnfaUibilw 
dad^coim> lo* i fr terpreta iqaliciosamente m \ -f%y 

r ' Si i ,ft " * '- sor) 



set) *s invention ocaprtcho de Franceses 9 sino 

3ue las Franceses nos la traxerott y enseHaron: 
os cosas tambienmuy diverse la una de la 
$tra. Lufgo mi censor en el cargo que m^haee 
cpmet* a \q. ' menps tres infidelidades: .altera e!t 
s^ntido dermis palabrasi da a mi proposition 
ings generaiidad de la que. tienc; y tran$forma 
en articulo doctrinal el«que es mcram^nte his- 
torieo *Y esto no es iniquidad? jNoc^s.de^ver^ 
giietfza? jno es infame caluirftiia? .• ' -• •[ 
-, LXV111 t» L;a proposition rfteiMasdeu, que Cargo II. 
» la infalibilidad del Papa fue* a dfhConciHo 
Hnunca ha sido reconjocida en la Iglesia de E$i 
m papa i se puede roprocbar con mil hechos de 
» la bistqna, y.eotte $stos con la respuesta .del 
w Arzobispo de Tqledo £ Clement* Undecimo, 
9% donde hablando de la. Biila Unigenitus 9 que 
»»esre te habia enviado, dice asi : qua ubi pru 
99. mum ad antes Hispanorutn Antistitum per we f 
99 nit ambabfls j ut ajunt , ulntis accept a est 9 uti 
?. cetera . constitution?* apostolic*.. . . ,• quanrvte; 
» ut apQstolica definitio in f alii bile rubor, quod q 
99 Domino kabet 9 : obtineat , nihil acceptations 
h nostram conferrejudkemusfrc. Ttileti Kalen- 
t>dis Octobris Anno M. PCC. XVII." ; i . 

Yq no se si es por ignorancia o por malig- Respueit*. 
nidad; pero lo cierto es que mi censor no en* 
wende lo qufc yo he escrito, 6. no quiere enten* 
derlo, y me impugna con un argumento que 
esta muy fuera.de' su lugar. jDojpde .heidicho 
yo que la infalibilidad del Papafuera del Cow-, 
ciiio NUNC A ha sido rexopQcida en la JgJesia 
de > Espaiia ? Xo he hablado dp solos loatiem- 
pps de los Godosy Arabes: he dicho expresa* 
men re, que entonces la infalibflidad dei Papa en 
las Deere t os no sinoAicos IODAV1A no era 
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conocidax he dicho , que no se conociS en Espo- 
na hast a de spues de la mitad del sigh one cm. 
2 Que derecho tiene mi censor para dar £-& 
que yo escribi mas extension y generalidad de* 
la que yo le he dado? < Que autoridad jptfrsf tro? 
carme el todaroia en nunca 9 y el etrtoncW tnt 
sitthpre, y hacerme decir lo que pbr cterto'ti* 
he dicho? Me parece que este generd de pr<K 
ceder tiene rodo el semblante de verdadef*ca- 
lumnia. Pero oigamos el atgtirrtento que hace 
mi censor contra mi doctrina. £1 ArzobispoVle 
Toledo (dice) en carta que escribiti a Clemetl- 
te Undecimo en el dia primero deOctubre del 
ano de mil setccientos diez y siete, reconoce la 
infalibiiidad del Papa, y dice, que juzga que 
las definiciones apostolic as no necesitan dt Ut 
acept acton de los Obispos Espanoles para tener 
toda la infalibiiidad que reciben de Dios. Tarn* 
bien yo lo juzgo asi. jPcro de esto que laca- 
mos? Clemente Undecimo, y el Arzobispo de 
Toledo, que recibid la Bula Unigenitu* -\ son 
personages del sigh decimo octavo; y la question 
pfesente es de los siglos anteriores al onceno. 
iQ\x€ relacion tiene lo uno con lo otfo? Si vox 
adversario me traxese el argumento pari pit*? 
■iuy.ii .: hit que el Papa es inf alible en sits dt'finicfanes, 
y que asi to juzga en este srglo la Igletia deEk* 
parki * le dim desde luego, no solo que -tiene 
razon , sino que esre mismo es mi juicio, y que 
asi lo he diclio muchas veccs de palabra y por 
escrito, y que asi lo he defend i do en Ferrara en 
tonclusiories publicas que andan impresas, Jr 
que iaun ahora estoy dispuesto i defender lo de 
nuevo con el mismo empeno delante de qual- 
quiera congreso. Pero si me trae su argumen- 
to para probar con tin testmonio del sigh dechrifr 

a*- 
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octaroo, que nuestros Obispos antes del sjglo 
onceno reconocian la infalibiiidad^ del Pontile 
Romano en los Decretos aun no sinodicoe, que 
es el caspfite la question; le dirl ingeauamenre, 
que antes de ponerse a argumentar estudfe la 
logica. 

: XXIX. i Queda tpdavia otro cairgo sobre h Cargo m. 
materia , 7 este es dupllcado , pues se me ha he- 
4fio dps veces cast en. los mismos terminos. 

« El unico hecho que refiere Masdeu en el 
oasunto, nada prueba contra la infalibiiidad 
»del Papa, que defienden los teologos.« 

» Un solo hecho que se refiere en la Historia 
99 Critica de Espana , no es bastante para pro- 
»»bar, que la Iglesia espanola jamas ha recono? 
»cido la infalibiiidad del Papa fuera del Con* 
»>cilio.« 

.Tambien es calumniosa esta censura ; pues Respuesta. 
es patente falsedad , que yo no haya alegado sino 
un hecho solo en prueba de la verdad historica 
de que se trata. Los documentos que he citado 
son muchos , y los he citado tan en romance, y 
Con lenguage tan claro , que muy bien podia ha- 
berlos entendido mi censor si hubiese querido. 
I. La primera prueba que alegue en la pagi« 
na ciento cincuenta y una de mi tomo once , es 
la, carta de San Isidoro de Sevilla al Duque 
Qaudio, en la qual parece que supone nuestro 
Santo Doctor, que el Pontifice Romano en al- 
gun caso puede errar aun exteriormente ; pues 
expljcando, que obediencia deben los demas 
.Obispos al sucesor de San Pedro, concluye asi: 
Aun quando el Papa [b que Dios no permit a} 
fuese bifid en Iq secreto de su corazon, no seria 
culpable nuestra obediencia: solo lo seria , quan- 
do mandase contra la fe. Anadire el texto ori- 
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ginal: Si 'verb Romanus Pontifex {quod absit) 
tmdelis sit non manifest e ; in nullo Uditur obe* 
aientia nostra; nisi praceperit contra fidem. Di- 
go, que San Isidoro con estas palabras supone 
kh el Papa capacidad deerrar en algun Decre- 
to: lo pnmero, porque si lo hubiese tenido por 
infalible en todos los Decretos , no hubiera ni 
menos insinuado lo contrario , siendo cosa por 
si tan ofensiva; antes bienen lugar de deeir que 
nuestra obidiencia al Pap A solo seria culpable 
quando mandase algo contra lafe; hubiera di 
cho sin reserva alguna, que nuestra obedien- 
cia at Papa jamas sera culpable, porque nada 
puede mandarnos contra lafe catolica: lo se- 
gundo, porque es natural que San Isidoro juz- 
gase en la materia , como pensaba entonces J 
juzgaba toda nuestra Iglesia; y por varios he- 
chos y documentos historicos que he citado, f 
volvere luego a citar , se ve que nuestros Obis* 
pos en aquella edad no tenian al Papa por infa* 
liblc, sino en los Decretos conciliares* Vuelvo 
& decir, que yo no hablo ahora de mi opinion 
docjrina , pues YO TENGO AL PAPA POR 
INFALIBLE EN TODAS SUS DEHINI- 
CIONES RELATIVAS A MATERIAS DE 
FE, ODE MORAL: hablo dela que juzgp 
ser doctrina d opinion de San Isidoro de Sevi- 
11a , y de los demas Obispos de la Espafia Go- 
da, y de la Arabe. 

II. Alegue por segunda prueba (tomo XI. 
pag. 1 5 2 J el estilo y practica de nuestros Con- 
cihos nacionales, que cuando se remiten (asi di- 
xe ) a las decisiones de los Pontifices Romanos, 
no nombran en general todas sus Epistolas 6 De- 
cretos t sino soh sus Decretos sinodicos,y sus 
Epistolas sinodicas , que son las hechas 6 acepta- 
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'oncilio de Obispos, i Mas que cspecie de 
docfrirta es esta de nuestra antigua Iglesia ? g Qu 
enrendtan nuestros padres y doctores por infali- 
budad del Papa en los Decretos sinodkos ? Yo 
no lo he explicado ea mi Historia, ixi por mi 
oiicio dc hisroriador me tocael explicarlo: pe- 
ro no obstante dire aqui lo que juzgo, sin pre- 
tender que se haga caso de mi juicto. Los cscri- 
tores dogmaticos, que defienden la infalibilidad 
del Papa, no lo tienen por intalible en todo lo 
que habla, sino solo en lo que habla fX cathc 
dra. La diversa inteligencia de esta palabra es 
la que divide a los tcologos en varias clases* 
Unos dicen, que habla ex cathedra, siempre 
que habla para instruir a totjieles: otros siem- 
pre que dirige sus definieiones o dec a to- 

ras, quando sit Bula 6 Decreto 
tiene todds las acostumbradas formalidades de 
firm^, sellos, y publicaciones: otros finalmen- 
te f quando decide d sentencia con examtn y 
cotiQCtmiento de causa. Esta ultima opinion creo 
haber sido la de nuestros anti^uos Espanol 
Juzgaban que el Papa era infalible, de 

su juicio no podian apclar a otro f quando sen- 
teneiaba despuesde haber examinado la causa; y 
juzgaban que para la formaiidad de esu 
men debia convoear d su Clero, d un Concilio 
romano , seeun la menor 6 major gravedad del 
asunto, y dar de este modo a sus Pecretos 
caracter y autoridad dt sinodkos. El mdtivoque 
me induce a pensar asi t es la n ,>ractka d& 

nuestra nacion, la quai (segun veb por varios 
heehos) acudia a Roma con mas satisfaction, 
quando se celcbraba ailialguna junta eclesias- 
tica; y si no se daba por satisfecha de alguna 
derermlnacion Pomificia, fundaba &j queja en 
Tom. -win. T no 
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no haber precedido a la sehterieia las debidai 
informaciones. Pero sea dc esto lo que sa fucre, 
cl caso es , que del modo con que pensaba en- 
ronccs nucstra Igtesia acerca de la infalibilidad 
del Papa , no healegado (como dice mi censor) 
una prtteba sola, sino tnuchas. 

Ill* Alegue la tercera prucba en la pagioa 
cicnto cincuenta y dos, y ciento sesenta y qua- 
tro del tomo once, con estas palabras: *i Son 
« prueba de este mismo juicio de nuestra Iglc- 
ft sia goda las disputas que hubo en materia de 
»» doetrina, como se vera mas abaxo, entre los 
» Papas y nuestros Obispos, *.*Parece que el Pa- 
** pa Honorio en el ano de seiscientos treinta y 
>t ocho, sin s>er consultado de los Obispos Espa- 
n Holes, les escribid de su motivo, reprehen- 
** diendolos como iperros mudos {canes mutos), 
f* y exhortandolos a tener un Concilio* Nues- 
» tros Obispos se ofendteron; y en la respuesra 
A que 1c dirigid San Braolio en nombre de to- 
ff dos {Domino Rewerendissimo, &« hortorando 

Pap* Honorio, UNIVERSI EP1SCOPI 
»PER HISPANIAM CONSJITUTI), 
n despues de haberle dicho con cortesania, que 
t SantiJad cumplia mity bien con el oficiQ di 
>f su catedra, cargandose el cuidado de todas 
^las Iglesias; le anadian en buenos tcrminos, 
»» que habia sido inutil su consejo de convocar 
>* Concilio, pues yalohabiaconvocado el Rey 
**Chinrila, movido de Dios con kw mismas 
■ > santas inspiraciones; se le quejaban despues 
fl amargamente f porquc sin razon (indebite) 
» los habia maltratado; y por fin le corregian 
» utiackacion de la Escritura sagrada, advir- 
» tienddle, que pfrr equivocacion habia nom- 
n brado a Ezequiel en lugar dc Isaias/' Yo afc 
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me he metflda, ni mc mcto, en aprobar tii r4-i 
probar el estilo dc csta carta „porque poc una 
parte se trata de tin Pontifice Romano , Cabcsa 
de toda la Iglesia , y por otra de todos los Obi 
pos de la entera nacion Espariola congrcgados 
en Concilio. La he referido en mi Hisrorii. 
porque la naturalera dc la obra me obliga 
contar todos los hechos de qualquiera calidad 
que sean , y porque por ella se ve que nucstrdst 
Obispos y Concilios nacionalcs, que tan pr<- 
fundamente respetaban todas las Cartas stnodi- 
cas de los Papas, no hacian dl mfsmo apreeio 
de las no sinodicas , como lo seria la dc Honorio. 
IV. El quarto hecho que alcgue enconti- 
nuacion delpasado, es ntucho mas decisive, 
pues consistid en una contienda formal entre el 
Pontifice Romano, y la Iglesia espanola en pun- 
tos de doctrina catdlica: Vease en est rnoi 

suplemento el numero LIV. donde la refcri , y 
se veri cjue el Papa por^una parte censurd dos 
proposicioncs dc San Julian de Toledo, como 
contr arias a la fe catolica; y por. otra parte 
nuestros Obispos congrcgados en Concilio, ett 
lugar dc awptar las censuras Pontifi las 

imjuignnrbn dc proposito con una formal apo- 
logia tancohviru que la misma I dc 
Roma la recibid con aplauso , y la publico en 
Occidents y Oricnte^y ci Concilio toledano 
decimo-octavo, despucsdetan general aproba- 
cton, la Jncluyd como dogma en la Profesion 
de la fe. ^Puede dudarsc despucs de esto, que 
la Iglesia de Espana (hiciesc bicn d Dial, pues 
dc csto he presemdido y prcscindo ), tratando- 
sc dc censuras, d epktolas, ddeci&iones NO 
SINODICAS, como Lo seria sin duda la do la 
presentc question, no tenia al Papa por infali- 

T* ble? 
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ble? Otras muchas pruebas podria afiadir acer- 
ca de lo mismo, saeadas de mis tomos octavo, 
onccno , .y decimo tercero : pero me parece que 
bast a la dicho hasta ahora , para que conste con 
la mayor evidencia , que el llamar doctrina mia 
la que yo he dicho que lo jut de la Espana Go- 
da % y el asegurar que de est a mi historic a as 
cion no he dado si no una sola pnuba , son dos 
felsedadcs manificstas, dirigtdas a desacreditar 
con la mayor injusticia mi doctrina y mis obras. 



ARTICULQ VI. 






Potestad del Papa sabre el doininio temporal 
dt hs Reyes. 



Cargos acerc* 
del domtnio 



LXX. J_^/e la autoridad* jurisdiccion, y 
dc j domtn j°preroganvas del Pontiiice Romano en asuntos 
templSr ° esjvirituales dc doctrina, disciplina y costum- 
bres , he dicho li3Sta aqui lo que era absoluta- 
mente nccesario para la justa defensa de mi re- 
ligion y piedad, Debo ahora tratar dc la Potes- 
tad del Papa sobre ei dominio temporal de los 
Reyes , que es obfeto tambien de las censu- 
ras que contra mi se hajiescrito. Confieso ia- 
genuamenre, que en esta materia he sido Rea- 
list*; pero lo he sido, segtm mi parecer, con 
tanro peso de razes** que delante de la misma 
Oiria Romana no debo avergon^arme de ha- 
berlo sido. Movido de esta persuasion * escribi 
en la pagina cincuenu y tres de mi tomo irece 
esras formales palabras; » Los sabios-dc Roma, 
** en cuya ciudad escribo, no podrin ofendcrse 
>> Jc- ia verdad que he dicho, viendo serirado en 
La Siiia de San J J edro un Pontiiice el mas dev 

w ape- 
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MtOpegadtfdc.h tiern^y clf9^oioictoc<mPwsi 
tryn spnKr$a f «rdote f ;queilesjpr^^ 
>y derephos humanos para consery ar 16)' fliyjho^ 
m up' Vkario santfsimo dc Jcsu^ ChrUto^qiie re- 
n prueba con las obras delante de todo cl niun- 
? do , lp mismo que yoxoq las pal?bros^< ;£erq 
cmremos ya epi wel «xamen>djp las ccn$xif as^ que 
lo sera juntamentc de mi opinion 6 $octnm. ^ 
. LXXI. » Es importuno el excitar &asd£jy I4 Cargo !. 
» question sob re si el Papi.tiene potestad ii)di : 
t> recta sobre los reynos y dominiosde los £ria- 
M.eipesCatolicos.*' ..*.... 

. * Hablara sin duda mi censor sin haber r leidq* Respucita. 
mi obra , 6 la habra lei do con mucha distract 
cion, y sin la menor refiexa; pues df otni 
suerte no hubiera Uamado impcrtuno un asuntp, 
que para mi historia no solo es ojportunisimo, 
pjero aui? del todo ne^ario; jEmpiece a leer su 
pierced desde la paging quarent* y seis de mt 
tomo tr$ce. Verfi, que por retacion tfe fDjucqpf 
Jiistori adores , asi nucstros comoextrapg^ros^^l 
JBapa Victor Segundo despachd un Breveanues- 
iro Rey Don Fernando Magno, con orden de 
que se reconociese subdito del Emperjjdor de 
Alemania, y se allanase desde luego a obedecerle 
y darle homenage , baxo pena de excomunion 
y entredicho. Vera, que corre entre las Deere- 
tales una carta de un Papa Juan, que unos 11a* 
man el Octavo, y otros el Nono, en la qual el 
JPontifice habU de si mismo , como si el por 
voluntad de Dios fuese Principe o Gobernador 
de Espana juntamente con ,nuestro Rey. Vera, 
que el Papa San Grcgorio Septiqio, qnganado 
inocentemente de una falsa voz popular, juzgd 
que la santa Sede Romana era la untidy w- 
jtaJera duefiaprofutaria de los Reynos de Espa- 
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Ha; y movido de csta persuasion, did sus po- 
deres a un Caballero Flamenco, para que en 
nombre de San Pedro conquistase dichos Rey- 
nos, y se apoderasc de eilos como feudatario de 
Roma ; y para conseguir el efecto mas facilmen- 
te, dirigid su Santidad dos cartas a todos los 
Reyes y Principe* Christianos de nuestra na- 
cion, pldiendoles su ayuda y favor para tan 
gioriosa conquista; pero previniendoles al mis- 
mo tiempo, que la propiedady dominio de los 
Reynos de Esparto, , segttn las const it uciones *ntU 
gnat f pertenecia 4 San Pedro , y a la santa Ig!e~ 
siaRomand, y que porconsiguiente la conquis- 
ta, aunque la hiciesen ellos con sus propias ar- 
mas, no para ellos devia ser , sino para San Pe- 
dro, pites de otra suerte (les dice) me *valdre d* 
mi alitor idad Apostolica para prohibiros, e im- 
pediros lagtterrd. Escribiendo yo la Historia de 
Espana, i podia pasar en silencio unos hechos 
tan metaorables y ruidosos? Habiendo de ha- 
blar, como eratbrzoso, de estas pretensiones 
de los Papas sobre los estados y dominios de 
miestrosSoberanos, <podriayoadoptarlas? £po* 
dia disimuiarlas? i podia no impugnarlas? ^No 
hubiera sidomuy culpable micondescendencia, 
y aun ml solo silencio? ^No hubiera yo-sido un 
traidor de la nacion, y de la corona? i No hu- 
biera yo merecido el odio de toda Espana, y la 
indignacion de mi rey ? i Y se atreve mi censor 
a reprehenderrne porqtie he defendido una cau- 
sa tan justa y tan santa? <:Se atreve a lfamar /w- 
portuna la question que he movido con tanta 
necesidad y razon? Mas no es este solo el mal 
que ha cometido mi censor. Me pone por de- 
lante la question de los teoloqos acerca de la JPO- 
TESTAD INDIRECTA del Papa sobre hs 

Rey- 
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Reynos de los Princijpes Catolicos , sty reparar; ft 
sin querer reparar, que no pertenecen a esta 
question los sucesos que yo refiero, sjno a la de 
la POTESTAD DIRECTA, que es la que 
alegaba Gregorio Septimo sobre los Reynos cje 
Espafia. Es verdad que hable .yp tapibjpn del 
dominio indite do; perolo hice coijsecutivamen- 
te , y para mayor satisfaction y d^sengano ( co- 
mo se vera mas abaxo) de los que se valen del 
favor del dominio indirecto para apoyar el di- 
recto. De qualquier roodo qjie esto sejt, no es 
empresa gloriosa, sino xnuy igp6mit#q$fy la de 
ouien me repruefea y censura, potqije ,ne jdcfr 
fendido los derechos cjertos 4 inkegables de 
nuestro Soberano* y de nuestra nacion, 

JLXXII. »9 la potestad indirecta del tapa Cargo n. 
»f po la entendieron los autores* cqino, lien- 
99 tiende A£asd$u ; ni sojqq Santo Tomas ea far 
9$ le la iuteligencia que el I9 daj.puescon^s^ 
»9 clara y distintamente r que cada Rey , 'sea iua- 
» tplico Gentil , es Sefior verdaisro.ds, sxis 
99 dominios, y que el Papa splo e^ Sjpnqr^.teinr 
v poral ensus estados; perp que a?VfftfPP^c4 
»: una nave hay un piloto ^ypr^aYqi^s^fe 
*;encarga dirixa el jumho 'ifiytvfQ :PW?^9i*s^ 
* al Papa * corao a su Vicario ,4e cncargp Jesu- 
99 Christo , que dirigiese la nave de la Iglesja.al 
99 puerto de la vidaeterna, 3i$n coriQce elP^p^ 
vque en est* nave de la Iglfisia se^li^ia^^^ 
jf jcbos Rcyt* ySo^anqSj f^i^s^^p^ 
9? donuniesysenpr^ qo 

Mr.5cr que alguno i^me^a^iiie deftl^e^i cu- 
**yo easd pueden los depwf Spwonos^ $,£eles 
^,catoUcos # f wftla,*prqka^^ 
9* Qhnsto. pgiy&lkM&m9rl<mM^^ 

•'Sir wse 
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» se debe reducir toJa la question 
:iu. Muy cxcclente lector es mi adversario f paet 
sabe leer en mis libros aim lo que no esta es- 
crito en ellos, Yo de ningun moJo he explica- 
do en que consiste la porestad indirecra del Pa- 
pa sobre los bienes temporales de los Principes, 
porque me ha parecido, que tratandose de co* 
sa tan clara y sabida , no era neeesario, explicar • 
la: y mi lince adversario ha sabido leerla don- 
de no est£, t decide desde luego, que no se 
conforma mi inteligencia con la de los au tores 
que han tratado dc la materia, y que es muy 
diversa de la de Santo Thomas, a quien ni si- 
quiera he cttado. Pero vamos al asunto , que es 
to importa poco, y veamos con que motivo ha- 
ble yo de la Potestad indirecta, y que es lo que 
dixe de ella. Despues de haber contado hisrori- 
camente las pretensiones que tuvieron algunos 
Pontifices Romanos a la posesion del Reyno de 
Espana, para afianzar con mayor firmeza la So- 
berania de nuestros Principes, como debiera 
hacerlo todo buen vasallo, pase a ex&minaren 
la pagma cincuenta y una de mi tomo once lo 
que dicen los teologos modernos en defensa de 
dichas pretensione? antiguas; y dixe, que la 
opinion en que se fundin, que es la del dominio 
temporal de los Papas, quien dice director quien 
indirecta , sobre los est ados y bienes de todos los 
Principes, es opinion falsa, y opinion nueva. 
En probar su falsedad no me detuve, porque 
no merece (dixe) imputation en mtestros dias, 
siendo ya muy pocos $us defensor 'es entre la gen* 
te sabiay crudita. Acerca de la novedadde la 
opinion quise habl-ar de proposito, porque con 
el esrudio de las hisrorias he descubierto el ver- 
cladero origen no solo da ella, pero aun de las 
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pretensiones arriba dichas; ccintra nucstfa Mor 
narquia; y habiendo tenido la sucftc de hater 
an descubrimierito .tan utii para la seguridad 
de los derechos temporales de nuestros. Reyes 
me parecib muy j usto , y xnuy j>ropio \ de* mi 
Historiayel participarlo a la nacion. Me pue- 
do haber enganado en tener por falsa y por' 
nuroa la opinion deque se trati: masaunen 
csta suposicion, mi error no ser.ia docmatico, 
ni teologicamente censurable , asi porque su ob- 
jeto no es de doctrina catolica, si no de ques- 
tion teologica, sobrela qual la Iglfesia nadahas- 
ta ahoraJi* decidido, copri tambictt porque 
con ella quedan enteramente intactos todos Jos 
poderes y derechos espirituales que tiene el Pa- 
pa sobrelo* Reyes, como Vicario de Jesu- 
Christo, y catfeza visible.de su Iglesia. Pon- 
Jjamos el caso que insinua mi censor, que es 
cl de la perversion de un Key Catolico , el qual 
no contento con su propio dano personal , pro- 
cure el de foda la nacion, mandando cerrar 
las Iglesiasy prohibiendo el uso publico de la 
religion Christiana* Yo f que niego eldominio 
titnporal del Ponti/Sce Romana sobre los Rey- 
nos agenos, llamese dire do 6 indirecto; digo, 
que el Papa no puede privarlo.del Reyno, ni ' 
dar sus estados a otro, ni proteger 6 aprobar 
(como lo dice mi censor) la guerra que le mo- 
vieren, o sus propiossubditos , 6 losde otros 
Reyes para echarlodel trpno : pero digo , que 
como Primado dela Iglesia, y como Superior 
espiritual de todos As Fieles ,■ puede reptfrair 
vcastigar con todo genero de penas espiritua- 
les, excomunion , suspension , y entredicho, asi 
la infidelidad del Rey , como la de los Obispos 
y demas subditos que la siguieren: y digo mas* 
Tom. xviii. V que 
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que el Papa puede haccr csto, y por su oficio 
debe hacerlo, aun quando de la ituimacion de 
dichas penas espirituales resultara en el Reyno 
alguna discordia, en virtud de la <jual los sub- 
ditos fieles se separasen de su Principe infici; 
porque este seria un efecto casual 6 involunta- 
rio respeto del Papa. Seria casual, porque las 
penas saludables de excomunion, suspension, 
6 entredicho, no se dirigen por su naturaleza 
a deponer al Rey , ni a sublevar a los subditos 
(como se dirige la guerra de que habla mi cen- 
sor), sino a convertir a la fe a los que la hu- 
bieren abandonado,y confirraar en ella a lot 
que todavia la conservaren. Seria efecto hmo* 
luntario para el Papa t porque no dirigiendose 
a semejante fin (como acabode decir) las pe* 
nas espirituales que el intimaAr tienederecho 
de intimar, no puede atribuirsea voluntariedad 
suya lo que no es efecto propio de los medios 
que el toma. En este sistema mio el Papa tiene 
sobre los Reyes toda laplenititd de potestad es* 
piritualy que ie edncedid Jesu-Chrisro, y re- 
conocen los catolicos, y todo lo qtie necesita 
par a dirigir , como dice mi censor , la nave d$ 
la Iglesia al puerto de la inda. etcrna* Si a esta 
que yo 11a mo Potest 'ad l e spiritual I direct a , qui- 
siere dar alguno el nombre de Potestad 6 domi* 
trio temporal tndirecto, dejarc que hable cada 
uno como le pareciere, Eor lo demas, examine 
mi censor mi doctrijia con las luces del Evan* 
gelio, y con las de los Concilios, y Santos Pa- 
dresj y si la hallare indigrfUdeun verdadero ca- 
tolico, sere yo el primero, y el mas inflexible 
en levantar la voz contra ella. 

LXXIII. t» Segun el critico historiador(asi 
» dice una carta de Madrid dirigida a Forli) el 
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m dominio indirecto del Papa en lo temporal, 
•t quando lo pide la fe, es invencion francesa, 
* de suerte'que ni por la ruina de la religion , y 
» de la salvacion de las almas de todo el generp 
»>humaoo, no puede el Papatomarla mano, 
»» nidirecte, ni indirecte, porque Jesu-Ghristo 
- no did tal autoridad a sii VicarW 

Mucho ex&gera mi censor , y jpuchx) au r Respuesta. 
menta los objetos f>ara h^rme adioso. $Don- 
de hable yo de {a ruina de la religion*. <don- 
4c de la salvation t de las almas de todo elge r 
mero humanol Mi-unico asunto fue el de las 
fretensiopes de algunos Papas al dominio de 
MspaSia; ptetensiones que tuvieron sin rao- 
tivo alguno <ie ruina de la religion; ni de sal- 
tation de las almas, y mucho mends de todas 
las almas del mundo. <;Donde dixe yo que el 
Papa, quando hay motivo para ello, no pueda 
4omar la mono ni direct} ni indirecte? Si, senor: 
puede tomar la mano, y puede tomarla directi- 
simamente , y sin depender de nadle , y sin que 
nacjie se lo pueda impedir , pero puede tomar- 
la, no temporalmente,. sino espiritualtnente; no 
esgriraiendo ,la espada deacero, sino la de la 
iengua; no fulminando los rayos de *Marte si- 
no los de Jesu-Christo, y* los del Vaticano; no 
quit undo al Rey los bienes temporalis , sino pro- 
curando restituirle los espirituales , no separan- 
do a los subditos de la obediencia debida al Prin- 
,cipe f sino Uamandohs a la que dehen d Dios. Si 
en esto me engano, corrijame quien debiere 
corregirme, y besare la mano del piadoso cor- 
rector. 1 Mas que dirl de la invention francesa f 
deque me acusa mi censor? Yo no he atribui- 
do origen fiances & la opinion del dominio in- 
director sino & la del directo: he dicho que los 
■■•■ • V z Fran* 
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Franceses en el siglo sgp'timo iijventarori la doc* 
trina del dominio general y directo delPontifi- 
ce Romano sobre todos los bienes de la tierra* 
y que de aqui ha nacido la mas moderada opi- 
nion de los teologos modernos , que defiendea 
el dominio indirecto. Es largo este articulo de 
mi Historia; pero sin embargo lo copiare aqui 
por entero, para que se vea que lo es de histo- 
ria y no de docma , y lo es de historia espanola, 
y no de historia extrangera , y puedo haberme 
cguivocado como hombre , mas no como cato- 
lico, ni como christiano. w Los Mayordamos 
» (dixe, empezando desde la pagina 51 demi 
» tomo trece) , los Mayordomos de la casa Real 
» de Francia en el siglo siete de la Iglesia , apra- 
*> vechandose de la debilidad de sus Reyes, se 
« levantaron con el mando enteramente, de 
« suerte que tenian al Soberano con el solo 
*> nombre y apariencia del Rey, sin dexaf leman- 
99 dar sino lo que querian, -6 lo.que .ellos arbi- 
*> trariamente en &u Real nombre mandaban 
(Todo esto, ylo ques?sigufe,.esta:sacado de 
las obras que he citada, de Egihardo, v del Ful- 
dense , del Monge de Angutema, die Gervasio 
Tilesberlense , y del antiguo Anonimo-Autor 
de la Vida de Carlo Magnfe) w Habifendo ya ad- 
t> quirido los Mayordomos tanto poder , nb solo 
» para si , sino tambien para sus hijos y nietos, 
*» a quienes pasaba eierapleo comopor herenr 
9$ cia, aspiraron a los honotes y titulosReaies, 
99 que era lo unicoqueles f faltaba>partacabar de 
99 despojar a sus Sobcranos. Ttfntafian natural 
,»» mente todos los medios de promesas y lison- 
m jas pa?a cons^giiir "de la nacion Francesa lo 
•a que pretendian*: pero como nada les aprove- 
*> chase, ie hecharon al sagrado de la Religion, 
- . r.- r * »tque 
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o'que es el instrumento de que muchtt veces $e 
*> nan valido los impios para sus tor^qqs inten- 
ts tos. ' Engrandecieron la feutoridad del Papa, 
» representandolo, aunqufcellp* no loxreyweq, 
» como Rey de todos lps R^ynos, y Sefior de 
** todos los Senores , y viendo ya recibida esta 
9$ opinion por el pueblo de Francia, que era en- 
9* tonces el mas tnculto e ignorante de todo Oc- 
«cidente, lograron que el Papa Zacarias , re- 
9% vistiendose del poder que ellos le daban, man- 
;*> dase en nombre de Sari Pedro a todos los Fraij- 
9$ ceses en el ano d* setecientos cincuenta y dos 9 
» que negasen la ofrediencia a su legftimo Rey 
»• Childerico, y coronasen en si) .lugar al Ma- 
9$ yordomo, que era ehtonces Pipino el Brev$, 
.99 hi jo de Carlos Mattel, y padre de. Carlo Mag- 
» no. Los nuevos Reyes Garolinos, que debian 
99 todo su ser y fortuna al nueva sistema de la 
.» Soberania general de losPontiffces RojnjanQS, 
.•9 lo fomentaron y ^Mrotegifcrori&egupks^onye- 
'*» nia. para su propia coniewaQien ; j\ ijtmcho 
^ mas realce le dieroiv, q^aritfo Xogw^Gztk) 
.» Magno por el misrno medio, que J& Gorte de 
** Roma lo eligiese por abogado.de S*n Pedro 
h contra los Rey es. Lotigobardos * leJlkiese dg- 
;» nacion generosisifna de Ids esta^os que tenia 
-* en Italia el Rey Desideuio; le regatese ,el ariti- 
fguo ihiperio Romano <k>b<£l#iuik>de Augw- 
» to, y le dicse autoridad. ampli$|nw para apo- 
w derarse sin culpa ni pecadd (ipqjQrlp dice* el 
.w Monge de Angulema),del;D!ucaid t oj>le los Bo- 
• 9$ yarios, a cuy o Duque fl&and© 4} rtrasipo' tfem- 
-w el Papa Adriano, baxope^^^^x^munioo, 
> qu* dexasc de bacer gUcffo:ak&ty\Q*rlo$t X y 
w lo recoriociese por Sober ?m>f. J$n suroa ; el in- 
.» fcfesdeiod Aliiyofdiwo^^ 
:,:..; i *>dc- 
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$9 dero origen y prmcipio, y la Francia la verda- 
#i defa cuna de la opinion tan cornun y aplaudi- 
fi da aCerca del dominio temporal de los Papas en 
$* los rey nos agenos, Los sabios de Roma en cuya 
ciudad cscribo, no podran ofenderse de una 
Terdad tan patente, viendo sentado en la Silla 
h de S* Pedro un Pontifice el'mas desapegado de 
h la tierra, y el masunidocon Dios: un sumoSa- 
*> cerdote , que desprecia todos los derechos ha- 
t> manos para conservar los di vinos; un Vicario 
»f santisimode Jesu-Christo, quereprucba con las 
w obras delante de todo el mundo lo mismo gue 
tf yocon palabras. El sistema de la dominacion 
*> Pdntificia, hacido en Francia, y adoptado en 
6 Italia desde la rrtitad del sigio octavo, echo m uy 
» hbndas raices en estas dos naciones, a cuyos 
M interesesconvenia, de suerte que llego a te- 
99 nerse por gn articulo, sino de ie, a lo menos 
n de picdad, en el qual si alguno ponia duda, 
9$ llevaba la tacha de temerario y cscandaloso, 
»ya veces aun de herege. La nacion Espanola 
t> se mantuvo'limpia y exenta asi de cste error 
w como dfc otros muchos, hasta que losJFran- 
ft ceses con su trato domestico llegaron a tras- 
fy torriarla y corromperla. No hablara yo tan li- 
h bremente, si la ingenuidad tan necesariaen la 
t> historia no me obligase a descubrir a mis na- 
»> cidnales no solo las yerdades que todos saben f 
m pero aun las que otros escri tores menos inge* 
•> nuos, por motivos 6 pretextos que no debo 
« inquirir, les hanocultadoensus historias, Lo 
h> cierto es que Cataluna, como la primcra que 
to tuvo tratocon Francia por sus Condes Fran- 
n ceses, fue rambien la primera que recibid el 
99 sistema galicano, segun se hecha de ver cla- 
•ip ramente no solo por otros muchos indicios, 

ff que 
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ti que se descubriran mas abaxo en los articulos 
nde jurisdiccion eclesiastica y monacal, sinQ 
« tambien por el mismo proqeder de los princL- 
»t pes Catalanes desde el siglo decimo* QJiya 
n Cabreta, que fue Conde de Bes#lu y Cerdar 
n na desde el anode novectentos veinte y npe* 
» ve hasta el noventa, dejd a sus hijos y he* 
n rcderos baxo la proteccion y defensa de San 
n Pedro Apostol, y de losPoojtifices Romanos. 
u Sy primogenito Bernardo, que tuvp el Con- 
» dado de Besalri hasta -el ano de mil y veiiue, 
» fue a Roma con su hijo Guillermo > y echan- 
n dose a los pies de Benedicto Octavo renovd 
*> las ofertas de su padre ;.aunque el hijo des* 
*> pues lasdesprecid , sin querer reconocer la Sor 
» berania de Roma, oomo secoligc de una car- 
m ra niuy attfevidadelosMongcsdeRoses, que 
« se quexaron al inismp Benedicto, porque di- 
» cho conde Guillermo (£ quien dips fratan 
>? temeraciamente no solo.de impio y esQandar 
n loso, pero aun de /oco) hq se queria sujetar a 
los ordencs y excomuniones de Roma en asun- 
to debienes temporalis, ylesuplican, que 
como Papa y como Principe ( diccn eilos ) di 
tvdo etorbe, Jo apremie con nuevas censyras 
n eclesiasticas. Berengario, el Conde intruso de 
9> Barcelona, imitando en los anos demil ochen- 
m ta y nueve , y noventa, el antiguo exemplo 
de los Mayordomos de Francia, inteotd qui- 
tar los estados de Cataluna al legitimo Prin- 
cipe Don Racnon Berenguer Tercero , entre- 
» gandolos con instrumento formal al Papa Ur* 
m banaSegundO, quecoipo Frances, estaba per- 
*» suadido mas que ningun giro de hi dormnio 
» universal, segun el mi*mojU>!TM»nifie$uen sus 
* Hulas , en que exxme de toda autpridad y ju- 
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nTisdiccion Real a varias Iglesias y Monaste- 
» rios , amenazando a los Reyes, que en caso 
> de desobediencia los privara de su dignidad 
ff y poder. En Aragon y Castilla entrd mas rar- 
>$ de el sistcma Gaiicano, porque tardaron mas 
» dichos Reynos en estrechar amistad con los 
$f Franceses. La epoca de su introduccion es la 
ft del matrimonio de Don Sancho, Rey de Ara* 
t> gon, con Dona Felicia, hermana del Conde 
ff de Rouci , cerca de los afios de mil y setenta; 
n y los casamientos de Don AIodso Sexto, Rey 
i>de Leon y Castilla, con dos senoras France- 
» sas, Dona Ines de Aquitania, y Doiia Cons- 
ul tancta deBorgona , el primero celebrado en 
*> el ano de mil sesenta y tmew> y el segundo 
« fcn el de mil y ochenta. Con csras tres senoras 
•> (a quienes habia precedido Dona Almode de 
» Limosin, casada con Ramon Berenguer , Pri- 
»t mero de Barcelona , a principios del ano dc 
fftnil cinctienta y qnatro) entraron en Espafia 
» innumerables Franceses, que seapoderaron dc 
-» los Gobiernos , Obhpados y Monasteries , y 
t» con laaatoridad y manejo que tenian, intro* 
9f duxeron en nuestra peninsula con capa de 
*» piedad y religion (como se ira viendo en sus 
j9 respectivos lugares) todas sus eostlimbres y 
*> errores. Por lo que toca al asurtto de que aqiri 
*9 se trata , el primero que reconocid fuera de 
*9 Cataluna el dominio universal del Papa, fue 
m el Rey Don Sancho de Aragon, cuya suje- 
•t cion a Roma se tuvo en Italia en aquellos 
u'tiempos infelices por un triunfodela religion 
•* chistiana, y por una werdadera conversion 
99 del Rey k la fe catolica , como si hasta en- 
n tonces hubierasido impio y herege. Es un he* 
99 cho que pasma f y aun escandaliza ; pero no 

99 pue- 
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$* pfldde ^Judarse de el, si es legitima (como* 
#t:pi*ecc); la carta de Alexandra Segundo, que 
w se '■ Ut 6n la roleccion de nuestros Concilios 
9$ con fecha del mes de Octubre del afio de mil 
w setenta y uno. Nuestro amado hijo el Rey Don 
» Sancho ([dice el Papa) cediendo a hs impuh 
99 sos de la gracia, y alfuego del amor di*vino 9 
99 se ha convert ido a lafe <verdaderay perfec- 
99 ta con toda la gloria de su nobleza,y con to- 
99 do lo que de el dependia , entregandose y suje-* 
99 tandose a la dignidad Apostolica 9 y restitu^ 
9% yendo a la Iglesia Romana tbdos los Monas* 
99 tetids de su Keyno, que aunque de mucho tiem- 
99 po enagenados , pertenecen por Her echo propio 
»f a la santa Sede. El homenage y tributo que 
w se ofrecid a pagar cada aiio el Key Don San- 
99 cho, como vasallo de Roma , a los Papas Ale- 
rt xandro Segundo y*Gregorio Septimo, durd 
" lo que podia durar una cesion tan injusta , y / 
» contraria a los derechos de sus herederos; pues 
99 estos (como se vera en la Espafia Restaurado- 
w ra)sin ser impios ni hereges , no tardaron mu- 
99 cho fin negar al Papa lo que no le debian." 
Este es el articulo de mi Historia, sin quitar ni 
anadir una sola palabra. Los hechos de que yo 
hablo en el son todos de dominio en general, y 
dc tiempos en que todavia no se habia pensado 
en la-distincion que ahora se hace entre domi- 
nio dirccto e indirecto. Los Franceses fueron 
autores del primer sistema: el segundo he di- 
cho que se ha introducido posteriormente, y en 
conseqiiencia de aquel ; mas no lo he atribuido 
a ellos , como lo afirma falsamente mi censor. 
Vuelvo a decir, como dixe antes , que este mi 
sistema historico, que tengo por bien fundado, 
puede sor contrario a la verdad humana , mas 
Tom. xviii. X no 
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no i h diyiria; paede ser reprensible, c<«na< 
mala doctrina historica, mas nojcotnomalattoc-?* 
trina catolica. Fero?mis Censores pasan today! a* 
mas adelante , y meargumentan con dos hechos 
de nnestra historia , el uno relative a la conquis? • 
ta deNavarra, y el;ofro alaconquista dc las. 
American. Oigase lo que dicen. .% 

Cargo IV. LXXI V. -w El asunto de la potestad indire$> . 
w ta delJPapa se excitd en Espana por los letra^ 
»• dos , y se fundd por un muy sabio, coy a obra 
. »$ esta impresa , y se did a la luz con aplauso y 
99 aprabacion del Rey Catplico Don Fernanda* 
99 d6 Aragon, casadocon la Reyna de Castiljat 
9$ y Leon Ddfta Isabel; porque habiendo sido« 
9t inobediente a la Silla Apastolica en vattoa 
*> asuntos el senor Don Juai>:de Lahrit % se va«. 
» lid el Rey Don Fernando de esta ocasion (se- 
9t gun los autores Frances*** con mueho artey- 
» dolo) para hacerle guerra; y segunla mala 
»t pintiirasie los mismosFranceses > ,qu&se-en<<* 
99 sangrientan coasu pluma contra un Rey tan. 
» catolico, vencid at rcferido Don Juan de 
9% Labrit, le despojd deTReyno, y obtuvo Jfttila 
"99 del Papa s para, queledeclaidsje privado del) 
99 Reyno por excomulgada^y se le>aplicase:a& 
9% mismo Key DonFeriiando: por lo qSuenoidcfi 
99 bia tratarse deesta materia ;. pues- los Enance- 
m sessiemprepoiienpQrRe^^yd«Na>Yarra,al>B^y 
**de Francia, y en lihroamodbrnos degeogna- 
» ia imprcsoa en aquel Rcyna se pone a Pam- 
t»-pfona-del Rejf Christ ianisimo J* 

Rcspuc$ta* En vano sc cansa. mi censor para hacerme 
odioso coa los derecbos que tiene nuestra Cor- 
teal Seiiorio. de Navarra Sepa su merced, que 
paruqjtiando llegue mi Historia. a tocar estepun- 
tay^stoy yatanpreyenidp* qucespena afiaa^ 
": zar- 
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zarfos. f asegurarles , mucho mas sin duda dje 
io que pudiera Jhacerlo mi tan erudito censor, 
y mastodavia delo que ban hecho hasta ahora 
los Marianas y Ferreras, y los demas escritortf 
nuestros; y sepa aim mas, que ya.teogo'pani 
ello adeJautados. algunos , pasos en lbs lugares 
de mi Historia, en, que Jiehabladodel .origen 
y primera epoca del Reyno.de Havana ^ *de la 
•infelicidad de las aranas ifranccsas en tasdos fa- 
mosas batalias de R-once6v alles , y. de las vanas 
pretensiones f - y. derechos iabirfasQs. de Francia 
reJati vamente a los domraios derEspana j Padie- 
,ra remit ir me* a ia continuacion de miiiistorif, 
para respemder a la importunisima censura con 
quese me hace cargo (contra toda buena cro- 
nologia) de »un acontecimiento moderno , de 

3ue hasta abora no he tratado, ni podido , ni 
ebido /tratar: pero sin. embargo quiero dar 
aqui a micensor alguna parte de la satisfaction 
:que nole debo. Sepa pues en primer lugar, que 
«1 siglo de los scnores Don Fernando y Dona 
Isabel , siglo decimoquinto d decimosexto , es 
unuy posterior a los sigios onceno , y anteceden- 
ces, que formaron hasta el dia de hoy todo el 
objeto de mi obra. Yo hable de estos siglos tan 
anteriores, y el habla de un siglo muy poste- 
rior. Me parece que el haberse reconocido por 
los Espanoles en los siglos decimoquinto/ decu 
tnosexto el dominio temporal del Papa , no es 
prueba de que ya lo reconocian en ^L'siglo^de- 
chna; como el haber sido buena por' exemplo 
la cosecha de ogano , no es prueba seguftmen- 
te de que lo fuese tambien la de antano. Sepa 
en segundo lugar, que habiendose ya adopta- 
do en el siglo decimoquinto, tanto en Espana 
como en Francia, la opinion del dominio tem- 

X2 po- 
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poral del Pontifice Romano; era muy biferi ar- 
gumento en aquel tiempo el de la Buia, <j&e 
alegaban los ; Espanoles contra los Franceses; 

*pues no podian estos negar la fuerza de una 
disposicion Pontificia , concediendo que el Pa- 

:pa tenia aiitoridad para hacerla. Sepa en tercer 
lugar, que esta misma razones mucho mas 
convincentc en mi sistema, que en el de quai- % 
quiera otro; pues habiendo yo dicho y proba- 
do , que la doctrina del dominio directo es doc- 

.trina nacida en Francia, y enseiiada por los 
Franceses a todos los demas Europeds; ar- 

. gumentandoWs con ella en favor de nuestros 
estados de Navarra, les hago un argumento de 

Aos qu« Haman ad hominem, a que no pueden 
responder sin contradecirse a si mismos , y sin 
echar por tierra sus propios derechos antiguos. 
Sepa en quarto lugar, que para convencer y 
desenganar a los Franceses, que Hainan siiyo el 
Reyno de Navarra , no necesito de apoyarme 
sobre los derechos temporales deL Papa, que 
por fin, son inciertos; pues (como he dicho po- 
co antes, y se vera, si Dios me da vida , en la 
continuacien de mi Historia) tengo documen- 
tors tan firmes , y razones tan fuertes , que ^On 

<cl iibro, que qita mi censor,' del muy sabiole- 
trado de los tempos de Don Fernando, qucda^- 
ran eyidenciadbs los derechos de nuestros So- 
beranos. No le de cuidado este asunto a mi ce- 
los© adversario; pues en la defensa de los do- 

cminios y regalias de nuestros Monarcas no ha 

-sido fhi celohasta ahora inferior ail de ninguii 

j otro t y espero que no lo sera en adelante. Pero 
paseinos.ya al segnndo argumento historico de 

; tni censor , que es el de la conquista de la Ame- 

-irica.o*; . r .v. . L ■],». . j ..-v. 

•:. i ... * LXXV. 
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LXXV. ^Igualnicqte. hjapfrxcw^raijft'los Cargo V. 

»> Franceses, y algunos politicos modernos , la 

» conquista de las Americas, hecha en tiempo 

■w de los mismos Rdyes Catolicos Don Fernan- 

*> do y Dona Isabel , a causa que siendo prin* 

» cipios asentados por todos los teologos y ju- 

99 ristas , que no solo los Soberanos hereges tie- 

99 nen verdadero dominie temporal en sus rey- 

*>nos, y sobresus vasallos, sino tambien los 

» Soberanos gentiles, se deberadecir, que los 

9% Emperadores Motezumas e Incas* aunque,* 

■w gentiles, fueron verdaderos y legitimos Se- 

#9 fiores de sus dominios', y de sus vasallos: de 

n to que concluyen estos cscfitores , que no 

-» fucjusta ni legitima la conquista; de las Ame.- 

99 ricas, y que los Motezumas e Incas fueron 

99 injustamente privados dfe sus Reynos, y que 

99 fueron nulas todas las Bulas obtenidas pa- 

'99 ra este efecto , y no merece aprecioiia Bula 

#* divisoria del Papa para repartir la America 

*»* Meridional entre el Rey de Espaiia y el de 

99 Portugal. Se han hecho defensas vigorosas y 

,m. docras por autores catolicos para sostencr, que 

-»t fue licito el recurso de los Reyes de Espaiia y 

» de Portugal Til Sumo Pontific*, como Cabeza 

99 de la Iglesia, por el bien de la religion , por 

f » la barbarie e irracionalidad de los Indios , por 

•99 la Idoiatria tan inhumana y sangrienta con 

» que sacrificaban la vida delos hombres alDe- 

» monio, y por otros causas que se exprejan en 

99 autores de la mejor nota. De todo esto fue el 

9$ ,apoyo - fundamental » que el. Papa i comb pa- 

99 dre universal de la Iglesia > y arbitro en las 

-99 disp.utas de los Soberanos , # exercia en este ca- 

99 so una potestad indirecta." . 

i Esta larga oracion de-mi cettsor ju^es segif Respucita. 

i 4 ra- 
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ttm&ta&&ttaTOr;tsino t para *quiei>«e atreViere a 
tteg^r ro^^itQtos4egitirwd6 yijustzsimos xion tjue 
<p<weetl ttu0stros'R«y«s iw antiguos estawtos >de 
ios Ilicisf y de los Moterumis, To que he dicho 
poco anfce& acerca de la iconquista de Navarra, 
bastflriapara hechar jpor tierra todas las dHicul- 
tades*qne*e *»e prdpdnen reflativamcnte a la de 
las Atnerieas: <pero »f epetire sin embargo dos re- 
flexionds d^^ks que ya hice, apiicandolas *1 
asuntoprescnte. La primera es, que aun los que 
* negaren , -como yo , cl dornifiio temporal del 
Papa sobre las Americas , deben eonfesar nece- 
sariambntc , que -rio srolo los Reyes de Espafia y 
'Portugal awe iicieron la conqfcista, pero aun 
todos los deitias Reyes Catolicos que no tuvie- 
fron parte en ella,- reconocian entonces por titu- 
lo legitime el de las Bulas Poncificias, en virtud 
<ie cuyo reconocimiento cemvinieron todos con 
igene*al*acoer<do en la posesion que tomaron de 
das ! Amtericastfos Reyes de Espa&a y Portugal; y 
yo^ansigtriente no pueden ya drsputarles esta 
posesion no solo los demas Principe* Catolicos, 
^que entonces convinieron en ella , pero ni aun 
los<mismos kifieles Americanos j porque, quan- 
ido -Je 6onvkti«ron a la fe, adofrtaron tambien 
elites la misma doctrina , y entraron en la mifr- 
utra ^onvencioru Lo segundo que debo dedir es, 
rque a&n prescindiendo de las Bulas Pontificias 
-de Eugenio Quarto y Adexandro Sexto , son 
muchas yconvincentisiraaslas razones que pue- 
den alegar se, asi Christianas comb politicals r en 
prueba del legttihiotderecfao que -tuvieron, y 
adetven<nuestros Reycfc para la conqtrista y po- 
sesion de Jas Americas. Si yo en su propio lugar 
no lo convenciere con^toda la firmeza y eviden- 
oiaque puede deseatse, entonces tendra motivo 
-:> « mi 
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mi censor para levantaf-ei grtte* qiiealpuajci-. 
vanta tan injustamenfce; , ^ !c-t ; * ^ :.v.';vr. 

LXXVI. «E$ may ^odiosQ^prpeigudddcicn- Cargo VL 
f» do mi censor)- el recordar v quetoda laforma- 
*> lidad de eleccion dfc<Etnpcrador de Occiden* 
>f te csta autorizada por la. fiula dciOro." . . ' ■ 

Aturdido estoy de la que yco« Mi censor.es* . Rcspucsta. 
ti tan ciego contra mi , que nisabe« con quien 
habla ni de que habia. £ A quren pensoTtfpre- 
hender, dicieqdo quzes 'muy. odioso elrecordar r 
que todala formalidad de election de Emperador 
de Oticidente. estd autorizada por la Bula de 
Ora? Con mi go por cierto no habla; pues yo en. 
toda ml Historia, desde el tomo primero hasta 
el presente, jamas he hablado de la eleccion del 
Emperador de Occidente, ni de las fprmalida*- 
de con que se hace, ni de la autoridad de la. 
Bula de Oros de lacual no .solo no he tratado, 
pcro ni slqaiera* la.he nombrado* Sin duda mi 
censor estara tan preiiado deespecies, ytan ro- 
dcado.de libros, que habra>confu&didolQS mios> 
con los de algun otro. Pero hable con fuiaaod* 
con zutano, <a que viene el cifcai la Bula de 
Qro en prueba de la potesrad indkecta quetie* 
ne el Papa sobr? los revnoi agency? $Ha leido* 
jamas su merced la dicna Bula de Qro? ^La ha 
vistojamass si qui era por lascubiertas? ^HaoU 
do a lo menos decir lo que es 9 6 lo que no es? 1 
Nada de esto por cierro. Esta tan»tejos<mi cen^ 
sor de conocerla* que la tsiene* por. una ftuladti 
un Papa, y por. un documentors*] potestadf 
temporal sobre los- : esfad4>s. : detEmpevadpr^.6iiii 
que haya fundamento alguwo paranieci^nrpen^ 
sar tal cosa. Sipa , pues , y cpitie&da mi eruditi- 
simo adversaria, que la Bute d(Ono noes de un 
Bapa, sino4eup Principe, d Pttndpe* Scgla- > 

•: !-? res, 
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res, y que los Papas no entran en ella ni par 
activa, ni por pasiva, ni en iiominativo, ni en 
caso obliquo, ni con terminos claros, ni con 
obscuros. La historia de dicha Bula es en com- 
pendio ia siguiente: Desde el ano de ochocien- 
tos, en que fue la coronacion imperial de Car- 
lo Magno Rey de Francia, hasta que duro J a 
serie genealogica de los Reyes Carolinos , el 
trono del imperio de Occidente fue heredita- 
rjo. Las SLicesivas conjunciones y desmembra- 
ciones de los estados de Francia y Alemania die- 
ron motivo a muchas contiendas acerca de la 
sucesion del Emperador, hasta que en los ulti- 
mas anos del sigio decimo, habiendose ya esta- 
blecido en Francia ta nueva serie de los Reyes 
Capetos, se convinieroji todas las potencias de 
Europa con acuerdo de Gregorio Quinro en 
dexar el nombramiento del Emperador a la dis- 
position de los Principes de Alemania. Desde 
entonces cl trono comenzo a ser electivo : mas 
como en los siglos undecimo y duodecimo con- 
curriesen a la eleccion muchos Principes sin 
distincion ni orden f y sucesivamente los mas 
poderosos hubiesen excluido a los mas flacos f y 
estos se quejasen del agravio que se les hacia; 
Garlos Quarto, Emperador, para poner fin a 
toda inquietud y pleito, encargd a Bartolo, fa- 
moso jurisconsulto, que formase una pracmati- 
ca Sancion sobre el asunto, como efectivamen- 
te lo executd. Esta nueva Constirucion f que sc 
promulgd y aceptd en Dieta, celebrada en No- 
rimberga en el dia diez de Enero del ano de 
mil trescientos cincuenta y seis, contiene todas 
las leyes y reglas que se deben observar en la 
eleccion del Emperador: y esta misma es la 
que se llama Bula de 0ro f no porqus sea obra 

de 
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dc Papa, ni porque en ella se hablc del Ponti- 
fice Romano, d-de su autoridad, d asistcncia, 
d confirmation, pucs de nada de esto se habla; 
slno porqup el pcrgamino en que secscribid* 
y que se conserva en Francfort , ticne colgado 
de unos hilos negros y amarillos un Sello de oro 
Uamado en latin Bulla aurea por la semejanza 
de las antiguas Bulas , que los triunfadores Ro- 
manos Uevaban colgadas del pecho. Ora deci- 
dan mis lectdres , si quien me alegd la Bula de 
Oro 9 entendiad no, lo que decia. £1 proccder 
de los <jue escriben contra mi es verdaderamen- 
te original. 

LXXVIL n Esmuy fastidioso (asi qontlnfia Cargo VII. 
m el fastidipso censor) el haeer memoria de que 
99 i Carlo Magno, Rey de Francia, did el Papa 
* el titulo de Emperador, privando de el al de 
#t Alemania." 

^ Mucha paciencia es menestet para sufrir la Hespuesta. 
animosidad de un censor, que para podermc 
desacreditar se atreve a echarme la culpa de su 
ignorancia. i De que mundo habla su merced? 
Hablara sin duda del de la Luna $ pucs en el de 
nuestro globo terraqueo , antes de Carlo Mag- 
no Rey de Francia , jamas tuvo Alemania Em- 
per adores; ni los tuvo ninguna otra tierra de 
las que liaman de Occidente por trescientos 
nteinte y quatro anos consecutivos desde el de la 
muerte de Augustulo hasta el de la coronacion 
de Carlo Magno* <Cdmo podia dar el Papa a 
tste Rey el titub de Emperador , privando de H 
al de Alemania, quando jamas habia habido en 
Alemania ni tal Imperio , ni tal tittflo? Mi cen- 
sor es dueno de decir todos los desatinos que 
2uiere; pero no tiene derecho para atribuirlos 
quien no los hadicho, ni sonado an decir- 
Tom. xviii X lot. 
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los. En suma los sietc cargas que se me haa 
hecho acerca del dominio temporal del Papa 
en los Reytios 4genos , son otras tafctas pruebas 
con vxncent isimas de la malignidad , d ignoran- 
cia desus autbres. ? 'v * 

ARTICULO VH. 

-Respuesta a anurias censuras generates en mate- 
ria de jurisdiction Pontjficia* 

Cargos gene- LXXVIII. \/ueda ya evidenciada la insub- 
rates. ; , ; sistencia de todas las censuras, con que se» ha 
pretetidido reprobar mi doctrina acerca dfe- la 
autttrWad y detechos del Pontifice Rbmaacr. 
Mas tomono quiero disimular cosa alguna de 
las que se me han comunicado para correccion 
mia , d de mi obra ; dar6 satisfaccion aqui a otros 
rargos mas generates + que no tocana ningun 
asiutto particular de los que h^rsta ■ ahora he 
tratado. \ ■. ; .- ? . ' r ::i . ■ w •■■,.«• 
Cargo I. LXXIX, '■ El primer cargo que seme hace es 
en estos ter min os : » : Se ha notado , que el His* 
*> toriador de Espafia nunca da el titulo de Sa**- 
** >to : a San Gregorio . Septimo, i nombrandole 
»Mempre nudo y crudo* como lo hacen los 
*i Franceses, que no lo reconocen ;por Santo." 
Respuesta. Muy mala cosa es el mirar a uno de mal ojo* 
y con sObreeejo ; puesse le interpretan siriies*- 
iramente no solo las cosas malaay f>6ro aiin vln 
indiferentes'v y aun quiza las huenas. El mom* 
brar a Ids Gi^egorios , a ios Leotics , a dios Agufe- 
linos , . a Jos Geronimas, y asi a todos los de- 
mas JBapas y Doctors y sin darles el titulo de 
Santos ^aunqueloitengaa^ es. cosa tan freqqtn* 
,<."L V- \\w/. /.....* \. te 
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te y coinun , que no hay por cierto quien lo ad- 
mire, ni rcpare en ello. Abranse los libros de 
todos los interpreter, de todos los teologos, de 
todos lospredicadores; y se hallaran citados infi* 
nitos Santos sin la expresion deeste titulo, como 
citamos de continuo a Belarmino y otros Garde- 
nales sin el de Eminentisimo , y al Marques* de la 
Minay otros Grandes y^Generales sin elde Ex* 
celeneia, y 4 Carlos V* y otros Reyes iin el de 
Magestad. Mis mismos censorcs eh las' censuras 
que he ido copiandohasta dhow* nombrta al 
Papa Inocencio Primer o y al Papa Hormsdas, 
al Papa Sitnplicio , y asi a otros Pontifices Ro- 
manos, sin darles cl titulo && Santos, que tier- 
tamente se les debe. iQue dirian de mi, si yo 
seriamente leshiciese cargo de esta su omision> 
que es la misma de que se me hace cargo a mi 
con la mayor seriedad ? Pero en defensa mia so- 
bre el particular de que se trata, puedo anadir 
todavia otras dos reflcxiones. La primera es, 
que yo no he escrito la vida de Gregorio Sep • 
timo, ni tratado particularmente de sus virtu* 
des: lo he citado solamente quando lo pedia mi 
Historia, y para los asuntos de que mi Historia 
trataba. El no haber hablado de su Santidad, ni 
dadole el titulo de Santo, seria notable por cier- 
to en aquel caso> mas no en este mio. En se- 
gundo lugar debe reflexionarse , quales son las 
ocasiones y motivos que me obligaron a nom- 
brar a San Gregorio Septimo. Los motivos fue- 
ron dos : la pretension que tuvo de ser herede* 
roydueno de la Monarquiade Espana, y la 
resolucion que tomd de prohibir nuestra anti- 
gua liturgia. Yo no pude aprobar ninguno de 

estos doshechos,y juzgu£er x -' lo 

juzgo tambien ahora, que d 

Ys 
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bos fue mal informado. En las criticas circuns- 
tancias dehaber de reprobar lo que hizo un, San- 
to, muestra sin duda mucho mayor respeto, 
quien. prescinde por entonces de su Santidad, y 
lo representa como hombre capaz de ser enga- 
fiado, y enganarse. Mas yo no quiero que que- 
de mi censor con la menor sombra de escrupulo 
ni de escandalo , aunque sea meramente pasivo 
y sin haberlo yo ocasionado. Confieso pues de- 
lante de Dios y de los hombres , que Gregorib 
Septimo, ipesar de dichas flaquezas, que lo 
fueron de la humanidad , fue Papa santisimo en 
vida por su piedad y costumbres, y por su in- 
comparable celo de la gloria divina, y presen- 
temente goza de la cara de Dios y de la bien- 
aventuranza eterna, y merecc el titulo de San* 
to, con que lo reconocey honralasantalglesia 
Romana; y declaro y protest© , que el habeflo 
yo nombrado en mi Historia sin el expreso ti- 
tulo de Santo , como lo he hecho con otros 
igualme&te Santos , ha sido sin malicia alguna, 
y sin intencion ni voluntad de negarle el titulo 
y la honra que efectivamcnte se le debe, y sin- 
cerame&te le doy (i). 

LXXXi 

. I He letdb en estos dias rio Septimo, que absoivi6> 

una obra rcciente sobre las del juramento de fidelidad 

ies Potest ades, espir'itual y a los subditos del Empera- 

temper al 9 dedicada i la Sari- ' dos Enrique IV. reduce to- 

tidad de Pio Sexto por su da su defensa k una sol* ra- 

autor el Conde Abate Josef zon , que es la de haberse con- 

Rccco, con estc titulo ita- vepjdo entonces'les Principes 

liano : Delle due Podest% 9 spf- temper ales en day este derecho 

fituaU etemp%rale 9 Discfissf§y al Papa. Dice entre otras 

ne ire. Roma MDCC.XC1IL muchas cosas lo- sfguiente: 

Su autor en el capitulo LX. Y* r*t attngo en este asunto a 

desde la pag. 355 hasta la lapractica de aqueltiempo % y 

* 377 9 queriendo defender d las leyes y convenciones de 

la. ctoUtiicta die Sftft Grego- aquella edad. Ofotrvo, que la 

£'.■'[ - \ prac- 
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LXXX. wNosticncatuFdidos(asiIorepitc Cargo II. 
$9 varias veccs uno que se tienc por literato). 
ft Nos tienc aturdidos lo que escribe Masdeu 



pr act tea exigia entonces y que 
el Emperador cite to diese ko- 
menage d la Iglesia Romana, 
y d su\Pastar,y jurase tolem^ 
1 nemente su defensa. Est a r*is~ 
ma fr act if a exigia, que acep- 
tando el Papa dicha. promts a 
de subordination, se hiciese 
ear go de invigilar scire la oh- 
servanda de las convenciones 
public as ) y de sobreentender 
a\ todo el cuerpo politico,, par a 
que- no se intent as a now dad 
alguna contra hs juramentos 
y leyes... Las mi j mas Diet as 
del imperio , quando I leg a r on 
alguna vex a deponer al Em- 
p evador por su incapacidad t 
no lo htcieron sin consult ar 
ellas mismas eljuicio de-la Pa- 
tes tad e spiritual % par a que de- 
eidiese del peso de las r a zones 
que habia para negar la obe- 
diencia que habianjurado ddi- 
cho Principe : y el Papa, en 
cuyas manos , 6 direct amente, 
<f indirect amente t se habian 
heche las pr ernes as , se tenia 
por Juez competente para sen- 
tenciar en semej antes casos.... 
En la mis ma ceremonia de la 
coronation imperial se incluia 
la aupt acton de to das las cons- 
t it uc tones del Imperio; y el 
Papa, que recibia en sus ma- 
nos esta aceptacion public a f 
adquiria por convention de las 
Partes la fa cult ad de decidir 
en caso de controversial Nt 
esto repugnaba el buen or den t 
antes bien serviapara asegu- 



>* con- 
fer lapazy tranquilidad pu- 

bltca , puis aeclaranaeue 

to Ass dependienteide una Po- 
test ad imperial^ se cortaban 
hs pasos a los ambiciosos, lo$ 
quales sin el freno de la reli- 
gion hubieran tenido al Impe- 
rio en perpetua diseordia 

El Emperador Enrique habia 
fait ado & las. conditioner d ca- 
pitulaciones , con las quale s 
habia reciiido la corona y ei 
cetro , y for esto ei Pafa , d 
solicitation de los mismos que 
lo habian nombrado Empera- 
dor , pudo desatarlos de la obli- 
gation que con el habian con- 
traido t y declararlos libres? 
como lo habia hecho ei Papa 
Zacarias en la deposition de 
Childcrico* de Francia, y el 
Concilio de Espana en la de- 
position de- su Hey Wamba. 
En suma el Cuerpo E tie si as- 
tico jjuntamente con el Papa* 
se tenia entonees comunmentr 
por Juez supremo en seme- 
jantes eontiendas; y el voto 
de las lglesias , que por acuer- 
do comun se mezclaban en lor 
negocios politicks , dab a todo* 
el peso a las determinations 
que se tomaban acerca de la 
suerte de los Est ados-, la qual 
cota se hacia , como dixe an- 
tes , en virtud de convention 
expresa, y de costumbre € 
practica legitimamente intro- 
ducida , que sondos titulos su* 
Jicientes para qualquiera *s- 
tablecimiento humano*... Lot 
Eru- 
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99 contra los Papas. £1 partido contrario a Jesui- 
n tas se vale 4e estos desvarios de algunos para 
99 conceptuar a todos y al mismo ticmpo lo* 

99 pin- 



Erulos, Godos % Alanos % Hun* 
nos , Francos 9 Lombardos , 
Normandos y otros semej an- 
tes conquis tad ores, de quienes 
descienden las actuates fami* 
lias mas ilustres de los Key not 
de Euroffa, eran due&os en 
tiempo de Gregorio Septimo, 
de todo lo que encierran los 
dos mares 9 Medtterraneo y 
Oceano, desde la Sarmacia 
hasta Portugal. Habiendo 
ellos est able cido en estos do* 
minios un nuevo sistema de 
gobiemo , fueron nuevos los 
titulos con que los Reyes se 
apoderaron de los tronos : y si 
por convenciony estable cons- 
titution podia perder estos, ti- 
tulos el Sober ano en caso de 
contrabenir d las conditions s 
con que los habia recibido % no 
se le had a en este caso el me- 
nor agravio en declararle cai- . 
do de sus derechos ; y por con* 
siguiente no hubo abuso de po- 
test ad en la decision de Gre~ 
gorio Septimo f que de spues . 
de haber oido las. Partes, no 
de su tnotivo, sino a petition 
de ellas mismas y decidi6 como 
Juez en la controversion , que 
remitieron los tnismos pleite- 
antes aljuicio del Papa. Aai 
escribe en Roma el Conde 
Recco. en su ohra dedicada 
y. p£csesit*da al Pontifice 
Romano. Es cosa muy dig- 
na de obsenrarse asi en este 
como en otros pasages de su 



obra,. que para defender la 
potestad temporal, exerci- 
da por algunos Papas sobre 
los estados de los Reyes , no 
hace aprecto de la opinion 
del domlnio temporal indirec- 
to, j pone todo su conato 
en hacer resaltar la con v en- 
cion publica de los Reynos, 
que daban en t once s sus po- 
deres al Papa, como a Juez 
arbitro, para deponer a los 
Soberanos. Este argumento 
de Recco puede tener |algu- 
na fuerza relativameate & 
los Emperadores de Occi- 
dents, que de hecho se re- 
conocieron en su origen de- 
pend icntes del Papa en lo 
temporal; mas no relativa:- 
mente i los Reyes Godos de • 
Espana, que an n que de san- 
gre goda , jamas tuvieron 
ni reconocieron seine jante 
dependencia , ni se convi- 
nieron en darle los poderes, 
que rt\ senor Recco preten- 
de darle. De aqui es que 
San Gregorio Septimo, se- 
gun el argumento de dicho 
escritor , pudo tener algun 
derecho para quitar a En- 
rique Quarto los Estados del 
Imperio, mas no para quitar 
£ nuestros Reyes los domi- 
nios de Espana : y por esto 
quiza* el mismo autor tuvo 
la adtrertencia de no habiar 
de semejante asunto , aun- 
que tan propio de su obra. 
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*> pintan defensores y destruidorcs de los dere- 
» cfaos de la Silla Apostolica, y por gentes de 
#♦ mala fe , que h&cen a todos palos." 

De lp que se diga , d pueda decir de los Je- Rcspucsta. 

suitas , yo no debo hablar. Dos solas cosas dire, 

de que no podra ofenderse ningun partido. La 

primera es , que fuera del dominio temporal del 

Papa,. 6 directo 6 indincto , sobre los reynos 

agenos, yo jamas negue (como queda ya eviden- 

ciado) ningunat de las jurisdicciones d prero- 

gativas Pontificias , deque me han hecho cargo 

mis cen sores, y por consiguiente el decir de mi 

en general, que he escrito contra los Papas, y 

escrito des*varies\, es'calumniamanifiesta, y pe- 

cado gravisimo; y el aturdirse de lo quo yo he 

escrito en semejarires materias, es prueba de 

que en el mundo hay , hombres ignorantes y 

aturdidos, que no han sabido entender lo que 

yo he escrito, y se han puestoa escribir*«de lp 

que no saben. La segunda cosa que puedodc^ 

cir es , que si algun error he comet ido, el er* 

ror es todo mio, ni por titulo alguno puede 

ser de otros,queno pusieron en mis escritos 

ni su nombre, ni su aprobacion;.y pbrconsi* 

guiente, si alguno lo atrifcuyea otros, no de* 

be formalizarse por esto el homhre sabio ,. que 

siendo realmente tal * sabr& sin duda hacer dis- 

tincion entre lo que escriben otros, y lo que 

escribo yo. Y esto basta seguramente para ente- 

ro descargo de la segunda censura* 

LXXXI. Siguese la tercera en estos termi- Cargo in. 
nos: » En los tomos once y trece de la His- 
» toria Critica de Espana.se contiene claramente 
» sobre el Papa la doctrina jansenistica." 

Muy poco debe saber de jansenismo , quiert Respuesta. 
habla en estos terminos..P#a que se yea que 

di- 
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dicha heregia no tiene semejanza, ni relacioa 
alguna con la doctrina de mis libros, dare una 
simplicisima idea historica del sistema de los 
Jansenistas con la mayor concision posible.zr: 
Cornelio Jansenio, Obispo de Ipri, corapuso 
una obra intitulada Agustin, en la qual defea- 
dia la doctrina de Bayo en materia de gracia, 
al mismo tiempo que su amigo Verger, Abad 
de San Ciran, defendia y ensenaba a las Monjas 
de Puerto Real la doctrina del mismo Bayo en 
materia de costumbres. £1 Agustin de Jansenio 
se imprimid despues de la muerte de su autor; 
y sucesivamente fue condenad© por varios Pa- 
pas con replicadas Bulas , y defendido por los 
Jansenistas con varias y diversas tergiversacio- 
nes. La primera Bula fue la de Urbano Octavo, 
intitulada In Eminent*, en la qual se prohibio 
el libra con censura general, por haberen el 
proposiciones, qne estaban ya condenadas en 
otros autores. La tergiversacion que inventaron 
entonces los Jansenistas, fue la de dar la Bula 
por subrepticia, como procurada y conseguida 
por el mucho poder de sus enemigos. Inocen* 
cio Decimo, sucesor de Urbano, por instancia 
dc ochenta y cinco Obispos de la nacion fran- 
cesa, y con examen y acuerdo de cinco Carde- 
nales j catorce Teologos, publico la segunda 
Bula intitulada Cum occasioned condenando en 
ella , con la censura expresa de hereticales cin- 
co particu lares proposiciones del libro de Janse- 
nio , relativas a la Gracia auxiliante, al libre 
albcdrio, y a la redencion del genero humano, 
Inventaron entonces Iqs Jansenistas la segunda 
tergiversacion, que fue la de decir, que las cin- 
co proposiciones condenadas eran verdadera- 
mente dignas de la censura Pontificia, pero 

que 
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que Jansenio en su Agustin % d no las habia di* 
cho, d las habia dichoen sentido diferente del 
en que se habian condenado, y por consiguien> 
te el objeto de la Bula era una heregia imagi- 
naria. Por solicitacion del Clero de Francia, 
Alexandra Septimo publicd tercera Bula inti* 
tulada Ad Sanctum f en la que declard y defi- 
nid, que las cinco proposiciones del libro de Jan- 
senio se habian condenado, y nuewamente se con* 
denaban, en el mismo sentido en que Jansenio 
las habia dicho. Respondieroq los Jansenistas i 
esta tercera Bula con tercera tergiversacion , di- 
ciendo, que el haber dicho Jansenio", d 110 har 
ber dicho las cinco proposiciones, y el haber • 
las dicho en un sentido „d en otro, rip es ar* 
ticulo de doctrina, sino de hecho, en cuyo exl- 
men pueden enganarse el Papa y los Obispos, 
como qualauiera otro hombrc. Para cottar de 
raiz este subterfugio, mandd el Pontifice Ale- 
xandre con acuerdo de la nacion francesa, que 
todos los Eclesiasticos de Francia , y los que en . 
adelante quisieran.sftrlo, hubiesen de fir mar uo 
juramento en cuyo formulario se expresa , que 
las cinco proposiciones condenadas son hereti- 
cales, y son las mismas que ensend Jansenio, 
y se .condeharon en el mismo sentido en que 
Jansenio las dixo. Como algunos hallasen nue- 
va tergiversacion aun contra este formulario, 
diciendo que el sentido que se habia dado a 
las proposiciones no hera el obvio y natural; 
Inocencio Duodecimo dirigid dos Breves a 
Francia, declarando, que el sentido en que 
Jansenio habia dicho las cinco proposiciones, y 
en que la Iglesia las habia condenado, era el 
sentido natural que representan las palabras por 
s| mismas, como se ken en la obra de Jansenio, 
Tom. xviii. Z • y 
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y *i* l-#'BuIasde loi^Papas.teEsta es-la histo- 
ric > g&tuinbi r del jans^nismo , comb la escribe A 
Berhifto, y otros nu^bo* Catolicos (i).- <Que 
doctrina se halla en mi Historia que tenga re- 
kciori'Con estasecta? To jamas he hablado de 
Jattsiertfstfils : jamas he nombrado ninguna de las 
cinio pifdposteiones : jamas he dicho palabra 
que tetiga s relation con eilas: jamas he apro- 
badoili fclabado el proceder de tales secfarios: 
jatnas he adoptado ni insinuado sus ridiculas 
tergiversaciones y subterfugios: jamas he di- 
cho, ni p$nsddo endecir, que puedan los fie-, 
les con some jantes extra vagancias, indignas no 
solo ; de *uft catolicO, pero aun de un hombre 
sabio , desobedecer a los decretos d definicio- 
nes Pontificias. Pues si nada de esto he ensena- 
do, m insinuado en los tomos once y trece de 
mi ^Historia; ^como puede afirmar mi censor, 
que en ellos se contiette tlarutnentt sobre el Pa± 
fa\- la doctritid jamenisticai Bebe tener sfiii : du^ 
da*qute& me ^alumnia de este modo, una 
conciencia mucho mas ancha, y una moral mu- 
cho mas perversa y tofcida,que la de ld£mis- 
iti'os Jaftsenistas. Dfefco mi causa^ y la- de rtt 
eaiumriiadofVfcn lasmatlos justisimas de qblen 
*re 5ifr*ngafio los cqrafcdnes da lo& hofiibre& '{ 
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Respuesta a una particular ceHsUra sobre: 
el mi$mo\asunto. ; ? ; ■.. 

: " «. /■ : ■ -\ ■..;■■".• l-f « .V": •.-': r !■:! ? --* '■• 5 * •- J S 

Hi ■.■t":. ? :i- '.I !■: ,<•! •.-■:•.'■•■ 'i 
e rcspondiiio hasta aquiilos Carg^de im. 
que directamente han rcprobado mi doctriria P rudcncia - 
acerca de. la autoridad y jurisdiccion del Poh- 
tifice Romano*: 'deho .ahora sarisfacer A los ijoe 
-parece que no la>reprueban, per® cslirttmbaiigo 
. ; rae acusan de. poca^ reflexion y prudencia pfcr 
haber dicho verdades que podia haber calladb. 

LXXXIII. »Aun quando Vm. (asi me es- Cargo I. 
scribe un amigo) no h'ubiese hallado funda- 
n mentos para apoyar la tradicion y creencia 
« comun de los Espafioles en materia de Papa, 
ft y aun quando los hubiese hallddo evidentes 
m en contrario, la que no sera jamas; 'debia 
wVnj. haber omitido este punto,. pofque el 
>f historiador no tiene obligacion de decirlo to- 
*Ao; antes esprudenciacallarlo que no pue- 
t» de dexar de aiterar Josanimos,iy los^orazo- 
^»>nes pios si scl dide.f* r "■ ;i kA ■■.-. 

; Do& cosasjse zap dicen. en este arriculo : lo Respuesta. 
primero, que en materia de Papa 'no debia yo 
oponerme a la tradition y creencia comun de los 
Esparioks : lo segundoy que v arias cdsas podia 
haber omirido en este genero, pormieW histo- 
riador no Ueni obligacion de decwb todp. Res- 
1>ondo a lo: primcKo^qiie la creencia comun de 
os Espanoles en los articulos disputabl.es , de 
que he tratado en miHistoria,noJia iido siem- 
-pre Id mwma; una es la. de ahora , <y 'otM i& del 
tiempode los Gados^De Ja'dd nueifm edad nb 

Zz he 
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he hablado todavia; y por consiguiente nadie 
pucde decir que yo me oponga, d me haya 
opuesto, d quiera oponerme a ella. Por lo que 
toca a la del tiempo dc los Godos, tampoco me 
opuse; pues (coma consta evidentemente por 
toda la seguida de esta mi defensa) yo no he 
aprobado, ni reprobado lo que practicaba d 
juzgaba entonces nuestra Iglesia espafiola: no 
he hecho otracosa, sino reterir historicamente 
lo que se hacia » porque esto me tocaba por mi 
oficio. Si en lo que practica ahora nuestra Igle- 
sia, y en lo que practicaba entonces hay con- 
trariedad , como rcalmente en algunas cosas la 
hay; tampoco esto me empece, porque la con- 
trariedad no es mia , sino de los tiempos; y 
aunque fuese culpable la nacion por haber se- 
guido unas veces un sistema , y otras veces otro, 
el uno bueno, y el otro malo; no es culpable 
por cierto el historiador que contare lo uno y 
lo otro, y relatare con la misma ingenuidad 
tanto lo malo como lo bueno > principalmente 
si no llama bueno lo malo, ni malo lo bueno, 
como yo ciertarnente no lo he hecho, Respon- 
do a lo segundo , que es verdad que el histo- 
riador no tiene obligacion de decirlo todo, pues 
muchas menudencias hay que se pueden callar, 
y aun a veces es bien callarlas: pero tambien 
es verdad, que tratandosede cosas substancia- 
les d notables, no puede el historiador pasarlas 
en silencio sin faltara su oficio, y sin mertgua 
muy grande de la misma historia, que debe ser 
cumplida y entera. Es menester hacerse car- 
go, que mi Historia no es solamente civil, si- 
no tambien eclesiastica : es Historia de liturgia, 
de discipiina , de concilios, de Obispos , de San- 
tos Padres, dc todos los asuntospor fin, que 
l Ok se 
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se dirigen & dar al publico una perfecta idea de 
nuestra Iglesia espanola. Como hubiera hecho 
muy mal«el P. Mariana , y hubiera sido justa- 
mente censurado de todos, si hubiese omitido 
la relacion por exemplo 6 de los hechos nota- 
bles de un Key poraue no fueron gloriosos, d 
de una insigne batalla porque nos fue mal en 
ella; asimismo hubiera yo sido muy culpable, 
y mi Historia se hubiera quedado no solo im- 
perfecta y defectuosa, pero aun positivamente 
viciosa , si en ella no se hubiese hecho mencioh 
de los Concilios nacionales convocados por 
nuestros Reyes, de la resistencia hecha por 
nuestros Obispos a la aceptacion del Ecumeni- 
co quinto, de la guerra contra nuestros domi- 
nios protegida por San Gregorio Septimo, de 
la famosa contiencja entre Roma y Espana por 
unas proposiciones de San Julian de Toledo r y 
asi de otras muchas cosas semejantes a estts,. 
que no son frioleras ni menudencias, sino par- 
tes muy notables y substanciales de la Historia 
Eclesiastica* de nuestra nacion. Quelashayan 
orrtitido o disimulado otros historiadores nues- 
tros, por respetables y clasicos que seany no es 
razon para queyo las omita d disimule; por- 
que semejantes historiadores no ten i an |>or 
objeto propio de sus obras (como lo es de la 
mia) la Historia Eclesiastica.de la nacion > y en 
gste caso podian ellos caliar lo que yo debo de- 
cir; 6 dirigieron sus histories * (como yo la mia) 
£ dar razon de los hechos de nuestra Iglesia, y 
en este caso su omision fue culpable, y yo no 
debo imitarla. Mis relaciones pues en materia 
de Papa no ban skiaimprudentes ni ociosas, 
sino muy prudentes , y aun necesarias , de suer 
tequc enlugar dc ser culpable por lo que tie- 

re- 
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Tcferido, lo hubief aside* indispensablementirsi 
tipbiese dexado de referirlo, — 

Cargo II. LXXXI V. t» El autor de la listeria Critica 
w'^atfi escribe tin* Eclesiasrico^ &quifen mi tio 
** Don Francisco Antonio de Moftitero'y' Aids 
» llama juicioso f docto) descubrc de Rorfia 
« algiinas cosas que pudiera pasar en silencio, 
*f come verbi gracia que ftuestrotf Padres v Ppc- 
h lados Godos no tenian alPapa por inralibje 
•t sino en Concilio; no acudian a Roma por 
"dispefcsas matrimoniales y beneficios; no era 
»* dueno (temporal) de los bienes eclesiasticos 
n de Espana &c. Asi va declarando estos y otros 
•w puntos, que muchosnoquerrian sedescubrie- 
n sen. Esre es el pecado que hallo en Masdeu 
n por lo que he visto. Oxala alguno le impug- 
9> nase para ver siis respuestas , y como aclaraba 
w.ciertos puntos." 

Rcspuesta* * Me parece que bastante he dicho hasta aho- 
ra en prueba de <jue no podia pasar en silencio 
lo que en mi Historia ne referido ; y espero 
que los hombres sabios me daran razon en es- 
to, lufcgo que pongan los ojos en la naturaleza 
y constitution de mi obra , may diferente de 
las de Morales y Mariana, y de todos los demas 
historiadores nuestros. Por lo que toca al deseo 
que manifiesta el docto Eclesiastico espanol de 
que alguno me impugne y yo le responda, ya 
el agiiero $e cumplio. No ime ha impugnado 
uno solo, sino muchos, y no lo han hecho de. 
burlas, sino muy de ver«a$, y con palabras tan 
picantes y ofensivas, que me han obligado £ 
fesponderles con el mayor empetio , para defen- 
sa no solo de mi Historia, pero aim de mi doc* 
tnna y religion; 
Conclusion de*-' LXXXV. r De las fespues&s que he dado sli- 
ce- 



APOLOGIA CATOMCA. 179 

tresivamente en todo estc capitjulo , resulta con este capitulo 
la mayor evfdenciav que cfe quqnto han dicho quarts 
contra mien materias de autoridad y jurisdic,- 
cion Pontificia, en una sola cosa han dicho 
verdad , que es la de baberi yo negado el domi- 
nie temporal M Papa* 6 diretfo Qindmctp* so* 
brt los est ados de los Reyes am xhristianos^ pe- 
ro sin quitarle por esto la mas minima parte de 
la pUnisima Potest ad espiritual que. time sobre 
bs mismos Reyes \y sobre todos sus subditos: en 
lo qual si mis superiores hallaren error, por 
la subsranciaide la doctrina, 6 pot la manera 
cpn que la he explicado,- • estoy dispuesto a re- 
iractarme y desdecirme desde luego sin la me- 
nor tergiversacion , ni subterfugio, ni disimu- 
lacion ni reserva. Por lo demjas todo lo que 
han dicho contra mi, queda ya demostrado, que 
spn falsedades patentes; v calumnias manifies- 
.tas. Es menjiray calumnia el haber yo negado, 
d solo conftsado a reganadientes la primacia 
Pontificia de jurisdiccion: mefntira y calumnia 
el baber yo despojado al Pontifice Romano del 
vcrdaderb "derecho que tiene de levantar en 
Roma tribunal de recursos y apelaciones: men- 
tira y calumnia el haber yo omitido disimu- 
ladoios exemplos que nos presenta la Historia 
dc JEspaga de semejantes apelaciones y recursos: 
mentira y calumnia el haber yo pasado baxo 
silencio las Decretales de.los Papas dirigidas a 
nuestros ;Obispos ,i y .la c&jri#pcacion d$ . estos 
cot* aquellos : owtntira y.s^jumspa el haber yp 
xlexado de; referk todai Jas sentgncia* qge se 
cticron en Roma en las c&p$9s maypres de.nues* 
tra Iglcsia: mentira y calumnia el haber yo du 
dado .del derecho que tiene el Papa, de enyiar 
itiicarios, 6 Nuncios* Q Jwces a qualquien* 
• *r>;: ' Igle- 
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Iglcsia del mundo christiano: mentira y caium- 
ma el no haber yo dado noticia exScta y eme- 
ra de todas las nunciaturas y judicaturas Ponti- 
ficias que hubo en Espana: mentira y calumnia 
el haber yo negado la potestad que tiene el Pa- 
pa en materia de reservaciones y dispensas: 
mentira y calumnia el haber yo movido la me- 
nor duda sobre la infalibilidad y firmeza de sus 
definkiones: mentira y calumnia el haber yo 
adoptado d insinuado proposicion alguna que 
por ntngun titulo pueda Ilamarse jansenistica: 
mentira y calumnia finalmente todo lo que di- 
ccn que yo he negado en materia de Papa , ex- 
ceptuado solamenre lo del dominio temporal^ 
que es lo unico que negue en los terminos que 
acabo de decir, y por los motivos que he pro- 
puesto en sus respectivos lugarcs. He aqui lo 
que resulta evidentemente de todo lo que he 
dicho y probado en este capitulo quarto. 

CAPITULO V. 

Antigua election de los Prelados y Mitthtros 
de la IgUsia. 



Objeto y di- LXXXVL La materia de que voy a tratar 
vision de este en este capitulo no es de odiosa contienda, si- 
capitulo. no j c am ig a ble question. Me dan motivo para 
clla los literatos pacificos ; el uno un Religioso 
muy r espetable y docto del orden de San Agus- 
tin a quien debo muchos favores literarios, j 
cuyo nombre no declaro, porque me lo pro- 
hibe su modestia: el otro un Eclesiastico bar- 
celones, varon de mucha prudencia y virtud* 
euyas palabras me ha comunicado por carta mi 

her- 
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hermano Luis Pablo de Barcelona. Elsabio Re- 
ligioso me dice con su acostumbrada cortesja, 
que segun su parecer en los primeros siglos de 
la Iglesia , quando se trataba de nombrar Obis- 
pos, d otros ministros sagrados, el pueblo no 
tenia aw/o de election, sino solo de postulacion, 
por el conocimiento que podia tener de la ido- 
neidad de los sugetos; y cita en prueba de esto 
los testimonios convincentisimos de San Pedro 
Alexandrino, San Leon Papa, y Godofredo 
Vindoniense; de los quales el primero dixo* 
que se hacian las elecciones Clericorum; sujfra- 
giis 9 & popiili postulatione ; el segun do afirmo, 
que concurrian para hacerlas Vbta crvitm, tesr 
timonia populorum, e lectio Clericorum; y el ter- 
cero, escribiendo contra Raynaldo, electo Obis- 
po Andegavense, refiere que su eleccion fue 
generalmente reprobada, nee itnmeritb (anade) 
nam Bpiscopis 6"* Clericis invitis , 6- non pe± 
tentibus; arreptus fuit a nmlgo: y luego aca- 
ba diciendo el mismo Religioso, <\nees cierto 
que hubo antiguamente muchas elecciones popu- 
lares i per o foment adas por los Sabelianos; de mo- 
do que llegando ya los pueblos a las armas , la 
Iglesia los excomulgo. El Eclesiastico barcelo- 
lies dice haber leido en mi tomo octavo, donde 
dixe en la pagina doscientas quarenta y quatro, 
que la eleccion de los Sacer dotes , y mucho mas 
la de los Obispos , dependia toda del pueblo ; y en 
esto San Cipriano alabo mucho a los Espanoles f 
por que entre ellos , como dice t la plebe de losjie- 
hs % con la autoridad que red bio de Jesu-Christo t 
y confirmaron los Apostoles con el exemplo , nom- 
braba cada una a su propio Pastor , guiandose 
por la epcper.iencia que tenia de su *vida y cos* 
tumprtf. Habiepdo referido dicho Eclesiastico 
Tom. xv in A a * ,es- 
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estas palabras mias, las censura con dos refle- 
xioncs que scguramentc no seran suyas, se- 
gun me supone mi hermano ser hombre sabio 
y prudente : la prim era es , que nofalta qttien 
dig a que San Cipriano no dixo tal cosa : la se- 
gunda, que el autor de la Historia Critica de 
Espana debio escribir lo arriba dicho sin tener 
presente el sagrado Concilio de Trento. Para sa- 
tisfacer a estas censuras d dudas con todo el 
empeno que debo, y merecen sus autores, ex- 
pondre en primer lugar lo que he dicho en mi 
Historia acerca de las antiguas elecciones de 
nuestros Obispos y Sacerdotes, probare en se- 
gundo lugar, que realmente en Espana se ha- 
cian las elecciones en la forma que yo dixe, y 
dixo tambien San Cipriano: demostrare en ter- 
cer lugar, que el mismo metodo se observaba 
en otras muchas Iglesias del mundo : declarare 
final mentc, gue dicha costumbre antigua no se 
opone por ningun titulo a lo decretado y defi- 
nido en el sagrado Concilio de Trento. 

ARTICULO I. 

Exposicion de b que se dixo en la Historia acerca 

de la antigua election de los Sacerdotes 

y Obispos. 

Rclacion de LXXX VII. -I res veces he hablado histori- 
lo dicho en la camente del modo con que se elegian en los 
Espmtim R+> p r i meros siglos los sagrados ministros del Altar; 
d^dcccfon r de en ^ a Historia de la Espana Romana»en la de 
Obispos 7 Sa- la. Coda 9 y en la de la Arabe. En la primera, 
ccrdotes. cuyps obietos no| baxan de los quatro pritnero? 
.sigios de la Iglcsia> no dixe otra.cosa, siqo lo 

que 
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que qucda referido con mis palabra* en el nume- 
ro antecedente , porque de acjuellos tiempos tan 
lejanos, y tan escasos de noticias, no tuve fun- 
damentos positivos para hablardel asunto con 
mayor extension. 

LXXXVIII. En la Historia de la Espana Rei»ci<m de 
Goda, empezando desde la pagina veinte yiodkhoen u 
una del libro tercero dixe asi : La election de F ^J an * * 
los Obispos, mientras Espafia estwvo sujeta 
a los Emperadores , asi gentiles cotno christia- 
nos 9 dependio siempre del pueblo , segun dixe en 
supropio lugar ;y se prosiguio con el mismo me- 
todo baxo los Principes Arrianos, aun de spues 
de introducida la preeminencia de las Iglesias 
Metropolitans. Quando nuestra Corte a fines 
del sigh sexto se hizo catolica, empezaron AL- 
GUNAS CATEDRALES a ceder este dere- 
cho al Key....: pero no todas las Iglesias convi- 
nieron luego en est a no*vedad> pues en el Concu 
lio de Barcelona del ano de quinientos noventa 
y nue*ve , y aun en el Toledano quarto de seis- 
cientcs treinta y tres se mando , que EL CLE- 
RO Y LA PLEBE prosiguiesen , como anti- 
guamente y en nombrar a su Pas tor, y que el 
Metropolitan y demas Obispos lo aceptasen y 
consagrasen. Prewalecio sin embargo el partido 
de los Realist as, de suerte que pocos anos des- 
pues de dicho Concilio, parece que TODAS LAS 
IGLESIAS de Espana se habian ya convent- 
do en que cada una enviaria a la Corte sus in - 
formes frc. 

LXXXIX. En la Historia de la Espana Ara- Rdacion de 
be, libro segundo, pagina sesenta y una y sesen- ]o , d, ' ch <> «i u 
ta y dos, hableen estos terminos: En Catalu- f/P a * a Aram 
fia el nombramiento de los Obispos no dependia 
del solo Principe, sino DE LA JUNTA DEL 

Aa 2 CLE- 
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CLERO Y DE LOS FIELES , como se 
acostumbro mas antiguamente en toda Espancr, 
antes que el pueblo cediese a sus Sober anos el de- 
recho que habia tent do desde el t tempo de los 
Apostoles.... Por las Adas que nos que dan de 
la eleccion de Borello, Obispo de Vitfue , he- 
cha en cl ano de mil y trece , sabemos las cere- 
monias y form alidades con que se elegian los Obis- 
pos en Cataluna. Se juntaba todo el pueblo, en 
la Catedral, sin impedirse el paso a persona al- 
guna: se dab a lugar distinguido al Condey a la 
Condesa , como a Sober anos , y en ausencia de 
ellos al Gobernador de la Ciudad: las per son as 
mas distinguidas del unoy otro Clero, eclesias- 
tico y secular, nombraban al Obispo, y solicit a- 
ban la aprobacion del Principe; el Conde, y 
un Prelado (que seria el mas respetable de los 
presentes) se lewantaban luego de sus asientos, 
tomaban en medio al electo ; y lo lleyaban a la 
catedra episcopal: se seguia inmtdiatamente la 
consagracion con las solemnidades acostumbra- 
das , y por Jin el canto alegre de todo el Cabil- 
do, que dab a gracias por la eleccion del nue*vo 
Pastor. 
La eleccion de XC. Por mis tres relaciones historicas, que 
losObispos j he copiadq aqui con la mayor exactitud, cons- 
Sacerdotesj/^ ta q Ue y no he dicho determinadamente, si el 

P ueblo. a * voto *l ue ten * a e l p^cblo en la creacion del 
Obispo era voto de eleccion 6 de confirmacion 
6 de postulacion , sino solo en general que Ja 
• eleccion dependia del pueblo: lo que igualmente 
se verifica en qualquiera sistema ; pues ne^esi- 
tase el n,uevo Obispo de ser propuesto , ode ser 
nornbrado 6 de ser aceptado del pueblo; siem- 
pre necesitabay dependia de el para ser Obispo, 
de suierte que no podia llegar a serlo, si el pue- 
blo 



f 
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bio dexaba d de proponerh , d de nombrarb, 6 
de aceptarlo. Tengo por cicrto , que en la ma- 

/yor parte de las fglesias el pueblo laical no te- 
nia otro voto sino el de la postulacion , como 
lo dice muy acertadamente el sabio Religioso 
Agustino: pero sospecho que csta costumbre 
no era general, y que en algunas el voto era 
verdaderamente de eleccion , no solo porque 
asi lo indican algunas expresiones de escritores 
antiguos*, sino tambien porque algunas Iglesias 
despues de tantos siglos conservan todavia este 
derecho, como sucede actualmcnte en Bolonia, 
dondc yo mismo, por el solo titulo de feligres, 
he concurrido con Voto electi<v6 publico al nom- 
bramiento de un Parroco. Habiendo pues habi- 

* do diversidad de metodos en las antiguas elec- 
cion es populares, y no constando por los docu- 
riieptos de nuestra nacion qualera el que se ob- 
servaba en Espana , hube de hablar necesaria- 
mente (como lo hice) con- expresiones genera- 
tes, sin decir otra cosa sino que la eleccion de 
puestres Obisposy Sac er dotes dependia del pueblo. 

XCI. El nombre &t pueblo que correspon- El pueblo, de 
de a la palabra latina populus , en su propia, T nen i de P en ~ 

1 j ^ t • r */f • i_ r 1 dia la elec- 

verdadera y natural significacion comprehende c ; on era ,/ 
a todos los hombres de una ciudad d lugar sin agregado de 
exclusion de ninguno; de suerte que quando se'" CUrigos y 
limita la significacioa de dichp nombre (como Se & larcs - 
sucede muchas veces) a solos los seglares 6 a 
sola la gente baxa, que propiamente llamamos 
plebe; entonces se contrapone el nombre de 
pueblo 6 expresamente d tacitamente al de 2Vb- 
bleza 6 ClerOy ti otro semejante, como quando 
se nombra por cxemplo en algun acto publico 
la Nobleza y el Pueblo, 6 el Clero y el Pueblo. 
De esta doctrina gramatical en que no hay que 

dis- 
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disputar se sigue claramente, que quando yo 
dixe que la eleccion de los Obispos en Espana 
dependia del pueblo, no hable de sola la plebe, 
ni de solo los legos, sino de todo lo que es pue- 
blo, sin exclusion de Nobles ni de Eclesiasti- 
.cos. Es tan claro y evidente el haber yo com- 
prehendido baxo esre nombre general a to- 
do el Clero,y a todas las personas de Iglesia % 
que varias veces en mi relacion arriba copiada 
he nombrado expresamente las lglesia$, las Ca- 
tedralesy elClero, como consta por estas mis 
clausulas , en que no cabe duda ni question: En 
elToledano quarto se mando que EL CLERO 
Y LA PLEBE prosiguiesen como antiguamen* 
te en nombrar a sit Paster. En Cataluna el nom- 
bramiento de los Obispos no dependia del solo 
Principe, sino DE LA JUNTA DEL CLE- 
RO Y DE LOS FIELES, como se acostum- 
bro mas antiguamente en toda Espana. AJines. 
del sigh sexto empezaron ALGUNAS CATE- 
DRALES a ceder este derecho al Rey. Pocos 
anos despues del Concilio toledano quarto TO- 
DAS LAS IGLESIAS DE ESP Aft A se 
habianya con*venido en dicha cesion Quede pues 
cstablecido , que lo que yo dixe en mi Historia 
es q\ie antiguamente en las Iglesias de Espana 
la eleccion de los Obispos dependia (de un modo 
d otro) de la wohintad del pueblo , que es decir, 
del Cleroy de laflebe. 



AR- 
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ARTICULO II. 

La eleccion de los Obispos en Espafia dependia 

antiguamente de la woluntad del Clero 

y de la plebe. 

XCII. Jl uesta mi proposicion historica dc Prucbasdcmi 
que la eleccion de los Obispos en Espafia depen- proposicion 
dia antiguamente de la woluntad del Clero y de hlslor,ca - 
la plebe , que es lo que se entiende y debe en- 
tenderse por nombre de pueblo , es necejario 
desde luego probar su verdad con documentos 
historicos. Empezare por el texto de San Ci- 
priano que cite en mi Historic, para que vean 
todoscon sus propios ojos que realmente dixo 
este Santo lo que yo le hice decir , y que el su- 

!;eto que afirma Qcomo me escriben de Barce- 
ona) que San Cipriano no dixo tal cosa , debid 
hablar a bulto y a ticntas, y sin haber leido el 
texto que yo cite del Santo Doctor, pues si lo 
hubiese visto alguna vez , se correria sin duda 
de haber hablado como habltf. 

XCIII. La carta que yo cite de San Cipria- Pruebaprfme- 
no no es carta como quiera/sino carta muy pu- ra t wcada de 
blica y muy autentica , pues no la escribid solo g g J? br . as dc 
ci sino juntamente con el toda la Iglesia afri- # , P nana - 
cana; y no la dirigid a solo un particular, sino 
en general a las fglesias de Espafia. La direc- 
cion de la carta segun algunos exemplares de- 
ciaasi: A Felix Presbitero, a los pueblos de 
Leon y Astorga, a Lelio Diacono, y al pueblo 
de Merida; segun la ponen muchos libros im- 
presos era esta mas general : Al Clero y pueblos 
de Espafia. Los que iban firmados en ella eran 

trein- 



l88 SlTPLEMENTO XXIII. 

treinta y siete Obispos de la Iglesia africana, 
Cipriano, Cecilio, Primo, Policarpo , Nicome- 
des, Luciano ,Successo, Sedato Fortunato, Ja- 
nuario, otro Jaftuario, Secundino, Pomponio, 
Honorato, Victor, Aurelio, otro Aurelio , Sat- 
tio , Pedro, Sattirnino , otro Saturnino , Venan- 
cio, Quieto, Rogaciano, Tenacio, Felix, Faus- 
to, Quinto, Lucio, Vincencio, Liboso,Gemi- 
no, Marcelo, Jambo, Adelfio, Victorio y Pau- 
lo. El tenor de la carta era el siguiente: 

Texto latino. Traduction- 

Cum inunum conve- Hermanos dilectisi- 

nissemtts 9 legimus lit- ni9s. Habiendonos no- 

te^as wttras , fratres sotros juntado en Con- 

dHrtissimi , quas ad cilio, hemosleido la car- 

nos per Felicem fr Sa- ta, que movidos de te- 

binum Episcopos nos- mor de Dios y de la en- 

trosprofidei^vestrain- tereza de vuestra fe, 

tegritate &* pro Dei ti- nos habeis dirigido por 

more fecistis , signifi- medio de nuetros her- 

cxntes , Basilidem 6-> manos los Obispos Fe - 

Martialem , libellis ido- lix y Sabino, significan- 

lolatfia commaculatos, donos en ella , que Ba- 

&* nefandorum facino- silides y Marcial , des- 

rum conscientia *vinctos y pues de habet caido en 

Episcopatumgerere &* la idolatria, y cometi- 

Sacerdotium Dei admi- dodelitosnefandos, no 

nistrare >9 non oportere f convenia que exercie- 

&> desideratis rescribi sen el Obispado ni el 

adh<ec vobis, &justam Sacerdocio, y mostran- 

pariter ac necessariam donos al mismo tiempo 

sollicitudinem <vestratn el deseo que teneis de 

<vel solatio <vel auxilio quenosotrosos respon- 

nostr* sententi* subU*, d^mos, y demos con 

vari::::::: . > _ niiestro parecer algun 
~ Plebs ali- 
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Pie bs obsequens pr<e- 
ceptis dominicis , &> 
Deum metuens , a ptc- 
catore Praposito sepa- 
rate se debet , nee se ad 
sacrilegi Sacerdotis sa- 
crificed miscere, quan- 
doIPSA MAXIME 
(PLEBS) H ABE AT 
POTEST AT EM 
VEL ELIGENDI 
DIGNOS S ACER- 
DOTES, VEL IN- 
DIGNOS RECU- 
SANDI: QUOD ET 
IPSUM VIDEMUS 
DE DIVINA AUC- 
TORITATE DES- 
CENDERE, UTSA- 
CERDOS, PLEBE 
PRMSENTE,SUB 
OMNIUM OCULIS 
DELIGATUR, ET 
DJGNUS ATQUE 
1DONEUS PUBLI- 
CO JUDICIO AC 
TESTIMONIO COM 
PROBETUR , sicut 
in Numeris Dominti? 
Moysi pr<ecepit dicens: 
Apprehende Aaron fra- 
trem ruum , & Eleaza- 
rum filium ejus, & im- 
Tom. xvm. po- 
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vio y consuclo a vues- 
tra neccsaria y justa so- 
licitud :::::: 

La plebe que feme a 
Dios y obedece a los 
precepios del Senor, 
debe separarse de su 
Obispo pecador, y no 
mezciarse en los sacri- 
ticios de un Sacerdote 
sacrilego, TENIEN- 
DO PRINCIPAL- 
MENTE LA MISMA 
PLEBE LA POTES- 
TADDEELEGIRA 
LOS SACERDOTES 
DIGNOS, Y REU- 
SAR A LOS IND1G- 
NOS:PUES VEMOS 
QUE DE LA DIVI- 
NA AUTORIDAD 
NOS VIEN E EL 
QUE EL SACERDO- 
TE SE ELIJA EN 
PRESENCIADELA 
PLEBE, Y ANTE 
LOS OJOS DE TO- 
DOS, Y POR JUI- 
CIO Y TESTIMO- 
NIO PUBLICO SE 
APRUEBE COMO 
DIGNO Y CAPAZ. 
Por esto el Senor en el 
Iibro de los Numeros 
mandd a Moyses: Tontet 
a iu hermano Aaron y a 
Bb su- 
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pones cos in montcm su hijo Eleazaro,y pott* 

coram omni Synago- los eu el monte del ante 

ga (i), & exue Aaron de toda la Sinagoga y 

stolam ejus, & indue despoja a Aaron de su 



Eleazarum filium ejus, 
& Aaron appositus 
moriatur illic. Coram 
omni Synagoga jubet 
JDeus comtitui Sacerdo- 
iem, id est instruit &> 
ostendit , ordinationes 
sacerdotales non nisi 
SUB POPULI AS- 
SISTENTIS CONS- 
CIENTIA fieri opor- 
tere; ut plebe present e 
*vel detegantur malo - 
rum crimina\ n>el bo- 
novum merita pradicen- 
tur 9 isr sit ordinatiojus- 



estola 9 y mste con ella 
a su hijo Eleazaro, y 
Aaron quede alii muer~ 
to. Mandando el Senor 
que se ordene el Sacer- 
dote delante de toda la 
Sinagoga, nos ensena y 
declara, que las orde- 
naciones sacerdotales 
se deben hacer BAXO 
LA CONCIENCIA 
DEL PUEBLO ASIS- 
TENTE , para que la 
plebe, estando presen- 
tc , descubra los vicios 
de los malos , 6 las vir- 



ta i3r legitima, QUjE tudes de los buenos , y 
OMNIUM SUF- asi la ordenacion sea 
FRAGIO ETJUDI- justa y legitima, pasan- 
CIO fuerit examinata. do por el ex&men DEL 

VOTO Y JUICIO 



Quod postea secun- 
dum DIVINA MA- 
GIST ERIA obserwa- 



de todos: 

Esto mismo se obser- 
ve) segun el MAGIS- 
TERIO DIV1NO en 



tur in actis Apostolo- los hechos de los Apos- 

rum 9 quando de ordi toles, quando habien- 

nando in locum Jud<e dosedeordenar unnue- 

Episcopo Petrus ad- vo Obispo en lugar de 

pie- J U - 



; (I) Las palabras Coram omni Synagoga faltan ahoraen nuestra Biblia, 
pcro estariao sin duda en la que ley* Sao Cipriano. 
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plebem loquitur: Sur- 
rexit, inquit, Pctrus 
in medio discerttium, 
fuit autem turba in 
uno. Nee hoc in Epis- 
coporum tantum & Sa- 
cerdotufn 9 sed ten in 
JDiaconorum ordinatio- 
nibus OBSERVAS- 
SE APOSTOLOS, *- 
ttimad'vertimus , de quo 
ipso in act is eorum 
scriptum est: Et con- 
venerunt ill! duode- 
cim totam plebem dis- 
cipulorum :::::: 



Propter quod dili- 
genter DE TRADI- 
TIONE D IV IN A, 
ET APOSTOLIC A 
OBSERVATIONS, 
cbser*vandum est 9 &> 
tenendum , quod apud 
tios quoque far j ere per 
pro<vincias uniwersas te- 
netur , ut ad or din at to- 
nes rite celebrandas * ad 
earn, plebem, cui Pro- 
positus ordinatur. Epis- 
copi ejusdem provincia 
proximi quique con've- 
niant fr E PI SCO- 
PUS DELIGATUR 
PLEBEPRjESEN 
TE. 
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Judas, Pedro dirigid sus 
palabras a la plebe, y st 
le*vanto, como dice el 
texto, en medio de Ios dis» 
cipulos, estando congre- 
gada toda la turba. Ni 
solo en la ordenacion de 
krtObispos y Presbite- 
ros, pero aun en la de los 
Diaconos,LOSAPOS- 
TOLES ASI LO OB- 
SERVATION, como 
consta por la sagrada 
historia de sus hechos, 
dondese refiere, que los 
doce conwocaron a toda 
la plebe de los disci- 
pulos: ::: : : 

Por lo qual dili gente- 
mente debe obser varse y 
practicasecomousoDE 
TRADICION DIVI- 
NA, Y DE OBSER- 
VANCIA APOSTO- 
LIC A , el que observa- 
mos tambien nosotros, 
y observan casi todas 
las provincias , de que 
habiendose de dar Pre- 
lado a un pueblo, para 
celebrar legitimamente 
lasordenacionesconcur- 
ranlosObispos vecinos 
de la misma provincia, 
yseELIJAELOBIS- 
POENPRESENCIA 
Bb % DE 



X$2 SlTPLIMEN 

TE , quae singulorum 
witam plenissime nowit> 
fy uniuscujusque actum 
de ejus cowver satione 
jperspexit. 

Quod 6 -1 apus *vos 
factum *videmus in Sa- 
bini collega nostri ordi- 
ttatione, ut DE UNL 
V&RSM FRATER- 
NITATIS SUFFRA- 
GE, fr DE EPIS- 
COPORUM, qui in 
prasentia convenerant, 
quique de eo ad *vos lit- 
teras fee er ant , JUDL 
CIO , Episcopatus ei 
deferretur , & manus 
ei in locum Basilidis im- 
poneretur. 



Ncc rescindere ordina* 
iionem JURE PER- 
FECTAM potest, quod 
B as Hides post crimina 
sua detect a , 6 -1 cons- 
cientiam etiam propria 
confessione nudatam , 
Romam pergens , Ste- 
phanum Collejam nos- 
trum , longe positum 9 
&* gestae rei , ac tacU 
ta veritatis ignarum f 
fefellit 9 ut exambiret, 
re- 



TO XXIII. 

DELAPLEBE, gue 

tiene perfecta noticia 
del modo de vivir de 
cada uno, y ha conoci- 
de con el trato su pro- 
ceder y costumbrcs. 

Vemos que vosotro? 
habeis practicado lo 
mismo en la ordenacion 
de nuestro colega Sabi- 
no, al qual POR EL 
VOTO DE TODA 
LA HERMANDAD, 
y POR EL JUICIO 
DE LOS OBISPOS, 
que estaban unos pre*? 
sentes , y otros lo ha- 
bian encomendado por 
cartas, se le ha dado el 
Obispado, y se le ha 
conferido la imposi- 
cion de las manos en 
lugar de Basilides. 

Ni la ordenacion de # 
dicho Sabino , HE- 
CHA POR VOSO- 
TROS SEGUN LEY, 
puede rescindirse , por 
mas que Basilides , des- 
pues de haberse descu- 
bierto sus delitos, y ha- 
berlos el mismo confe- 
sado, haya ido a Roma 
para lograr que se le de- 
vuelva injustamente el 
Obispado de que justa- 
men- 
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reponi se injuste in Epis- 
copatum, de quo fuerat 
juste depoiitus : : ; 



Propter quod inte- 
gritatis tr fidei westr* 
religiosam sollicitudi 
netn fratres dilectissi- 
tni 9 ETLAUDAMUS 
PAR1TER ET 
PR0B4MUS, &> 
quantum possumus ad- 
hortamur litteris nos- 
iris 9 ne *vos cum prof a- 
nis }y* maculatis sacer- 
dotibus communicatione 
sacrilega misceatis, sed 
integrum isr sinceram 
jfidei *vestr<e Jirmitatem 
religioso timore ser've- 
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mente ha sido depues- 
to y con cstc intento 
haya enganado al Papa 
Esteban nucstro colc- 
ga , el qual por la dis- 
tancia en que se halla 
no sabc la verdad ni de 
lo que realmente ha su- 
cedido, ni de lo que la 
malicia le ha ocultado::: 
Por lo qual , herma- 
nosdilectisimos, ALA- 
BAMOS Y APRO- 
BAMOS la piadosa so- 
licitud de vuestra fe y 
entereza, y con esta 
carta os exhortamos 
quanto podemos para 
que no comuniqueis sa- 
crilegamcnte con Sa- 
ccrdotes profanos y 
manchados , antes blen 
al contrario, conser- 
veis con religioso te- 
mor en su integridad y 
pureza laconstancia de 
vuestra fe. 



Asi habld San Cipriano, y asi'con el toda 
la Iglesia de Africa. Observese la ex&ctitud con 
que trata del asunto el Santo Doctor, distin- 
guiendo en las elecciones de los Obispos lo que 



(1) San Clprfaoo, de edlccloo de 
Venecia de 1758 eo la episrola 68 
pag. 281 y $lg. Elmismode edicion 
4e Aatuerpia de 1589 pag. 149. £1 



era 

xntsmo eo It coTeccTon dc Coocillot 
de Aguirre, torn. 1. Disert. 14. Ex* 
curso x. pag. 206. y sig. 
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era de disciplina general, y 16 que era peculiar 
de la disciplina eclesiastica de Espana 6 de otras 
Iglesias. Hablando en general afirma, que la 
plebe tiene potestad de ELEGIR a los Obis- 
pos dignos , y rehusar a los indignos ; pero co- 
mo el Santo sabia que esta ELECCION popu- 
lar se hacia , y se podia haeer de muy diferer tes 
maneras segun los diversos usos de las provin- 
cias ; d dando su voto los legos juntamenre con 
los Clerigos al que querian por Obispo ; d pro- 
poniendolo los primeros y nombrandolo los se- 
gundos ; d aprobando la plebe como bueno f 6 
bien reprobando como malo at que los Prela* 
dos 6 Clerigos proponian d elegian; redujo el 
mismo Santo la substancia de la ELECCION 
DE LA PLEBE al rito general de haberse de 
hacer ENPRFSENCIA DE ELLA,Y BA- 
XO SU CONCIENCIA Y ANTE LOS 
OJOS DE TODO > , para que ella misma , co- 
ma la qttL tiene perfect i noticia del modo de w- 
*vir deada nno f y conoce su proceder y costum~ 
bres, tenga parte en la eleccion desu Pastor d 
con un merodo o con otro , qualquiera que sea, 
con tal que efectivamente se execure y con- 
cluva CON EL JUICIO Y TESTiMONIO 
PUBLICO, d CON EL VOTO Y JUICIO 
DE TODOS, que es, segun el Santo Doctor, 
lo esenciai y necesario para su JUST1C1A Y 
LEGiTlMIOAD. De la eleccion de la plebe, coa- 
siderada asi en general , y prescindiendo de los 
diversos metodos particulars con que se hacia 
y se podia hacer, anaJe el Santo que su uso es 
DE TRADICION DIViNA YOBSERBAN- 
CIA AlOSTOLICA, y lo prueba con auro- 
ridades del Testamento viejo y del nuevo. Es- 
to nos ensena en general. Acerca del metodo 

que 
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que se usaba particularmente en Espana , dice, 
que a la eleccion del Obipo Sabino , HECHA 
SEGUN LEY, concurrieron dos cosas, EL 
VOTO DE TOD A LA HERMANDAD , y 
EL JUICIO DE LOS OBISPOS ; donde se 
ve claramente, que haciendo expresa distincion 
entre la hsrmandad y los Obispos , quiso comr 
prehender baxo el primer nombre general a 
toda la grey distinta del Pastor , que es decir a 
todos los fieles , asi eclesiasticos como seglares; 
y de esta grey d pueblo afirmd que concurria 
al nombramiento del Prclado con su SUF- 
FRAGIUM 6 VOTO , que es decir , que efec- 
tivamente de un modo d otro lo elegia nom- 
braba, aprobaba, con entera libertad de re- 
husarlo, d necharlo, d reprobarlo. Concluyefi- 
nalmente San Cipriano, diciendo con palabras 
expresas, aue APRUEBA Y ALABA la con- 
ducta que nabian tenido los Espanoles en la de- 
posicion deBasilides, y en la eleccion y orde* 
nacion de Sabino. ^Podra decirse despucs de es- 
*o, que el Santo DoGtor no dixo lo que yo le 
hago decir? Pero para mayor safisfaccion de 
quien hubiere propuesto esta duda , quiero ha- 
cer aqui un cotejo formal entre mis expresio* 
nes y las del Santo, para que se vea con toda 
claridad , que aunque yo no cit£ sus palabras, 
me confer me escrupulosisimamente con el sen- 
tido de ellas. 



PJL0- 
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PROPOSICIONES PROPOSICIOKES 
MIAS. PES. CIPRIANO. 

I. I. 

La election de los Laplebe tenia PO- 
Sacer dotes, y mucho TESTAD DE ELE- 
mas la de los Obispos, G1R a los Sacer dotes 
dependia toda del pue- dignos fmas abaxo los 
bio. llama Obispos) , y re* 

^husar a los indignos. 

Diciendo San Cipriano que la plcbe d ^ el 
pueblo elegia a Ids Obispos , csto no como quie- 
ra, sino con entera potestad de recibirlos d 
rehusarlos, como mejor le pareciere, es indis- 
putable lo que yo digo, que dicha eleccion, 
segun la doctrina del Santo, dependia toda del 
pueblo. 

II. II. 

La plebe de los jie- POR EL VOID 
les en Espana mmbra- D E TO DA LA 
ba cada uno a su pro* HERMANDAD , y 
pio Pastor. por eljuicio de los Obis- 

pos, se ha dado el Obis* 
pado a Sabino. 

El Obispo Sabino fue elegido y ordenado 
en Espana segun la disciplina y costumbre de 
nuestra nacion, pues el mismo San Cipriano 
anade que su ordenacion se hizo segun ley. 
Diciendo pues el Santo que se efectud esta 
eleccion (como se efectuaban en Espana to- 
das las demas) por el n)oto de toda la Herman* 
dad, que es la misma a que poco antes did el 
nombre de plebe, es innegable que nos quiso 

de 
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decir, como yo se lo atribui, que liplebe de 
los jieles en Espana nombraba cadet uno a su 
propio Pastor. 

III. III. 

En esto San Cipria- Por lo qual f herma- 
no alabo mucho a los nos dilectisimos , alaba- 
Espafioles. mos y aprobatnes la pia- 

dosa solicitud &c. 

Todo el asunto de la carta de San Cipriano 
es aprobar la conducta que habian tenido los 
Espafioles en elegir y ordenar a dos Obispos 
en lugar de otros dos depuestos. A esto se din- 
gen iridisputablemente sus elogios y aprobacio- 
nes. 

, IV. IV. 

El pueblo en dichas Debe elegirse el Obis* 
elecciones de su pro- po en presencia de la pie- 
pio Obispo se guiaba be 9 quetieneperfectano- 
por la experiencia que ticia del modo de <vi<vir 
tenia de su *vida y cos- de cada uno % y haconoci- 
tumbres. do con el trato suproce- 

dery cost timbres. 

La razon que da San Cipriano, y la que 
yo doy en prueba de la publicidad con que 
debia hacerse la cleccion , no solo es una mis- 
ma en la substancia, pero aim casi en las pa- 
labras. 

V. V. 

El pueblo tenia par- De la dfoina autori- 
te en dichas eleccio- dad nos viene el que el 
nes por la autoridad que Sac er dote se elija enpre- 
recibio de Jesu-Chris- sencia de laplebe,y ante 
to, y confirmaron lo* los ojos de todos , y por 
Tom. xv 111. Apos- Cc jtti* 
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cesaria e indispensable la del consent i mien to 
del pueblo, d postulante, d eligente, 6 con- 
firmante; pues queria deponer al electo de Sil- 
vano porque no habia tenido en su favor ni 
aun la previa petition del pueblo; y queria al 
Contrario sostencr a Ireneo porque el pueblo, 
aunque no lo habia elegido, pedia y solicitaba 
que se conjirmase su election. El Papa San Hi- 
lario en lugar de reprobar esta doctrina , expre- 
samente la confirmd en el sinodo romano en 
que se tratd del asunto. Hablando su Santidad 
con lo$ Obispos alii prcsentes, les dijo asi: Se 
dice ser uso comun de machos Prelados (uno 
de los quales habia sido el de Barcelona ante* 
cesor de ireneo) el nombrar en los ultimos mo* 
mentos de su *vida a quien los ha de suceder en 
la dignidad, pretendiendo que sin hacerse elec- 
tion legit ima la grata disposition del difunto pue- 
da equvvaler al consentkniento del puebio. Ya 
1 w quan grave error es este;y por tanto , si 

os parece , haremos una ley general para quitar 
de las Iglesias este abuso. Asi efectivamente se 
executd segun consta por la carta de partici- 
pacion que dirigid despues el mismo Papa a los 
Obtepos de la provincia Tarraconense* 
Prucbaquarta XCVI. Otro documento de la misma disci- 
sacada de un plina es el que refer! poco antes, sacado de las 
hecho hist6ri- Actas que nos quedan de la eleccion de Bore- 
c^dcCatalu- Uo> 0bispo de yique, hecha en el ano de mil 
y trece. Consta por dicho papel que aunque 
entonces el nombramiento de los Obispos en 
Cataluna no era ya tan popular como habia 
sido en otros tiempos, proseguia sin embar- 
go en conservar el antiguo derecho la parte 
mas noble del pueblo; pues como alii se re- 
fiere exprcsamentc LAS PERSONAS MAS 

DiS- 
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6 tres sugetos con el consentimiento del Clero y 
de la plebe, y luego ante el Mctropolitano y 
demas Obispos se hechasen las suertes para pro- 
mover a uno de los electos. El insigne Con- 
cilio nacional, celebrado en Toledo por San 
Isidoro de Sevilla con otros sesenta y^ocho 
Obispos en el mes de Diciembre del ano de 
seiscientos treinta y tres, declard expresamen- 
te en el capitulo diez y nueve , que el Obispo 
debia ser elegidopor el Clero y pueblo de supro- 
piaciudad, y aceptado despues por* el Metro- 
politan© y demas Obispos comproyindales. Es- 
tos dos documentos de nuestra Historia Ecle- 
siastica prueban evidentemente que no solo de* 
pendia como quiera del Clero y de la plebe la 
eleccion del Obispo , sino que el Clero y el pue- 
blo eran propiamente sus electores. 

XCV. Esta misma practica se confirma con Prueba terce- 
otro hecho historico de nuestra nacion. En el ra > sacada d « 
ano de quatrocientos sesenta y cinco los Obis- ^S^Uario. 
pos de la provincia Tarraconense , con carta di- 
rigida al Papa SanHilario, representaron entre 
otras cosas a su Santidad , que deseaban depo- 
ner a un Obispo ordenado por Silvano de Ca- 
lahorra , porque dicho Silvano contra las reglas 
de los Santos Padres lo habia ordenado y con- 
sagrado sin previa peticion algnna del pueblo: 
y que al contrario habian confirmado a Ireneo 
en el Obispado de Barcelona , porque aunque 
elegido contra las leyes en virtud del testamen- 
: to del antecesor, sin embargo todo el Clero y la 
plebe de la misma ciudad, y otros mttchos y muy 
buenos sugetos de la misma provincia habian 
pedidoy solicit ado dicha confirmacion. Seve por 
entrambos casos , que nuestra Iglesia en las elec~ 
ciones de los Obispos tenia por condicion ne- 

Cc 2 ce- 
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cesaria e indispensable la del consent! mien to 
del pueblo, d postulante, d eligente, 6 con- 
firmante; pues queria deponer al electo de Sil- 
vano porque no habia tenido en su favor ni 
aun la previa petition del pueblo; y queria al 
Contrario sostencr a Ireneo porque el pueblo, 
aunque no lo habia elegido, pedia y solicitaba 
que se confirmase su election. El Papa San Hi- 
lario en lugar de reprobar esta doctrina, expre- 
samente la confirmd en el sinodo romano en 
que se tratd del asunto. Hablando su Santidad 
con log Obispos alii prcsentes, les dijo asi: Se 
dice ser uso comun de muchos Prelados (uno 
de los quales habia sido el de Barcelona ante* 
cesor de ireneo) el nombrar en los ultimos mo- 
mentos de su *vida a quien los ha de suceder en 
la dignidad, pretendiendo que sin hacerse elec- 
tion legit ima la grata disposition del difunto pue- 
da equvvaler al consentimiento del puebio. Ya 
1 w quan grave error es este\y por tanto , si 

os parece , haremos una ley general para quitar 
de las Iglesias este abuso. Asi efectivamente se 
executd segun consta por la carta de partici- 
pacion que dirigid despues el mismo Papa a los 
Obispos de la provincia Tarraconense. 
Prucbaquarta XCVI. Otro documento de la misma disci- 
sacada de ui) plina es el que referi poco antes, sacado de las 
hecho hist6ri- Actas que nos quedan de la eleccion de Bore- 
c^deCataiu- Uo> 0bispo de vique,hecha en el ano de mil 
y trece. Consta por dicho papel que aunque 
entonces el nombramiento de los Obispos en 
Cataluna no era ya tan popular como habia 
sido en otros tiempos, proseguia sin embar- 
go en conservar el antiguo derecho la parte 
mas noble del pueblo; pues como alii se re- 
fiere exprcsamentc LAS PERSONAS MAS 

DIS^ 
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DISTINGUIDAS DEL UNO Y OTRO 
CLERO, ECLESIASTICO Y SECULAR, 
NOMBRABAN AL OBISPO, y splicitaban 
la aprobacion del Principe, Este document©, 
y los demas que he alegado , convencen con 
evidencia la verdad de mi proposicion , que en ^ 

JEspana antiguamente la election de los Obispos 
dependia (de un modo 6 otro) de la volant ad 
del Clero y de la plebe. 

ARTICULO III. 

La disciplina de E span a, donde la election de 
los Obispos dependia del Clero y de la p\ebt\ era 
comun a otras muchas JgUsias. - • V 

XCVII. JLia defensa de mi Historia no pi- Laeleccionde 
de mas de lo que he dicho hasta ahora, pues lo * Obispos y 
yo no hablo en ella de la disciplina eclesiasti- Cl *$™ c jj£ 
ca de las demas naciones , sino solo de la de ^"mentF^el 
Espana. Pero como el sabio Religiose que me pueblo. 
escribid sobre el asunto, faabla en su carta con 
generalidad, es bicn demostrar aqui con la auto- 
ridad de los Santos Padres y teologos , y con la 
ingenua relacion de algunos hecbds historicos in- 
disputables, que en los primerossiglos no solo en 
otras muchas Iglesias, pero aun gftneralmenteen 
toda la christiandad, la eleccion de los Obispos 
y Sacerdotes dependia del Clero y de la plebe. 

XCVIII. Los primeros tcstimonios que p ruc b a i. 
puedo citar, son los de los sumos Pontifices San Textos de lo* 
Celestino, San Leon , y San Hilario, que go- Santos Papas, 
bernaron la Iglesia Christiana en el siglo q u * n "i c c l n c8t,n ij* 
to. San Celestino en carta dirigida a los Obis- i ir ] / 
pos Franceses de las provincias de Narbona y 

Vie- 
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Viena, mandd expresamente , que a los que no 
quieran a uno por Obispo, no se les de, y que 
para su eleccion se solicite el consentimiento y el 
deseo del Clero , de la plebe> y del Magistraao ( i ); 
San Hilario en el Concilio romano del ano de 
quatrocientos sesenta y cinco reprobd con su 
autoridad, y suplicd que se reprobase con la 
del Concilio, la costumbre que tenian algunos 
Obispos de nombrar en su testamento al su- 
cesor, cotno si la grata disposicion del difunto, 
sin las formalidades de una legitima eleccion, 
pudiera equwaler al consentimiento del pue- 
blo (2): en cuyas palabras se ve claramente, 
que el Santo Pontifice tenia por necesario el 
consentimiento del pueblo , para que la eleccion 
del Obispo fuese legitima. El Papa San Leon 
enseiid yarias veces esta misma doctrina. En su 
carta al Obispo Anastasio dixo en terminos ex- 
presos, que a los que no quieren a uno por Obis- 
po, no se les debe dar; debiendo ser prefer ido a 
todos el que de comun acuerdo fuere elegido por 
el consentimiento del Clero y de la plebe Q$), En 
otra carta que dirigid el mismo Pontifice a los 

Obis- 

(1) Texto de San Celes- nominibus subrogate f ut sci- 
tino: Nullus invitis detur licet non legit in*a expectetut 
Episcopus; Cleri, plebis, & electio, sed de/unctij grati- 
Ordinis consensus at que desi- jicatio fro populi habentur 
derium rcquiratur. Por Or- assensu: quoa quam grave sit, 
den entiendo Magistrado se- astimitate ; adque ideo, si 
gun cl estilo dc muchas me- placet, etlam hanc licentiam 
morias antiguas. Otros por generaliter de Ecclesiis au- 
ventura lo intcrpretaran di- feramus. 

versamente. (3) Texto de San Leon: 

(2) Palabras de San Hi- Nullus dandus est invictis 
lario al Concilio romano: Episcopus: Hie omnibus pr*c- 
Plerique Sacer dotes, in mor- ponendus quern Geri, pie- 
tis confinio constituti, in locum bisque consensus concorditer 
suum/eruntur alios designat is , elegerint. ' 
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Obispos de la provincia de Viena, dixo asi: 
Los que en la ordenacion de los Sacer dotes de- 
sean obserwar las reglas de nuestros padres, 
suelen esperar la petition de los ciudadanos, el 
testimonio, de los pueblos, el juicio de las per so- 
nas mas dignas, y la election de los Clerigos; 
porque asi lo dispuso la autoridad apostolica, 
mandando que el Prelado de la Iglesia tenga 
en su fa*vor la aprob acton y buen concepto no 
solo de los Fides, pero aim de los de fuera 9 y 
se quite to do moti*vo de escandalo, concurrifn- 
do a la election del Maestro de la Paz la to- 
htntad pacific a, y el comun acuerdo de todos:::: 
Antes de ordenar a un Obispo 9 tctnese la subs- 
cription de los Clerigos, el testimonio de las per- 
sonal mas dignas 9 y e\ consentimiento del Ma* 
gistrado y de la plfbe; pups al que debe presu 
dir a todos, DEBEN TODOS ELEGIR- 
LO (1). Laspalabras de estos tres Pontiiices 
son sobrado claras en mi favor. 

XCIX. De los muchos Canones de Conci- Proeba II. 
lios que pudiera citar en prueba de lo mismo, T CX L° de ..T a- 
nombrare solos dos. El primero es el Canon nosConc,ll0, ' 
toledano, puesto para regla de toda la Iglesia 

en 

(1) En latin dice asi: foris sunt', testimonio munia- 

Expectarcntur certe vota ci- tur ; neque ullius scandali re- 

vmm 9 testlmonia populorum; linquatur occasio y cum per 

queerer etur honor at or um arbi- pacem, & Deo flatitamcon- 

trium , electio Clericorum; cord) am , consonis omnium 

qua in Sacer do turn Solent or- studiis , qui doctor pads fu- 

dinationibus ab his , qui no- turns est , ordinetur : : : : J>- 

runt Patrum regulas % custodi- neatur subscript io Clericorum, 

re ; ut apostolic* auctorita- honor atorum testimonium , Or* 

tis norma in omnibus serva- dihis consensus , 6" plebis: 

retur , qu* prscipit ut Sa- qui prafuturus est omnibus, 

cerdos EccUiise prefuturus, AB OMNIBUS ELIGA- 

non solum attest at ione jide- TUR* 
lium % sed etiam eorum, qui 
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en la Distincion cincuenta y una del derecho 
canonico: En adelante no sera Obispo, quien 
no fuere ELEGIDO por el Clero, ni por el 
pueblo de supropia ciudad (i). El Concilio pa- 
risiense tercero en su Canon octavo ordend lo 
mismo con pa la bras todavia mas fuertes: Ob- 
servense los decretos de los Canones SEGUN 
LA ANTIGUA COSTUMBRE: Nadie se 
or dene Obispo , si los ciudadanos no lo quieren, 
y si no lo pide antes con plenisima <voluntad la 
ELECCION del pueblo, y de los Clerigos (». 
Asi hablaron tambien con poca diferencia el 
Concilio arverneme primero, el arelatense se- 
gundo, el cartaginense quarto, el antioqueno, 
y otros. 
Prueba III. C. Entre los Santos Padres de la Iglesia 
Textos de S. San Cipriano es quien habld del asunto mas 
Cipnano , y j e p ro p OS ito. Ya referi poco antes sus propo- 
ngenes. s i c j ones g cn erales, que seguramente son muy 
decisivas.=:X^ plebe tiene la potest ad de ELE- 
GIR a los Sacer dotes dignos , y rehusar a los 
indijrnos.=:DE LA DIVINA AUTORI- 
DAD NOS VIENE el que el Sacer dote se elU 
ja en prtsencia de la plebe , y ante los ojos de 
todos , y POR JUICIO Y TESTIMONIO 
PUBLICO se apruebe como digno y capaz.zn 
Las ordenaciones sacerdotales se deben hacer 
BAXO LA CONCIENCIA DEL PUE- 
BLO ASISTENTE.^zLa ordenacion del 

Obis- 

(i) Tcxto del Canon Qui TIQUAM CONSUETU- 

in aliquo Dist. 51. Nee ille DlNEM canonum decfeta 

deineeps Sacer dos erh , quem serventur: Nullus,chibus in* 

nee Clerus t nee populus pro- vitis, ordinetur Episcopus, ni* 

fid civ it at es ELEGIT. si quern populi et Clericorum 

(2) Canon parisiense : ELECTIO plenissima ff#<r- 

Placuit, ut JUXTA AN- sierit voluntatc. 
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Obispo es just a y legitima % quando pasa por el 
exdmen DEL VOID Y JUICIO DE TO- 
DOS:=Asi se observo SEGUN EL MA- 
GISTERIO DIVINO tn los hechos de los 
Apostoles:=Aun en la ordenacion de los Dia- 
xonos LOS APOSTOLES ASI LO OBSERr 
VARON:zzEs DE TRADJCION DIVI-r 
NA, Y DE OBSERVANCIA APOSTO- 
LIC A : :: , que se elija el Obispo en presencia de 
la plebe f que tiene perfect a noticia del modo de 
•vvvir de cada uno 9 y ha conocido con el trato 
sn proceder y costutnbreszzQi). Por las varia$ 
expresiones con que se expiica S. Cipriano, se ve 
claramente que el pueblo concurria a la elec- 
tion del Obispo, donde de un modo, y donr 
de de otro, segun las diversas costumbres de 
diferentes Iglesias; peroque el derecho, que a 
lo menos tenia la plcbe, era el de estar pre- 
sentea la election, y aprobarla d reprobarla, 
de suerte que de ella dependia (que es la ex- 
Tom. jcv*iii. Dd pre- 

CO S. Cipriano: Plebs GIO ET JUDICIO fuerit 
kabet potest at em vel ELI* examhiata-.^zQUOD SE- 
GENDI dignos Sacerdotes, CUNDUM DIVINA MA~ 
.9*1 indrgnos recusandi := GISTERIA *bs*rvatur in 
Videmus DE DIVINA Actls Apostotorum: = Sed 
AUCTORITATE DES- in Diaconorumordinationibur 
CENDERE, ut Sacerdos, id OBSERVASSE A- 
flebe prasente 9 sub omnium POSTOLOf , animadverts 
cculis eligatur, & dignus mus:z=DE TRADITIO- 
atque idoneus PUBLICO NE DIVINA ET APOS- 
JUDICIO AC TE STIMO- TOLICA OBSERVATION 
NIO comprob<tur.=Ord\- NE OBSERVANDUM 
nationes sacerdotales non nisi EST : : : , ut Episcopus ell- 
SUB POPULI ASS IS- gatur,plebe frasente , q U * 
TENTIS CONSCIEN- singulorum vitam flentssimt 
TIA fierit oportet\z=.Est novit , 6* unius cujusque ac- 
§rdinatio justa 6* legitima, turn de ejus conversation* 
t u* OMNIUM SUFFRA- perspexit. 
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presion de que yo us6 en ipi Historia) el que 
uno fuese Obispo, 6 no lo fuese. Reconocid 
este derecho del pueblo aun Origenes, por 
mas que se quejase a veces, como se queja- 
ron otros escritores antiguos, de los abusos 
que habia en las elecciones populares. En la 
or denacion del Prelado (dixo) se requiere la 
presencia del pueblo, para que todos sepany se 
aseguren , que el Sacerdote electo es el mejor de 
todos, el mas docto, el mas Santo, y el mas 
virtuoso ; y para que de spues sobre su eleccfon 
no quede el menor escrupulo ni resentimiento; 
puesmanda el Apostol, que el Sacerdote que se 
ha de ordenar, tenga el testimonio bueno aun 
de los que est an fuera (i). San Cipriano fue 
tan escrupuloso en esto , que ni aun a los Cle- 
rigos menores solia ordenar sin el consejo y 
consentimiento del pueblo; de suerte que ha- 
biendo omitido algunas veces esta formalidad 
publica por hallarse ausente de la ciudad, co- 
mo le sucedid en las tres ordenaciofies del Lec- 
tor Aurelio, del Lector Celerino, y del Sacer- 
dote Numidico, did satisfaccion formal de es- 
te su proceder, haciendo saber a todos (como 
consta por sus tres cartas 33, 34, y 35) que 
los habia promovido, porque habiendo ellos 
sufrido por la fe muy graves tormentos con 

(1) Orf genes, Horn. 6. hoe adst ante populo , ne qua 

in Levit. Requiritur in ordi- postmodum retractatio cut" 

nando Sacerdote & prasen- ptam; ne qufs scrupulus rest- 

tia populi, ut sciant omnes, deret. Hoc est autem, quod 

frcertisint, quia qui pras- & Apostolus pracepit in or- 

tantior est ex omni populo, dinatione Sacerdotis : Oportet 

qui doctior, qui sanctior , qui autem , ilium & testimonium 

omni virtute eminentior , Hie habere bonum ab his qui fo- 

elrgitur ad Sacerdotium , & ris sunt. 
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generosa constancia, y confesado con tanta 
gloria en la persecucion el nombre de Jcsu- 
Christo; tenian en su favor, en lugar del 11a- 
mamiento del pueblo , el claro testimonio 
de Dios. 

CI. Pero pasemos ya a los hechos histori- p rU eba IV. 
cos, que son lbs que hacen ver practicamente Hechos histo- 
lo que en tiempos antiguos se observaba. ' ic< * delaan- 

I? Hecho historko: El Santisimo Obispo tl8Ucdad - 
Atanasio, segun refiere San Gregorio Nazian- 
zeno en su Panegfrico, fue promovido & \z 
Iglesia Patriarcal de Alexandria, universal plebit 
suffragiis, que quiere decir gramaticalmente 
con los wotos de toda la plebe. * 

II? Hecho historko: El Papa San Come- 
lio ; por testimonio de San Cipnano , que pue- 
de verse en su Epistola $2, fue hecho JPonttfice 
por disposition de Dios y de Jesu-Christo, por 
parecer de casi todos los Clerigos, yjpor woto 
de la plebe , que se hallaba present e (i): y lo 
mismo se observo generalmente en la eleccion 
de los demas Papas. 

1 119 Hecho historko x San Agustin, para 
evitar las disensiones y tumultos, deque te- 
mia despues de su mucrte (como consta por 
su carta no), nombro a Eradio por sucesor 
suyo ; pero para que la eleccion tuviese vigor, 
pidio y consiguio en publica Iglesia el consen- 
timiento del pueblo. 

IV9 Hecho historko: Severo, Obispo mi- 
levitense (segun cuenta el mismo San Agustin 
en la carta arriba dicha) , nombro tambien en 

Dd b vi- 

(1) Factus est autemCor- ricorum fene omnium testi- 
nelius Episcopus de Dei tr tnonio, de flebls qua tune 
Chris ft ejus judieio* de Ch- affuit suffragio. 
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*ida al'sucesor, pero congregando en la Cafer 
dral i todo el pueblo, para que con su apro^ 
bacion diese el nombramiento por bien hecho, 
F? Hecho historko: Sinesio de Tolemaida, 
habiendo de poner un Obispo en la Iglesia de 
Palebisca por encargo de Theofilo Alexandri- 
ne, juftto para este fin (torno el mismo lo re~ 
fiere) el Clero y la plebe: pcro no pudo con-^ 
seguirlo, porque el pueblo se opuso a sus de- 
sign ros. 

* VlV Hecho historko i Estando vacante la 
Sede de Olbia , Antonio fue apellidado Obispo 
(dice SincJs^o) ab uniwerso populo Olbiaiarum, 
que es decir , de todo el pueblo de Olbia. 

VII°. Hecho historko: De la promocion 
Ae San Martin al Obispado habld Suplrcio Se- 
vere en estos terminos: La rvoluntad, el pa- 
recer, y los *votos acordes concur rian enfator 
de Martin, juzgando todos que era dignisima del 
Obispado, y que la Iglesia seria feliz* con tal 
Obispo. TJnos pocos, y entre ellos algunos de los 
Prelados que habian concurrido a la election, 
bnpiamente se opushron, dkundo 9 que no \era 
digno por ser hombre despreciable , y mal arro- 
pado, y de carafea , / caballero deforme: per a 
la locura de estos que do burlada con el a cert a- 
do juicio del pueblo (i). 

VI 1 19 Hecho historko : Otras muchas elec- 

cio- 

, (i) Uns omnium voluntas 9 cati y impie repugnabant % di* 

eademvota, eademquc scnten- centts scilicet, contemptible 

tia Martinum Episcopatu es- lem esse personam , indignant 

se dignissimum, folic em fo- esse Episcopatu hominem,vul- 

re Ecclesiam tali Sac er dote, tu despicabilem , veste sordi- 

jPauei t tdmev,trnonnulliex dum, crine deformem. lta h 

Episeopis , qui ad constituent populo, sententia saniori, Kite 

dum Antistitem-fuerant w~ ilforum est irrisa dementia. 
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ciones pop u lares pudiera alegar no solo de 
Obispos pero aun de simples- Sacerdotes : co- 
mo lo fueron por exemplo el que cuenta San 
Agustin haber ordenado por haberselo pedido 
con las mayores instancias el pueblo Hiponen- 
$e : el mismo San Agustin , a quien did el Prcs- 
biterato el Obispo Valerio , porque asi. lo qui- 
sieron los seglares a viva fuerza : San Paulino "■ * 

el de Nola finalmente, que fue promovido en 
Barcelona a los sagrados Ordenes por achma- 
cion del pueblo, 

CII. Los documentos que he cltado son Pmeba V. 
mas que suficientes para prueba de mi aser- Autoridad d# 
cioorpero quiero aiiadir sin embargo, lo que Azor# 
dicen sobre el asunto algunos escritores moder- 
bos de mucha autoridad , por ser digna de fe 
su doctrina en atencion al estudio con que 
ban examinado la materia. £1 doctisimo Azor 
babld en estos terminos: En los primeros si~ 
glos de la christiandads jutitattdose los Clerigos 
de las respectivas Iglesias Cat ear ales , ncmbra- 
ban 9 senalaban, y elegian a su prop fa Obispo; 
nunque en est a especie de mmbramiento , desig- 
nation y election hubo *variedad de uses y cos- 
tutnbres ; pues unas *veces el Clero y el pueblo jhu- 
tos lo nombraban % sefialaban, y present aban; 
otras el pueb.o lo pedia y solicit aba % y el Cler* 
h nombraba; y otras <veces el putbh no solo 
lo pedia , sino que tambten lo nombraba y se- 
nalaba , y el Clero lo elegia : : : : No pretendo 
pues negar 9 que por antiguo rito y costumbre 
el Obispo se elegia en presencia de la p!ebe 9 y 
aun a <veces LA MISMA PLEBE LO ELE- 
GIA CON SUS VOJOS; pues consta, que asi 
se obserwo en Africa por relation de San Agus- 
tin; asi en Greet a por testimonio de San Juan 

Chri* 
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Chrisostomo; asi en Espana por las obras de 
San Cipriano y San Isiaoro; asi en Francia par 
carta de Celestino Papa,y asi en la misma Ro- 
ma por una de las Epistolas del Pontifice Salt 
Leon (i). 
Pweba VI. OIL El insignc teologo y controversista 
Autoridad de Petavio, tratando de proposito sobre la Gerar-* 
Pciavio. g U j a ec i cs i ast i ca 9 habld asi: Los Obispos solian 
eUgirse (antiguamente) por los *votos del Cle- 
ro y del pueblo :::: La historia de los primeros 
siglos de la Iglesia nos presenta muchos exem- 
plos de est a costumbre, que sucesmamente fue 
tomando fuerza de derecho y de ley: ::: La ele& 
cion del Prelado dependia del juicio y *ooto dt 
los Obispos , de los Ckrigos, y aun de la pie* 
be:::: Que el Prelado hubiese de ser elegido por 
los Obispos y por el Clero , fue disposicion d* los 
Sagrados Canones, recibidos por todas laslglesias 
de la christiandad ; pero que hubiesen tambien 
de concurrir para ello los wotos de los legos , de- 
be atribuirse a costumbre, que lo fue princi- 

pal- 

(i) Palabras de Azor: veroefigebat:::Nonigitur in- 

Primis EcclesU temporibus: : Jiciamur veterem ritum ac mt* 

: : Cterici cujusque Cathedra- rem Episcopoj eligendi, qui 

lis , in unum simul conveniens flebe present e , immo & TP* 

tes, unum quemdam nomina- SlUS SUFFRAGI1S ali. 

bant, designabant, eligebant: quando ELIGEB ANTUR; 

in hac porro nominatione , dt- nam in Africa ilium mo rem 

s'ignatione , electione , non fuisse observatum constat ex- 

scmper idem mos 6* usus est Sancti August ini Epistdta 

retentus: alt quando enim Cle* 150/ in Grsecia tetati Sancti 

rus simul 6* populus nomina- Chrysostomi ex libro ejus ter- 

bant , designabant , & offer c- tio de Sacerdotio; in Hispaniit 

bant; aliquando populus quod ex E pis tola Cipriani 68 t & ex 

impetebat ac postuiabat Epis- Sancti Isidori libro tertio dt 

copum , Clerus vero eligebat; ofjiciis ecclesiasticis ; in Gal- 

aliquando & ipse populus non His ex Epistola Cmlestini Pa* 

solum pet ebat , sed etiamnomi- pa; Roma quoque ex Epis* 

nab at % & dcsignabat $ Clerus tola 87. Sancti Leonis. 
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palmente de las Iglesias Occident ales (1). 

CIV. El erudito y docto Fleury en su Prucba VH. 
obra tan acreditada sobre la disciplina del pue- Autoridaddt 
bio de Dios se explicd en esta forma: Pa- Fleul 7* 
ra la election, 6 nombramiento del Obispo , a 
weces se admitian los wotos de solo el Clero % y 
a weces tambien los de los seglares segun la 
diver sidad de tumpos y paises : : : : JE* claro , que 
aun desde el nacimiento de la Iglesia de Dios 
se admitian los wotos de los pueblos para la 
creation de los Obispos, como se executo en la 
election del Apostol San Matias. (2). 

9 CV. Lo jnismo dixeron con poca diferen- Prueba VIJL 
cia los dos sabios escritores Pertuis y Hallicr, Autoridadet 
cl primero en sus ilustraciones canonicas, y el ^ nf rluis ' y 
segundo en su incomparable tratado sobre las 
sagradas elecciones y ordenaciones. Estaba en 
vigor (dice Hallier) en la antigua Iglesia , que 
la election de los Obispos se twviese por iwvali- 
da si se hacia sin consejo del pueblo (3). El 

nom- 

(1) Pctavio:Cfrri ae po- (2) Fleury segun la cdi- 

populi suffragiis eligi Episcopi cion latina dc Venecia: Ad 

sole bant : : : : Sunt non pauca electionem , vel ad postulatio- 

in his tor its exempla tnorts nem E pise opt aliquando solus 

tjusdem in prim's Ecclcsise Clerus nonnunquam etiam lai- 

tetnporibus % qui in jus dein- cor urn fide Hum vota , pro di- 

ecps lejemque trans tit muz versorum lo cor urn temporum- 

Episcofi elcctio & Episco- que vicissitudine , admitte- 

porum 9 Clericorum , ac plebis bantur w : :: Perspicuum est, 

ipsius judicio & suffragio etiam ab Ecclesia nascent is 

fendebat I'l-.Ut ab Epiico- primordiis Episcoporum crca- 

pis , aut una etiam a Clero tionem fieri conssuevise , ac- 

eligerentur Episcopi t recep- cedent ibus populorum suffra- 

ta per omnes E celestas Cam giis t ut contigit in Mat hi* 

num decreta sanxerunt: ut ad Apostolatum electionem. 

su tern in Us renunciamlis Lai- ( 3 ) Hallier: In E celesta 

eerum insuper suffragia locum viguit, ut Episcoporum elec- 

haberent , in occidente potis- tio irrita censer etur , qua in* 

simum, consuetudo tenuit. consulto Jieret populo* 
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nombratniento u eleccion de los Obispos (di- 
ce Pertuis) se hacia algunas *vece$ con la au- 
toridad del Clero y del pueblo de por junto* 
de suerte que TANTO LOS SEGLARES, 
COMO LOS ECLESIASTICOS , NOM- 
BRABAN Y ELEG1AN A SU OBIS- 
PO (r). 
Conclusion dc CVI. Los textos pues de los Santos Padres 
•see articulo. g r j e gos y latinos; los Sagrados Canones de. va- 
rlos Concilios ; los hechos indisputables de la 
antigua Historia Eclesiastica ; el parecer de los 
Teoiogos, de los Canonistas, de los Liturgi- 
cos, de los Historiadores mas claslcos: todo 
convence sin la menor disputa , que en los pri- 
meros siglos de la Iglesia no solo el Clero , pc- 
ro aun la plebe , con voto d de nombramien- 
to , d de asignacion , d de aprobacion , d de 
confirmacion , donde de un modo , y donde dc 
otro, tenia verdaderamente mucha parte en la 
eleccion del Obispo; de suerte que el serlo es- 
te, 6 no serlo, dependia (como dixe en m£ 
Historia) de la voluntad del Clero y de la 
plebe. 

ARTICULO IV. 

Exdmen del derecho con que el Clero y la plebe 
concurrian a la eleccion del Obispo. 

ExSmcn teo- CVII. JLia verdad del hecho de que hasta 
jogico sobre a jj 0ra tra te , puede tenerse, me parece, por 

pular de los bas * 

Obispos* 

fi) Pertuis: Aliquant jieban^ it a ut TAM HT 9 

Ephcoporum elect tones , seu QUAM ILLI , E PISCO - 

nominationet , pariter totius PUM NOMIN ARENT, 

Cleri & fopuli auctoritate ET ELIQERENT. 



Apologia catolica, 213 
bastantemente averiguada. No queda yaotra 
question sino sobrc cl derecho; pues por una 
parte San Cipriano atribuye la eleccion popu- 
lar de los Obispos no solo a obseriiantia apos~ 
tolled,, pero aun dtradicion di*vina\ y por otra> 
parte no parece que esta opinion pueda con- f 
certarse ni con la presents practica de las Igle- 
sias, ni con la doctrina de los mas sjtbios tpo-. 
logos, nil con las decisiones publicas sobre 
el asunto por el sagrado Concilio de Trento. 
La materia es digna de examinarse. 

CVIII. Que cesd en la mayor parte del la eleccion 
mundo christiano la antigua costumbre de l?s popular no fue 
elecciones populares, es un hecho indubitable- eiconlfiiio 
Solamente seduda, y se ha dudado acerca d« Nkcno. 
la epoca de esta novedad. Zonaras y Balsamon, 
$ quienes han seguido despues otros moder- 
nos confesaron con ingenuidad, que antigucn 
mente los Obispos eran nombrados 6 tlegidos por 
toda la plebe (Rpiscopos olitn. fuisse quidem ah 
unvversaplebt electos)\ $zto sosttivieron al mis- 
mo tiempo, que esta costumbre fue; prohibit 
da conciiiarmente en toda la Iglesia Christiana 
por sagrada determinacion del Concilio nice* 
no. Los dos insinuados escri tores, aunque muy 
resectables por su erudicion y doctrina, sc 
equivocaron en esre juicio; asi porque el Ca- 
non quarto de Nicea, que ellos alegan, no 
hablo de la eleccion de los Obispos , sino de su 
ordenacion y consagracion , que es cosa muy 
diferente; como tambien porque muchos de 
los hechos y testimonios, que cite en el articulo 
antecedente en prueba de las elecciones po- 
pulares , son posteriores sin duda a la epoca 
del Concilio niceno. Cabasucio, Petavio, Ger- 
bert, y otros muchos cscritores doctisimos han 
- Tom. xviii. Efi con- 
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convcnido en estas mismas reflexiones. 
Sc quito des- CIX. Sin embargo de fodo esto no se pue- 
pucs sucesiva- de negar , que los inconvenientes y abusos dc 
mentc porsus j as elecciones populares fueron muchos y .muy 
abusos. grandes, comenzando principalmente desde cl 

siglo quarto. En la eleccion del Papa San Da- 
maso tuvieron tanta fuerza los dos partidos 
contrarios, que seguu cuenta Rufino, Amia- 
no Marcel ino, y otros, se ievantd dentro Los 
muros de la misma Iglesia no una discordia 
de animos, sino una guerra de manos , en que 
muriieron hasta ciento treinra y siete personas. 
En la eleccion del Obispo de la Iglesia de Cha- 
lons, denominada entonces Cabilonense* se di- 
vidid el puelo en tres partidos; horribles, se- 
gun refiere Sidonio Apolinar: Vno de los pre* 
tendientes , no pudiendo alegar el merito de sus 
costumbres , hacia resonar los titulos de su, an* 
tigua nobleza: otro tenia en su favor los Ko- 
tos de las cocinas, y toda la faccion de los go* 
hsos 9 a quienes dab a sumesa: otro jtnalmen* 
te habia tacit amente prometido a los que h hi* 
cieran Obispo, que los premi aria con rent as ecle* 
siasticas. Lo cierto es f que por motivo de se- 
me jantes abusos las dos Potestades eclesiastica 
y secular empezaron a prohibir desde el siglo 
sexto las elecciones populares. En este tiempo 
vivian el celebre Emperador Justiniano v , refor- 
mador del derecho civil , y el docto Patriarca 
de Constantinopla Juan Escolastic©, Colector 
de los Canones antiguos. El primero mando, 
que solos los principales del pueblo , excluida 
toda la gente baxa, concurriesen con el Clero 
al nombramiento de tres sugetos , de los qua* 
les el Metropolitano escogiese uno para • Obis- 
po : y el segundo escribid de proposito sobre 
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el asunto con el fin de que se quitase la anti* 
gua costumbre de las elecciones populares, co- 
mo de hechosefue quitando sucesivamente (1). 

CX. . Como las elecciones episcopates con Qtiestion en- 
la seguida de los tiempos se vieron pasar de las *re Catolicos 
manos de todo el pueblo a las de solo el Clero, 7 u V. c * e * 8 °- 
delas del Clero i las del Obispo Metropoii- ***. m *" 
tano; y de las de este, (segun los diferentes 
paises) da las del Rey, como sucedid en Es- 
pana, d a las del Pont ifice Romano, como se 
executd en Italia ,y en otras muchas provin- 
cias ; nacid una grave question en los siglos de- 
cimoquinto, y decimosexto entre Catolicos y 
Hereges sobre la persona, d personas , en quie- 
lies realmente reside la jurisdiccion y potest ad 
para un hecho tan importante , en que ha sido 
tan varia la disciplina. Martin Lutero , Juan 
Calvino, Matias Ilirico, Juan Brencio, y otros 
hereges semejantes a estos , fundandose en la 
antigua costumbre, y en los textos de San Ci- 
priano , y otros Santos Pftdres , ensenaban que 
el derecno de elegir a los Prelados reside por 
institucion divina en el Clero y en el pueblo de 
por junto; de suerte que uno que fuere orde- 
xiado y consagrado d por otros Prelados , 6 por 
el mismo Papa sin la aprobacion d consenti- 
micnto de la plebe , no debe tenerse (decian) 
ill por bien elegido , ni por bien ordenado, ni 
recibirse en la Iglesia de Dios por legitimo 
Obispo. Se opusieron a esto los Catolicos , eri- 
seiiando generalmente , que la eleccion en al- 
gunos tiempos y lugares ha dependido de la 

Ee 2 ple- 

(1) Veasc Martin Gcr- Monasterios Sancti Blasii in 

bert: De legit ima eclesias- Si ha- nigra. Lib. 3. cap. 9. 

tics potest ate circa sacra* num. 9. pag* 594* 595. 
obra imprest en 1761. m 
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plebc, no por dereqho divino, sino por cos* 
tumbre humana, y por voluntaria cesion 6 
concesion , quien dice del Papa solo, quien de 
este y de los Obispos provinciates,' y- quien 
de la Iglesia en general, 
pefioictones CXI. Esteeraelestado dela question, quan* 
dci Concilio £ a e \ Concilio trident ino exammd la materia, 
bthS^f publico sobre ella en la cesion yigesimater* 
Cera las tres siguientes denmciones. 

I? Ensefta el Sacrosanto Concilio - 9 que en Ik 
ORDENACION de los Obispor, presbiteros, 
y demas Eclesiasticos no se requiere 6 el eon- 
sent imiento 6 el llamamiento , 6 la au tori dad 
% del pueblo > ni de Magistrado , 6 Tot est ad algnna 
secular i de suerte que sin alia LA ORDE- 
NACION SEA INVALID A: antes Men 
declara, que los que subieren al exercicio' del 
sagrado minister io f llama dos yccnstituidos POR 
EL SOLO PUEBLO, 6 MAGISTRADO 
Y POTEST AD SECULAR, y h ateptarm 
por su propia tetnertdad, no deb en tenets e por 
Ministros de la Iglesia , sino por ladtonesy ase- 
sinos f que no entran por la puerta(i}. 

II? 5/ alguno dixere::::, que los sagrados 
ORDENES % administrados por los Obispos 

Sin 

(i) Concilio tridcntino cerntt, eor, quiTANTUM r 
en la scsion 23. cap. 4. Do- MODO A POPULO, AUT 
cet Sacrosanct a Synodus , in SECULARI PGTESTA- 
ORDINATIONE Episco- TE AC MAGISTRATU 
forum, Sacerdotum tr cete- vocati & instituti, ad h*c 
t rornm Ordinum, nee Populi* minis teria cxercenda asc en- 
net cujusvis s ocularis Potts- dunt , & qui^ ea propria t+- 
tatis & Magistrates consen- merit ate libi sumunt , omnes 
i sum x she roc at tone m, she non EcclesU Ministros, sed 
auctoritatem it a requiri, ut fures & latrones , per ostium 
sine ealRRITA SIT OR- non ingressos, kabendos es- 
DINATIO: quin potms dt- **• ' 
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sin-el consentimiento, 6 llamamiento del putbk, 
idela Potestad secular , SON INVALJDOSi 
6 bien que Jos Obispos ,< que > q& fu&on legith 
aamente QRDENADOS ni desJinados pot Id 
tele siast tea y canonic a Potestad % sino que de 
dllende nos vinieren , son legitimes Minhtros 
de Jos Sacramentos, y de la palabra de Dios> 
sea excomulgadd (i)* ' 
'. . III? Si alguno dixere, que los Obispos que 
fuereA promovidos con autoridad del pontipce 
"Romano. NO SON OBISPOS LEGlTL 
MOS Y VERDADEROS, sino una town* 
cion i de hdmbres , sea excomulgado (2 ). 
'.iiiCXII.. En la inteligencia de estas tres de* Explfcacion 
tfinicibnes canonicas han cometido algunos es» de dichas de- 
crjtores modernos la misma equRocacion, cn finicioncs# 
quecayeron Balsamon y Zonaras interpretando 
Iaquarta definicion del Concilio niceno: pues asi 
coma cste Concilia no encargd al Prclado Me- 
^ropalitano, y a sus comprovinciales la dec cion 
del Obispo, sino si* ordenacion; del mismomo- 
do el Tndentino »o faabld del derecho , d divi- 
no, d humano de la eleccion : sino del derecho 
divino y eclesiastico de la ordenacion , no re- 
|>rob6 la antigua costumbre de las elecciones po- 
pulates, sino la necesiddd de ellas para el valor 
"J de 

(O El mismo Concilio veniunt, legitimes esse ver- 
jtn la* misma «esion Can. 7: hi 6* Sacramentorum Minis* 
Si quis dtxeritw : , ORDI- tros , anathema sit. 
NES, ab ipsis (Episcopisy (2) Prosiguc el mismo 
etlUtos sine Populi, vel Po- Concilio en cl Canon 00 
tteefiatis ocularis consensu, ttvo: Si furs dixerit, Epis- 
out vtcatfpne, IRRTTOS copos % qui autoritate Roma- 
JBSSE ; aft eos , qui nee ab tu Pontifieis assumuntur , non 
ecclesiastical canonica Po- esse legitimos , (ir veros E pis- 
testate rite ORDI N ATT, copos, sed figment urn huma- 
nec missi sunt , sed aliunde num , anathema sit. 
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de lo$ sagrados ordenes: no dixo que el-pue* 
blbnopueda elegir a su. Obispo, sirio que el sol* 
pirtblo no bast a para instituirlo Obispo sin la 
autoridad de la Iglesia : do declare* que> la ike* 
(ion hecha por el pueblo sea invalid a y sino que 
es rvalida la ordenacion, antique se hag a sin 
ella. Son bien claras las palabras del sagrado 
Conciiio: En la ORDENACION no se >r*- 
quiere el. consenthniento del pueblo ', de suexte 
que sin el LA ORDENACION S%A IN Z 
VALID A: Los que subieren al exercicio del 
sagrado minister to , llamados y constituidos POR 
EL SOLO PUEBLO, no son Ministros de 
la Iglesia. Los Sagrados ORDENES * admi- 
nistrados por los Obispos sin el consenthniento 
del pueblo, SON VALIDOS. Los Obispos que 
no fueren legitimamente ORDENADOS , no 
son legitimos Ministros. Los Obispos prom&vi- 
dos con autoridad del Pontifice Romano, son 
OBISPOS LEGITIMOS Y BJiRDADE- 
JtOS* Es indubitable , que el Conciiio de Tren- 
to no quiso reprobar otra cosa , sino la errar 
da opinion de los hereges arriba dichos, los 
quales hacian depender de la autoridad del pue- 
blo toda la jurisdiccioti del sagrado minister!*, 
y juzgaban ser tan necesaria la eleccioit popu- 
lar, que no solo tenian por ilicitas, pero aun 
por invalidas todas las sagradas ordenaciones 
hechas sin ella, aunque las hubiese hecho el 
mismo Pontifice Romano. 
El Conciiio CXIII. Se infiere claramente de lo dicho 
tridentino noja equivocacion del Eclesiastico barcelones, 
condcn6 U q Ue pensd ser contraria al Conciiio de Trento 

opIn 'cite q de la doctrina 9 ue y° cit * del Santo Obispo de 

S°Cipriano. Cartago. Lo que yo dixe de San Cipriano es 

esto: En Espana la eleccion (no la ordenacion) 

d? 
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de Jot Sacer dotes, y tnttcho mas la de los Obis- 
pos, dependia foda del pueblo* esto es , del Cle- ^ 
iiyde\la pleke; y ckestojl Santo ala]bo.mucho 
&h* Espanoles, porqut entre eltos* cpnio dice 
la plcbe de los fiejies con I* autoridad. que feci* 
bio de Jesu-Chrisio+y conjirmaron los Aposto* 
les con el exemplo , nombraba coda una a su 
propio Pastor , guiandose por la experiencia que 
tenia de su wida y costumbres. T>e$ cosas son 
las que dice aqui San Cipriand: Que el pueblo, 
elegia a los Obtspos: Que recibiodc Jesu-Ghristo 
este poder: Que se lo enseiiardn los Apostoles 
con el exemplo. <Que tienen que ver estas pro- 
posiciones, que son las qge dixo el Santo Obis- 
po Cattagines, y las que yo refer! , con las de- 
finidas o condenadas por el Concilio tridcnti- ^ 

no? Sin razon pues se sospechd, que el aiitor < 

de la Historia Critica de Espana debio escri- 
bir lo arriba dicho (acerca de la doctrina de 
Saa Cipriano) sin tenet pre sent e el sagrado 
Concilio de Trento. 

« CXIV. Perd ya que los Canones tridenti- Tampoco w 
nos no se dponen por ningun ritulo a lo que°P oncn lof 
dixo este Santo, parece a lo menos. que le ^ eol Jf£ 0s , m< Jr 

. * f f t J * dernoi a la 

son contranos muchos teologos modernos , que opinion del 
no reconocen el origen divino de las eleccio Santo. 
nes populares,ni atribuyen al pueblo el de- 
recho elective sino solo al Papa, da la Igle- 
sia. Asi Pirhing por exemplo en el libro pri- 
mero de las Decretales baxo el titulo de las 
elecciones se explicd en estos terminos: Es 
/also que la potest ad de elegir a los Obispos por 
dtrecho divino pertenezca al pueblo ,. como bpre- 
tenden los hereges de nuestros dias f pues no 
hay en las sagradas Escrituras precepto algu- 
no di Jesu Christo que diga tal cosa; antes bien 

por 
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por ley divina, y por institution de tiue$fr$ 
Salvador la provision de todas las Iglesias per- 
Unece a la de Roma, y a su Cab;%a el sumo 
Pontifice , a cityo poder y arbitrio se ha dexa* 
do , para que disponga en est a parte to que mas 
conveniente le pareciere (i).-La mlsma opinion 
siguieron Azor, Belarmino, Petavio, Barbosa f 
Cabasucio, Gerbert, y otros muchos teologos 
y canonistas, por Io que toca a negar el dere- 
cho divino de las elecciones populares. Pero 
no por esto es necesario decir, ni que San Ci - 
priano errd, ni que dichos escritores le son 
contrarios, Dos caminos hay entre otros para 
conciliarlos amigablemente, y esto no por me- 
ra apariencia, sino con solidez y verdad. 
primer slstc- CXV\ Et primer carnino es el de reparar 
ma para con- en la diferencia de expresiones con que hablo 
entonces San Cipriano, y hablan ahora los 
teologos. El Santo dixo que las elecciones po- 
pulares (executadas como cxplique en su lu- 
gar, ora de una manera, y ora de orra) son 
de autoridad divina+de magisterio divino, de 
iradicion divina: y los teologos no hablan con 
estos terminos, sino con otros; no niegan et 
magisterio, la tradition, 6 la autoridad divina, 
sino el derecho y el precepto divino de semejan- 
tes elecciones, Lo uno con lo otro se compo- 
nc muy facilmentc con solo reparar, que Dios 

en* 



ciliarloi. 



( I ) Pi rhirtg: Falsum est, 
jus eligendl Episcopos ad Po* 
p ultim jure divino pert inert, 
ut cotnm inis i u n ttrr , L* re tici 
hujus iemporis, nee enim e& 
de re uilum pr<tcptum Chris- 
tt ex-fat in sactis Uteris : seJ 
ex legi divina $ & Christ i 



institution* , provisio omnium 
£ celesta rum ad Eeelesram 
Rom mam. ejus que Caput sum- 
numPo ntifietm pert inet t eju /- 
qut arbitrio & potestati re- 
lict a est , ut ipse quod magi* 
expedire judi carets hac in 
parti dtctrntret* 
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enseno, aprobo, y autorizd las elecciones po- 
pulares ; mas no las ordeno , ni las mando. He 
aqui las palabras de los mismos teologos que 
lo explican asimismo. Belarmino : San Cipria~ 
no no quiso deck que la election popular de los 
Obispos es de derecho divino, sino qte es de 
exemplo dvvinoww; pues queriendo probar su 
wigen de di'vina atttoridad , no traxo otra prue- 
ba , sino la de tres exemplos de la sagrada Es- 
critura:::; y no son los exemplos, sino los pre- 
ceptos de Dios , los que producen y forman un 
derecho divino (i). Azor: De los textos que 
se citan de la Escritura, se infiere solamente, 
que asi se hizo ; mas no que por derecho divino 
asi devahacerse, puts Jesu-Christo y los Apos- 
foles no mandaron que se hiciese todo lo que ellos 
kicierom y quando dixo San Cipriano que asi 
se deve observar por tradicion divina, no quiso 
con esta palabra significar el derecho, sino el 
tito y la costumbre ;pues realmente asi se ob- 
servo no solo en el Testamento viejo f verq auh 
en los principios de la Iglesia apostolic a (i). For- 
tunate Venerio: Se muy bien que los contra- 
Tom. xvm. Ff rios 

(i) Belarmino Cypria- colligitur t ant ummodo, id/a. c-» 

nus noluit die ere , descender e turn fuisse % nan tamen jure 

ex jure divino , ut Episcopus divino sic fieri oportere; nee 

i populo eligatur , sed ab enim qui aqui d Chnstus pel 

exempli* dhlnis: : ; : ; nam Apostoli fecerunt ; id fieri ab 

f rob are volens , hoc ilescen- alils jusserunt ; <Jr cum die it 

dere de dhina auctoritate, Sanctus Cyprianus , id tradi- 

probat solum pribus extmplh tione divino, observandum \ no- 

Scripturarum ; : : : / at exern- mine traditionis rioh jut in- 

fla Script ur arum nonfaciunty telligit, sed ritum & morem K 

rem esse de jure divino ; sed qui facto ipso ad temp us ser - 

frteept* Dei sunt % qu* hoc vatus est turn in veteri he* 

faclunt. - brseorum populo, turn etiam 

(a) 4 Azor: Ex his omni- initio apostplic* £clejsi<e sur* 

tut (Scripture teitimoniis) gent Is* 
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rios ponen la mayor fiterza de su argumento en 
las expresiones de autoridad y tradicion di*vi~ 
na, y obserwancia apostolic a: peto debian ha* 
btr observado, que la autoridad dtoina, la tra* 
dicion di e vina i y la observancia apostolic a , pue* 
den igualmente referirse 6 a las cosas que la Es* 
critura cuenta como exemplos , 6 a las que man- 
da como preceptos. Las que est an en ella como 
exemplos , nos indican ser de autoridad y tra- 
dition dwina el voder se hacer, mas no el que 
deban hacerse. En el primer sentido y no en el 
segundo, dixo San Gpriano 9 que la election po^ 
pular de los Obispos y de otros Ministros sagra- 
doSy es de autoridad y tradition drvina(.i).::* 
Segundo siste- CXVI. El scgundo camino para concilia! 1 
ina de conci- a los teologos modernos con San Cipriano., .es 
liacxon. observar los diferentes sentidos en que pudie- 

ron decir y negar una misma cosa, aun siipo- 
niendo que hablasen todos ellos de riguroso 
derecho y precepto. Los teologos niegan que 
Dio& hay a dado al pueblo el derecho de ele-i 
gir a Iqs Qbispos , porque de hecho rto lo did 
al pueblo inmediatamente , sino a la Iglesia, d 
al Papa, que lo comunicd al pueblo: y San Ci- 
priano afirmd, que Dios lo did al pueblo me- 
diatamente, porque el pueblo lo recibid de 

Dios 

(i) Vcnerio: Novi 9 po- qtht sunt tamquam precept a. 

tissimam vim illius argument Ea, qute sunt tamquam exem- 

ti in Mis verbis posit am esse, pi a , indicant, esse dlvinam 

quibusjli mentio divina auc- auctoritatem & traditionem, 

toritates , divine traditionis, ut similia Jieri possin, non 

apostolic* observations : sed tamen ut Jieri debeant. In 

A sew are devuissent divinam priori sensu appellate election 

auctoritatem, apastolicdmob- nem Episcoporum, aliorum- 

servationem desumi posse vel que k divina auctoritate ac 

ab sis , qu* in Scripturis sunt traditione descender e; non 

tamquam exempla vel ad Us, in posteriori. . 



Apologia catolica. 223 

Dios por medio dc la Iglesia, d del Papa. 
Aprueban y adoptan este sistema los mismos 
teologos que he citado antes. £1 Cardenal Be- 
larmino se explicd asi: La potest ad de elegir al 
sumo Pontifice ,y a los demas Pastor es y Minis- 
tros de la Iglesia , no reside por derecho divino en 
el pueblo: y si el pueblo en algun tiempo pudo al-~ 
go en esto; lo pudo por concesion 6 condescended 
cia de los Papas (i).iEl P. Azor dixo: Es 
sentencia *verdadera,y comun de todos los Ca- 
tolicos, que el derecho de elegir a los Obtipos 
no lo did Jesu Chris to al Pueblo , sino que lo 
dexo en thanos de su Iglesia , para que ella dis- 
pusiese de el segun fuere mas conveniente ; y 
este es el motivo porque la Iglesia *vari6 en es- 
ta practica segun la *varicdad de tiempos , per* 
sonas 9 y circunstancias (2). 

He aqui como Belarmino y Azor, y asi- 
mismo otros muchos teologos y canonistas po- 
llen el derecho divino de las elecciones , en 
el cuerpo de la Iglesia , d en la persona del Papa 
como cabeza de ella, y por medio del Papa d 
de la Iglesia lo hacen baxar al pueblo, en quien 
practicamente residia en tiempo de San Ci« 
priano. 

CXVII. Quatro cosas quedan ya demos- Conclusion 

Ff 2 tra del cap. v. 

(1) Belarmino: Jus eli- sententia , jus eligendi Epis- 

gendi sumum Pontificem , ce- copumne qua quant esse a Chris- 

t err os que Ecclesi* Pastor es 6r to Domino flebi datum, libe- 

Ministros , non convenit po- rum tamen Ecclesia reliquts- 

pulo jure divino : se si quid se , ut ipsa , quod magis ex- 

aliquando in hac re populus pedire judicaret , in hae par- 

potuit, id totum kabuit ex- te decerneret : quare Ecclesia 

conmventia vel concessione in hac repostea % pro varie- 

Pontificum. tate temporum , personarum, 

(a) A zor: Const ans & ve» & rerum, varium morem ser* 

r* est omnium catholicorum vavit. 
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tradas sobre la materia presente: la primera, 
que lo que yo dixe en mi Historia es, que an- 
tiguamente en Espana la eleccion de los Obis- 
pos, y demas Ministros del Altar, dependia de* 
la aprobacion d consentimiento del pueblo, 
entendiendo por pueblo todo el agregado de 
Clerigos y Seglares : la segunda , que esta fuc 
realmente la disciplina antigua de Espana , y 
esta la que aiabd y aprobo San Cipriano en su 
carta a nuestros Obispos; y la que, d man* 
daron, d confirmaron no solo los Concilios 
de nuestra nacion, pero aun el Papa San Hi- 
lario en un Sinodo romano: la tercera, que 
esta costumbre de nuestra Iglesia era comun a 
otras muchas de la christiandad , y aun gene- 
ral metite a todas, d casi todas, como consta 
por muchos hechos de la Historia Eclesiastica; 

Sir los Canones de varios Concilios , por las 
ecretales de lo* sumos Pontifices, Hilario, 
Celestino y Leon; por las autoridades de los 
antiguos Padres , Cipriano, y Origenes; y por 
el acorde parecer de los doctisimos teologos y 
canonistas, Azor^, Petavio, Fleury , Pertuis, y 
Hallier: la quarta finalmente, que la doctrina 
de San Cipriano, y otros antiguos y moder* 
nos, acerca del origen divino delas elecciones 
populares, no se opone absolutamente ni a la 
contraria costumbre de hoy dia, ni a las de- 
finiciones del sagrado Concilio tridentino , ni a 
U doctrina comun de los escritores modernas. 
Me parece que bastan estas quatro demostra- 
ciones para que no puedan suscitarse con fan* 
damento nuevas dudas y disputas sobre la ma- 
teria, 
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CAPITULO VI. 
Autofidad del ObispQ, e inmunidad del Clero. 



*>\ 



CXVIIL Lra autoridad de los Obispos , y la Objeto, y di- 
ihmunidadde losEclesiasticos,dequehubetam- vision dc csu 
J>ien de tratar necesariamente por la naturaleza ca P ltulo# 
y calidad dc mi obra , han dado motivo a uno 
dc mis censores para multiplicar sus quejas 
contra mi Historia; y lo mas extrano cs, que 
parece que no se qucja sino para quejarse; pues 
no se fija el mismo en un punto solo , y ora 
me reprehendc por Jiaber dado a los Obispos 
demasiado, y ora por haberles dado sobrado 
poco. Referire sinceramcnte lo que he dicho 
en mi Historia sobre el asunto, y luego res- 
ponded aquien confusamente me acusa, ora 
de falta , y ora de demasia 

ARTICULO I. , 

Relation de lo que se dijo en la Historia sobre 
la materia. 

CXIX. A res veces he hablado historica- Judicatun 
mente del asunto deque aquise trata; en la^ 11 ^^ 
Historia de la Espana Roman a , en la de la Go- m a na. * ** 
da , y en la de la Arabe. En la prinn&ra ocasion 
dixe poco , por ser muy pocos en la materia 
los documentos de los primeros siglos de la 
Iglesia. 

I. » Los Obispo* (asi escribi en el libro ter- La Gerarqufa 
»cero de la Espana Romana en la pagina 224) E P«copal no 

* »eran 
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tenia Metro- »eran todos iguales en dignidad, c indepen- 
politanos. **dientes uno de otro, y no habia cntre cllos 
99 otra preeminencia , sino la de la mayor an- 
fftigiiedad en la consagracion y ministerio, ni 
wotro titulo de distincion, sino el dc Obispo 
n de la primer a Silla, que era el que distin- 
wguia al Decano, en quaJquiera<Iglesia que 
*testuviese; pues los nombres de Primadd, 
» Arzobispo y Metropolitan, son mas recientes, 
» como se vera en la seguida de la Historia. . *■ 
Oda Obispo II. » Por consiguiente (prosegui en la pa- 
era juez en su „ gina -225) el Juez en toda causa eclesiastica 
Diocesis. Solo M cra cac j a Obispo en su Diocesis con total in- 

cn caso de ne- • 1 • j 1 ^ 1 t t • 

cesldad acu- " dependence de los otros; pues las Iglesias 

dfan los mas »<Ie Espana, manteniendo las costumbres an- 

recinos. #1 tiguas como las habian recibido de los pri- 

9» meros discipulos de los Apostoles , no toma- 

99 ron por entonces el uso de las apelaciones a 

«la Metropoli, que estaba ya introducido en 

» otras Iglesias extrangeras ; y solo en caso de 

wheregia, d de otro inconveniente muy con* 

*>siderable, parcce tenian derecho las Iglesias 

«vecinas para acudir con el remedio necesa- 

»rio, y procurar de todos modos que la en- 

»fermedad no cundiese". Esto dixe y nada 

fy mas. 

Judlcatura CXX. En la Historia de la Espana Goda, 

eclesiastica de que presenta mas numero de materiales, ha- 

laEspafiaGo 51^ mas difusamente, y mas veces. He aqui 

a ' todos los articulos relativos al asunto, como los 

puse en eLiibro tercero de dicha Historia. 
La Gerarqufa I- "Tfres solas clases de personas compo- 
Episcopal no*>nian en Espana la Gerarquia Episcopal, el 
tenia s Pr/m*-„p on tifice Romano , los Metropoli tanos de las 
do, m P**ri- , ,provincias f y los Sufraganeos de las Cate* 

area, ni Ar- r xt i_ !_• n ^ • • 1 • a 

zobisfos. wdrales. No habia Patrtarca nacional, m Ar- 

zo- 
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9>%obispo alguno con cste nombre, ni Obispo 
»que se iatitulase Primado; pues cntre tan- 
tttas memorias, que conservamo* de la Espa- 
» na Goda $ no se halla rastro de semejarites ti- 
tt tulos,sino en las etimologias deSanlsidoro 
ttde Scvilla, que hablaba entonces general- 
9f mente de toda la Iglesia Christiana , y no en 
tt particular de la nuestra." Pagina 145* 

II. » El huevo sistema de los Metropolitan Tenia Metro- 
wnos no destruyd enteramente la' costumbre /"''**""• 
•tantigua de honrar a los Obispos por orden 
ttde antiguedad; pues entre los Sufraganeos se 
w mantvivo siempre este orden , y • aun los mis- 
9$ mos Metropohtanos entraban en el , quando 
» estaban fucra de su provincia :::: Por muer» , 
*> te del Metropolitan© hacia enteramente sus 
99 veces el Obispo mas antiguo hasta la nueva 
weIeccion."Pagina 179. 

...III.. » Tocaba • al Metropolitan*) el juzgarEstos eran 
wen las causas de los Obispos sufraganeos , y jueces dc los 
wvigilar sobre el buen regimen de todos los Obispos Su- 
it Obispados y Parroquias de su provincia, co- fra S aneos - 
MHio. se ve por muchos exemplos que nos pre- 
ttsenta la historia, y por el capitulo veinte del 
wConcilio tolcdp.no tercero, en que.se orde- 
»na, que los Curas, y demas Eclesiasticos, 
w quando se hallaren agraviados por el Objspo 
tt Diocesano, lleven sus quejas al de Metro- 
ttpoli, para que los libre de todo gravamen 
tt mjusto. En cumplimiento de estos cargos po- 
tt dia el Metropohtano d por si mismo, d por 
tt medio de algun Vicario, levantar tribunal 
99 en qualquiera Iglesia de su provincia , como 
99 lo hizo Montano de Toledo en la de Palen- 
99 cia, nombrando por su Vicario, a un Monge 
tt Uajtaado Toribio*" Pagina. 18 ju . 

IV. 
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»*Quando moria algun Obispo, entra« 
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Ygobernab.in IV* 

en los Obis-^ka interinamente en su lugar el de la Dio- 
[ cs ftcesis mas vecina, a quien tocaba ::: gobernar 

«la Iglesia en lo espiritual y temporal, hasta 
»que se consagraba nuevo Obispo; pero siem- 
f>pre con acuerdo y dependencia del Metropo- 
filitano; pues este tenia derecho para entender 
99 en ello por si rmsmo, por medio de otro, 
«no solo en caso de muerte, sino tambien 
tiquando el Sufraganeo por sentencia canonica 
»se habia de retirar a penitencia en algun Mo- 
wnasterio." Pagina 190. 
Antijgiicdad V, »t La piedad de nuestros Godos, 6 ca- 
del asilo «de- , t tolicos d arrianos, tuvo siempre respeto a la 
BmfiaOwt ,r ' c 7 antiquisima del asilo; pues una de las 
fjprimeras cosas que nos cuenta la Historia de 
tfla Espana Goda, es haberse refugiado en la 
99 easa episcopal de Barcelona los hi jos de Ataul- 
ttfo, sacados despues escandalosamente por ia 
jtimpiedad de Sigerico* A los principios el lu- 
ff gar de asilo era solo el altar con el com, pe- 
f>ro despues se extendid a toda la Iglesia, y 
n ultlmamente baxo el reynado de Ervigio has* 
»ta treinta pasos al rededor de eila, con tal 
«que en aquel trecho no hubiese casas parti- 
*>culares, pues estas no estaban comprehen- 
ndidas en el privilcgio.** Pagina 224. 
Antigocdad VI. »No se con que fundamento ban afir- 
dc la inmimi- n mado aigunos historiadores modernos, que 
^Gundemaro fue el primero que concedio la 
»>inmunidad eclesiastica en la Espana Goda, 
»habiendo memorias de ella, no solo de la 
«edad de Recaredo, que fue anterior, pero 
»aun de tiempos mas antiguos, en que rey- 
>maban los Arrianos.** Pagina 227, 

VII. nLa inmunidad eclesiastica en tiem- 

99 po 



dad eclciiasti 
ca en la nys 



Et Clerb est*- 
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#>po dc la Espana Goda tenia muy estrcchosba sujcto al 
wlimites, y dependia toda del arbitrio y gene- fisco » J *• tri - 
wrosidadde los Reyes; pues por ley general, bunal scculan 
»* Obispos, Clerigos y Monges, todos estaban 
wsujetos, aifisco, y a la justicia secular, del 
wmismo modo que los legos; y festa no solo 
wen tiempo de los Arrianos, pero aun despues % 
wde haber subido al trono de la Religion ca- ' 
utolrca. Las leyes de Cindasvin to , Recesvin- 
wto , Wamba y Ervigio, Principes catolicos y 
»»muy piadosos, imponen pen as pecuniarlas 
wgravisimas a los Eclesiasticos , que citados 
wpor qualquier tribunal, no obedecieren al 
wllaraamiento; y encargan a los Gobernado- 
wres y Jueces, que velen con mucho cuidado 
itsobre la conducta de todo el Clero, y en 
"particular de los Obispos, y quando notasen 
wen ellos descandaloen elprocedcr, d des- 
wcuido en el gobierno de sus subditos, in- 
w justicia en la distribucion de los bienes ecle-, 
wsiasticos, d desamorde la nacion en las ne- 
w cesidades publicas , los castiguen con multa, 
**6 destierro, confiscacion de bienes segun 
wla calidad del delito y de la persona." Pagi- 
wna 225. 

VIII. » No tiene fundamento lo que dixo Pagaba tribu- 
te Cayetano Cenni, que el Clero de Espana no t08 al Rc y- 
„ pagaba tributos al Rey; pues todas las leyes 
„y Canones de la. Espana Goda indican clara- 
„mente lo contrario. El Rey Egica en una 
„de sus Memorias presentadas a los Padres de 
„ Toledo , habld en estos tcrmirios : Dareis or- 
< f , den a los Obispos , que para satisfacer a las 
„ itnposiciones Re ales no hechen mano de los bie- 
^nes de las Parroqutas, ni se atrevan a car- 
„garlas con pesos 6 contribuciones , debiendo 
. Tom. xy iu. G g » ellos 
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99 elloi pagar a la corona los acostumbrados ho* 

» menage $ con^las fentas de sus Catedrales:::: 

99 Mas antiguo es todavia el canon octavo del 

if Concilio toledano tercero, en que se mandd 

9 > por disposicion de Recaredo que aun los esr 

ifdavos, regaladosj>or el Principe a la Igle- 

9 > sia , deban pagar su tributo por cabezas." Paf 

ginas 227 , y 228. 

ExSncion de IX. m Las penas de que nuestros Reyes exl- 

muerte, de-ffmieron al Clero mas alto desde los Diaco- 

calvacion , y „ nos arriba , se colige no solo por las leyes 

^Vj^j^'ffciviles, peroaun por los sagrados Canones, 

roaito. C »que noeran sino tres, decalvacion, azotes, 

99 y muerte. El Concilio de Merida del afio de 

"seiscientos sesenta y seis mandd (con acuer* 

ff do, sin duda, de Recesvinto) que el Juez 

ff secular, excluyendo la infame decafoacion, ca&- 

99 tigue con todas las demas penas legales a los 

wObispos que mutilaren algun esclavo de la 

"Iglesia. £1 Toledano onceno , celebrado con 

»f licencia del Rey Wamba , impuso la pena 

ffde rcclusion t y penitencia perpetua, a los 

ffEclesiasticos que cometieran delito capitaL 

ff Y el Toledano decimosexto, a que asistid el 

99 Rey Egica , hablando de la Sodomia, que se 

99 castigaba en el Clero mas baxo con azotes y 

wdecalvacion, previno, que en los Obispos, 

99 Presbiteros , y Diaconos se castigase con de- 

^ gradacion y destierro." Patina 226. 

Excnclon^c X. »f Los Clerigos infenores, y asimismo 

trabajos P u- 99 j os csc i avos y libertos de la Iglesia, gozaban 

algunas mul- "de algunos pnvilegios; como el que les con- 

tas, concedi- *> cedieron Recaredo y Sisenando de que no 

da al Clero tt los emplease elGobiernoen trabajos ni se*- 

baxo - « vicios publicos; y el que did el Rey Wara- 

»ba a los que no tuvicron dinero, conmu- 

fitan- 
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ntandoles las penas pecuniarias con reclusion 
*>y penitcncia. Pero fuera dc esto, estaban 
»»sujetos a toda especie de castigos sin inmu- 
wnidad alguna, segun se vc por el Decre- 
*>to arriba dicho del Concilio Toledano deci- 
»mosexto, y por lo que ordena el Key Warn- 
w ba en el Codigo Visigodo > que el liberto de 
wla Iglesia, que se casare con muger ingenua, 
>t llevara azotes delante del Juez por tres dias 
fseguidos, y entregara sus hijos al Principe en 
#>esclavitud."Paginas 226, y 227. 

XI. » Aunque los Eclesiasticos estaban su- Habla tribu- 
»jetos a la justicia ordinaria , quando esta los n . alcs eclcsias- 
wllamaba, de su motu propio, 6 por instan- x ^JdelCl^ 
»»cia de algun seglar; tenian sin embargo sus rd . 

n tribunates propios; y solo delante de ellos 
» podia citar un Clerigo a otro en causas asi 
wciviles como criminales." Pagina 229. 

XII. « Los Presbiteros, Diaconos , y demas Ordcn dc dl- 
- "Clerigos , estaban sujetos al tribunal del Obis- chos tribuna- 

» por el Obispo al del Metropolitano; y estc |«££ "i 
#testaba sujeto al del Concilio; o al de dos Me- otros . 
» tropolitanos juntos : y el mismo orden se ob- 
tt servaba en las apelaciones ." Pagina citada. 

XIII. mEI Juez Eclesiastico, para levantar Metodo con 
t> tribunal en causas ordinarias, debia llamar que juzgaban, 
9$ dos tres asistentes de autoridad, y en cau- Y sentencu- 
#»sas de mayor monta necesttaba de convocar an# 

» Concilio diocesano, formadode Presbiteros 
99 y Diaconos. Se oian las partes, se examina- 
»fban los testigos y juramentos, y se daba la 
»sentencia por escrito con la firma del Obispo. 
»»Excomuniones, suspensiones , degradaciones, 
ttieclusiones, ayunos, destierros, privacion de 
#>beneficios 6 estipendios, y aun azotes d dis- 
99 ciplina para los Clerigos menorcs ; estos eran 

GG2 nlo$ 
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„ los castigos permitidos al tribunal eclesiasti- 
„co, sin que pudiese condenar a muerte, ni 
„ decalvar, ni mutilar, ni dar otras penas afren- 
, # tosas. Pagina citada« 
Para cxccu- XIV. „ No tenian nucstros Obispos otras 
ciones coacti- carce j es s j n0 j as j e j os Monasterios , asi de 

vas se valian ' - , . . ^ • ^ 

del brazo se- '»> hombres como de mugeres; ni tenian otros 

glar. „alguaciles 6 fuerzas, sino las del brazo seglar 

„a que hacian recurso en las ocasiones para scr 

„obedecidos:; :! Nuestros Reyes, comoprotec- 

,, tores de la Religion, por medio desus Mi- 

,,nistros y Justicias, daban ayuda a los tribu- 

„nales eclesiasticos siempre que la pedian , y 

„solian enviar aun a los Concilios provinciates 

99 algun Ministro Regio , para que diese exc* 

„cupon a lo que mandasen los Obispos. 4 ' Pa- 

„gina 230, 

Tribunal cck- XV. „ Tenia el tribunal eclesiastico un pri- 

sUstico par* vilegio muy grande a favor de los pobres, a 

las causas de • i • • • • • •• 1 t * r* 

iosseglare$po.»^ 111<rnes mciese mjusticia algun Juez o Go- 
bre*. „bernador: pues de gualquiera sentencia que 

,,les fuese dada, podian apelar al Obispo se- 
„ gun leyes express del Codigo Visigodo, Man- 
„ dan en elias nuestros piadosisimos Soberanos, 
. -■ ■ ■ „que como Dios encargv al Obispo elremtdio de 
„los pobres y oprimidos, escuche las que jas qua 
„le llevaren contra losjueces Gobernado- 
„res, y levantando tribunal con otras perso&as 
„sabias y prudentes, intirne la sentencia que 
„fuere justa: y anaden , que el Magistrado se- 
„ cular cjue se opusiere a dicho juicio, pagara 
„ al Obispo la quinta parte del valor de la cau- 
„«a, y al erario Real dos libras de oro; y qua 
,,tambien el Prelado, si por respetos del mua? 
„do concurricre en la iniquidad, haya de pagar 
„al pobre otra quinta parted 4 Pagina 230. 

XVI. 
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. XVI. „ Para mayor frcno dc los Ministros Tribunalcck- 

„Reales, y alivio de los afligidos y necesita- siastico para 

„dos, se observaba todavia otra costumbre, co " ecc j ondel 

„muy digna del cor^zon de Recaredo., que la f^ # un A*"" 

„instituyb. Acudian cada aiio a los Concilios 

„ provinciates todos los Jueces y Procuradores 

f ,dei Fisco, y debian sujetar su conducta al 

,,exSmen y correccion de los Obispos, a quie- 

„nesestaba encargado que no les permitieseqt 

„ei menor abuso de su potestad; y que en ca- 

, f so de no poder impedir de otra manera sus 

„vexaciones maldades diesen aviso 4 la Cor- 

5 ,te, y losexcomulgasen," Pagina 231. 

. XVII. „Solian tainbien nuestros Reyes su* Tribunal cde- 

„jetar extraordijiariamentp 4I juicio de los si * stico P ara 

,j Obispos algunas catisas mpy graves, en par- ™™Jfo* vc$ 

„ ticular las de rebelipr\es y Jevantamientos : pe- 

„ro estaba prevenido^por los Canones, que los 

,, Prelados no recibiesen esta honra, sinocon 

>, la condicion.expresa de que, no habian de 

„dar sentencia de muerte ni aun a quien la 

,,hiereciese." Paging qitada. 

. XVIIL „ Todas las casas de religion estaban Monge*y Mo. 

„sujeta$ al Obispo diocesano, de quien depen- nasterios dc- 

*,dian enter^mente en lo espiritual y temporal. ? c .? dKm i f cl 

T?i r\w: • 1 AL j r t- J * %' • tribunal cclc- 

* El Ofiispo ponia los Abades y Economos;-dm- s i ast i c0 . 
*, gia los Manges en el camino de la virtud; cas- 
^ tigaba las fcrltas de observancia; vigilaba sobre 
^la economia de la casa, y daba licencia para 
4,nuevas fundaciones quando lo juzgaba con- 
,,veniente, pues solo con su aprobacion se po- 
„dian erigir Monasterios." Paginas 303, y 304. 
, CXXI. De las costumbres de la Espana Go- Judicature 
da, relativas a la autoridad de los Obispos e jj'gJJJ^f 
inmunidad del Clero, algunas perraanecieron rd ^ Cm 
aun despues de la irrupcion de los Moros , y 

otras 
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» otras se alteraron y mudaron. He aqui como 

*>hablc de la materia en el libro segundo de la 

» Espana Arabe. 

GcrarquTa I. 99 Tres solas clases de personas , como en 

cclesiasticasin„tiempo de Romanos y Godos, componian el 

Primado, nj f , Qrden Episcopal; es decir, el Papa, los Mc- 

Arzobisfos. » tropolitanos , y los Suiraganeos; sin que nu- 

99 biese ningun Primado , ni Patriarca , ni per- 

f t sona alguna con el titulo de Arzobispo : : : : * 

99 Nombre de Patriarca , d de Primado , sino 

99 es en sentido de Obispo primero d mas an- 

>9tiguo, no se halla en ningun libro ni docu- 

99 mento de aquella edad , hasta despues de la 

99Conquisra de Toledo, quefue en el ano de 

99 mil ochenta y cinco : y asimismo no se en*- 

99 cuentra el de ArZobispo , sino en document 

99 tos apdcrifos , d en algunos que pertenecen a 

99 la Galia Narbonense, donde asi esta, como 

99 otras novedades, algunas nacidas en Asia, y 

99 otras en Italia 6 rrancia, se introduxeron 

99mucho antes que en Espana." Pagina 288* 

Jurisdiccion II. 99 La Iglesia Espanola juzgaba todavia, 

dirjna dc los „ como en los siglos antecedentes , que los Pre- 

Obispos. 9f lados en virtud de su ordenacion y caracter 

99 reciben la jurisdiccion episcopal , no del Pon- 

99 tifice Romano, sino inmediatamente de Dios* 

99 En once siglos enteros no hay memoria de 

99Prelado espaiiol, que se hay a apellidado 

99 Obispo por gracia de la santa Sede. En Con- 

99cilios, en Epistolas, en Diplomas, en todas 

„sus firmas y escrituras, siempre han atribui- 

„do su propia dignidad y jurisdiccion dgra* 

„cia de Dios , 6 a favor del Espiritu Santo* 

„6 a virtud de Jesu-Christo." Pag. 302, y 303*. 

Aslloosagra- m. >f La circunferencia del cementerio, 

ska. -99 que solia seiialarse con cruces en lugar de 
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„ mo jones, forraaba por ley ordinaria en cada 
„Iglesia los limites de su sagrado, que se ex- 
„tendia hasta treinta pasos, y a veces por privi- 
„legio hasta sesenta, pero sin quedar compre- 
„ hendidas dentro de este recinto las casas que 
„hubiese de part ic glares. £1 sagrado de la Igle- 
„sia de Santiago, en atenqion al singular res- 
„peto que debe la nacion espanola a su Santo 
„Appstol y Patrono, logrd de; nuestros piado- 
„sos Reyes mayor extension que los demas:: 
„: : Los Concilios nacionales de Leon y Coy an- 
„za renovaron las leyes antiguas en favor del 
>,asilo, mandando, que qualquiera robo d de- 
„sacato cometido en sagrado, se tenga y cas- 
„tigue como sacrilegio : que quien molestare, 
„6sacarede el a los refugiados, deba pagar 
„en pena al Obispo mil sueldos de plata: y 
„que aun el tribunal corppetente, baxo penas 
f ,espiritualesy temporalis, no pueda sacarlos, 
f , sino en la forma permitida por las leyes go- 
„das, que es decir, con licencia del Prelado, y 
„con juramento de no conden^rlos.a muerte, 
„ ni a decalvaciQn." Paginas 329 ^y,$$p A l t . 
; IV. „ El privilegio del asilp ', y toda? Jas El Clero csta- 
„ demas inmunidades ecleslasticas , depenflian j? a su i et0 ** 
5> enteramente de la voluntad del Soberano, ^J secular" 
,,puesen virtpd de las leyes evgngeli^a^y go- 
*, das tgn siijetos sstaban lps Clcqgos fcoipo los 
„seglares aJ.fisco^Reai* y & los trib^naies: de 
„la nacion.?' Pagina 351* , - < 

V. „Las primeras exenciones de tributes y Ex$nck>n d« 
„ justices, que suenan en la Historia dela I^spa- * r, ' bu t° s y tri- 
„na Arabe, sopksqueconcedieronips Re^es c "djdaVi cE 
M de Fr^ncia, en, el sig}o non% a .varias,;Jg4qsias ro dc Cataiu* 
„de Canaluna para ganarlas con este reclamo, fa,™ el sigh 
„y reducirlasa ladevocion y obediencia que noM% 

„de- 
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;,deseaban. Ludovico Pio honrd con semejan- 

„tes privilegios las Catedrales dcElna, Geror 

\ „ na y Urgel , con la condicion expresa de que 

f ,cstuviesen bajo su Real protection, y depen- 

„diesen de el unicamente." Pagina 331. 

Lamisma VI. „Nuestros Reyes de Leon y Castilla 

ex4ndon,con. ,,empezaron a seguir este exemplo poco antes 

Vftuony^ de la mitad del *«* mC0nO : : : : E1 ^ynado 

CastUla en ti»fa Don Fernando, hi jo de Don Sancho c:l 
sigh once no. „ Mayor , es la verdadera epoca de las nuevas 
M inmunidades de nuestro Clero. El piadoso 
„Rey , despues de haber hecho dar at Obispo 
„de Astorga todas las haciendas y bienes que 
„ tenia antiguamente su Iglesia, y en particu- 
lar la villa de Matanza : : : ; mandd con fecha 
„de veinte y seis de Junio del ano de mil qua- 
„r'enta y seis 9 que el Obispo tuviese jurisdio 
ij'cion feudataria y criminal sobrc ids vecinos 
„de dicha villa, haciendolos prender y casti- 
,igar segun fuere necesario. Luego, despues 
„ de quatro anos , en el de mily cincuenta , man- 
,;dd en general el mismo Rey en el Concilia 
. ,-„ 9 > de Coyania,f con acuerdo.de todos los Obis* 
Mpdsy Grandiis del reyno, que en adelante el 
,,unico superior de los Eclesiasticos e Iglesias 
„fuese el Obispo, sin tener sobre ellos ningua 
„seglar jurisdiction ' alguna: sistema que fue 
„recibido en ^Ar^gbri en el Concilio de Jaca 
; , del and l de fnil sesenta y tries , en que se or-r 
„dcnd, que los Eclesiasticos no estuviesen su- 
, ? jetos a otro tribunal, sino ai de su Prela- 
i ,,do. Don Sabcho , hi jo de Don Fernando* 
;;,Cdn Pecreto de veinte y u no de Mario del 
; f f , ano de mil $e l setttdy ocho, eximAd a lbs Eclor 
1 ; ^ r ,,s5astkbs' del'Obispadd de Oca de todo pe- 
„cho f - imposicion , tributo y pena pecuniaria, 
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»>en atencion a lo muchoque habia padecido 
» aquella Iglesia con las guerras en sus intere- 
»>ses temporales. Don Alonso Sexto, y sus 
»Reales hermanas Urraca y Elvira, quando 
99 transfirieron dc Oca a Burgos la Sede Obis- 
wpal de Castilla, renovaron las mismas exen- 
99 ciones y privilegios en favor de la nueva Ca- 
utedral, incluyendo en la gracia no solo las 
w haciendas que entonces tenia, sino tambien 
»las que fuese adquiriendo en adelante. Si- 
wguieronse sucesivamente otros Diplomas se- 
»»mejantes, que pertenecen a la Historia de la 
*> Espana Restauradora." Paginas 331, 332, 

y 333- 

VII. *>Aun antes de las nuevas inmunida- Trjbunales 

*>desde que acabo de hablar, estaba dispues- cc,esiastlco * 
w to en Espana por los sagrados Canones y Ie- ]jj|J clero! 11 ** 8 
•> yes Godas , que los Eclesiasticos no pudiesen 
whacer recurso unos contra otros, sino a su 
w respectivo superior eclesiastico; es decir, los ' 
wPresbiteros, Diaconos, y demas Clerigos, al 
99 Obispo Sufraganeo; el Sufraganeo al Metro- 
wpolitano, y este al Concilio provincial. En el 
» tribunal del Obispo tenian asiento, como Jue- 
ttces asesores, los Canonigos Dignidades de 
»la Catedral." Pagina 333. 

VIII. »Como todavia no estaba introdu-Para las cxe- 
ticido en Espana el uso extrangero de que la cuaoncs co- 
99 Iglesia tuviese alguaciles y carceles , y fuerza f. 011 ^,? 6 va " 
»coactiva temporal, los Obispos acudian al i' a Jl a d r el bra2 ° 
»brazo seglar para la execucion de sus senten- 

»cias quando era necesario. Las penas con que 
wel tribunal eclesiastico castigaba &c. Pagina 
»citada. 

IX f* El Obispo diocesano , d el Patrono del MongcsyMo- 
m Monaster 10 con acuerdo del Obispo, eran los nastcnos dc * 

Tom. xvjii. Hh »$ uni- 
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pen dim del » unicos que podian dar las Abadias monacales 

tribunal ccic- n por razon del dominio que tenian sobre las 

sustico. ocasas religiosas, el primcro en lo espiritual, 

w y el segundo en lo temporal : : : : Los derechos 

f> del Obispo sobre los Monges y Monasteries; 

9$ : : : se confirmaron en los dos Concilios na- 

» cionales de la Espana Arabe , el de Leon del 

» ano de mily weinte , y el de Coyanza de mil 

**y cincuenta." Paginas 348, y 358. 

Rcsumcn Mi- CXXIL Segun loreferido hasra aqui, toda 

torico de to- mi Historia de autoridad Episcopal, e inmu- 

dolodkho. njjad eclesiastica , se reduce a los siguientes 

articulos. 

I. La Iglesia de Espana juzgaba que los Obis- 
pos , en virtud del orden y caracter , recibian 
la jurisdiccion episcopal inmediatameute de 
Dios. 

II. En tiempo de Romanos no hubo dig- 
nidad de Patriarca , ni de Primado, ni de Ar- 
zobispo, ni de Metropolitano , sino solo de 
Obispo decano , d mas antiguo en el orden. 

III. En tiempo de Godos y Arabes hubo 
Metropolitanos; pero no todavia Arzobispos, 
ni Primados ni Patriarcas. 

IV. Todo Eclesiastico estaba sujeto a los 
tribunales de la Iglesia, el Presbirero con los 
demas Clerigos inferiores al tribunal de su 
Obispo, el Obispo al del Metropolitano , y el 
Metropolitano al del Concilio provincial na- 
cional , y al del sumo Pontifice. 

V. Los Monges y Monasterios estaban su* 
jetos al Obispo, del mismo modo que los de- 
mas Eclesiasticos. 

VI. La ley del sagrado d asilo estuvo siem- 
pre en uso , y fue muy respetada. 

VII. El tribunal eclesiastico para las exe- 

cu- 
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cuciones coactivas se valia del brazo seglar. 

VIII. Dicho tribunal juzgaba en apelacion 
las causas de los seglares pobres. 

IX. El mismo tribunal eclesiastico tenia de- 
recho de cxSminar y corregir la conducta de 
los tribunales seculares. 

X. Tenia tambien el privilegio de juzgar 
las causas mas graves de la corona, relativas 
a delitos de estado. 

XI. El Clero por ley general estaba sujeto 
a pagar tributos al Rey, y a obedecer al 11a* 
mamiento de los Jueces seglares. 

XII. En los sighs sexto y septimo consiguid 
la exencion de los trabajos y servicios publi- 
cos , y de las penas de muerte , decalvacion, 
y azotes. 

XIII. En el siglo nono consiguid en Cata- 
luna la exencion de tributos y pechos, y la de 
toda judicatura secular. 

XIV. En el siglo onceno se extendid la mis- 
ma inmunidad del Clero por todos los domi- 
nios de Espana. 

No creo haber dicho en estos ca force arti* 
culos ni mas ni mends de lo que debia seguti 
las noticias historicas que nos quedan: y si al- 
guna costumbre de las que he insinuado fuese 
mala , no por esto seria yo culpable, no habien- 
dola doctrinalmente adoptado, sino solo histo- 
ricamente referido. Oigamos sin embargo lo 
que se dice contra mi, primero en asunto de 
jurisdiccion de Obispos, y despues en materia 
de inmunidad eclesiastica. 
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ARTICULO II. 

Defettsa de dicha relation historica por lo que 
toe a a la autoridad de los Obispos. 

Cargos contra CXXIII. JUos cargos que me hace un eru- 
hrelacionan-dito anonimo sobre la materia presente, no son 
tecedente. n \ p OCOS n j ligeros. Los pondre aqui con el 
mismo orden con que me vinieron, para dar 
aim en esto a su autor toda la satisfaccion que 
deseo darle. 
Cargo L CXXIV. „Estas observaciones (asi habla 
,,el anonimo), hechas por uncurioso que apre- 
„cia el justo concepto gue a cost a de muchos 
„sudores y desvelos se nan adquirido los Aba- 
„tes Masdeu y Bolgeni, se dirigen a darles a 
„ en tender, que es lastima que malogreti su 
„trabajoen las criticas circunstancias de este 
„siglo, en que muchos mal intencionados quie- 
ten que riiian entre si los verdaderos defen- 
„ sores de la Jglesia , por ensalzar los unos mas 
„delo justo la potestad de la Silla Apostolica, 
„y por darsela otros toda a los Obispos." 
Respuesta, En el numero 29 de este mismo suplemen- 
to se me hizo el mismo cargo que aqui se me 
hace; pero con alguna contradicion. Alii se 
me dixo que yo, al contrario de Bolgeni, atri- 
buyo la autoridad del Papa y de los Obispos a 
los Reyes; y aqui se me dice, que oponiendo- 
xne yo al mismo Bolgeni , doy toda la potestad 
de la Silla Apostolica a los Obispos. Al fin del 
cuento, yo no se lo que se dice de mi; pues 
ora se dice que pongo la autoridad del Papa en 
manos del Obispo, y ora que la pongo en ma- 

nos 
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nos del Rey : ora que doy al Obispo mas de lo 
que se le debe , atribuyendole no solo la auto- 
ridad episcopal, pero aun la pontificia; y ora 
que le niego aun lo justo, quitandole no solo 
la autoridad pontificia , pero aun la Episcopal. 
Alia se las hayan entre si los que quieran pley* 
tear sobre el scntido de mis palabras , como si 
fueran mas obscuras que los geroglificos de 
Memphis. Ei hecho ciertoes, que yo no he 
quitado jamas el menor derecho, ni al Papa, 
ni al Obispo, ni al Rey; ni he tenido jamas 
idea de escribir contra Bolgeni. Ya dixe en el 
numero 29 , que si este literato y yo hubiese- 
mos caminado en qiiestiones teologicas por di- 
ferentes rumbos, y aun hubiesemos literaria- 
menterenido, como lo hicieron los Agustinos y 
Gcronimos, los Suarez y Vazquez, los Moh- 
nas y Banez , nada importaria este choque lite- 
rario, ni en las circunstancias de este siglo, ni 
en las de otro; y qualquiera hombre sabio pu- 
diera recibir las dos obras , aunque contrarias, 
y juntarlas amigablemente en su biblioteca , co- 
mo loha hecho el Sumo Pontifice Pio Sexto con 
su acostumbrada benignidad. Dixe que nada he 
quitado, ni al Papa, ni al Obispo, ni al Rey, 
porque asi consta con cvidencia por lo que he 
referido hasta ahora en este mismo suplemcnto. 
I. He defendido: Que el Papa es primado 
de toda la Iglesia christiana^ y Patriarca de la 
de Occidente: Que su primacia es de derecho 
divino, y no lo es de honor solamente, sino 
tambien de jurisdiccion : Que por esta su pri- 
macia es superior no solo en dignidad, pero 
aun en potestad, a todos los demas Obispos 
del mundo christiano: Que podia juzgar, y 
juzgaba en las causas de nuestros Obispos , y 

en 
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en las apelaciones y rccursos de nuestras Igle- 
sias: Que podia en viar a Espana Nuncios, 
Vicarios, 6 Jueces, y ievantar tribunal en qual- 
cjuiera de nuestras Iglesias; y varias veces lo 
executo: que tenia el mismo derecho que tie- 
re ahora a las reservaciones y dispensas , por 
mas que entonces nuestra nacion no acostum- 
brase acudir a Roma por ellas. 

II. He defendido: Que cada Obispo, en 
v'rtud de su orden y caracter tenia verdadera 
porestad y jurisdiccion en los terminos de sir 
Dtocesi sobretodasugrey: Queaunque superior 
y juez de todo su Clero, estaba sujeto al tri- 
bunal del Metropolitano, y este a los tribuna* 
les del Concilio y del Papa: Que el Pontifice 
Romano no solo podia juzgar y castigar a nues- 
tros Obispos yMetropolitanos, pero aun sus^ 
penderlos y deponerlos: Que nuestros Obispos 
tenian particular's privilegios propios de nues- 
tra nacion, como lo eran el de Ievantar tribu- 
nal en favor de los seglares pobres, el de exa~ 
minar y corregir la conducta de los tribunales 
seculares, y el de dar sentencia definitiva en 
las causas mas graves de la Corona, 

III. He defendido historicamente algunas re- 
galias antiguasde nuestros Soberanosen materias 
espirituales 6 de Iglesia, como la deconvo.ar y 
confirmar los Concilios nacionales , la dc poner 
Obispos y cstablecer Obispados, lade tener tri- 
bunal supremo de coaccion para las causas ecle- 
siasticas; pero las he defendido, previniendo ex- 
presamente, que gozaban de ellas no todos los 
Reyes, si no solos los de Espana; no en todas las 
edades, sino solamente en la de los Godos y Ara- 
bes; no como Soberanos en general, sino como 
Protector es de la Iglesia; no por jurisdiccion 

de- 
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derecho, sino por prmilegio y costumbre; no cori 
autoridad clandestine , sino con noticiay aproba- 
cion de Rcma; no por su propia elcccion y poder, 
sino por cesionde las Catedrales, por concesion de 
los Obispos , por determination de los Concilios na- 
tionals , por convention del Clero y de la plebe. 
Me parece que en estas tres descripciones de 
la autoridad Pontificia , Episcopal y Real, no 
pueden quejarse de mi ni Papas, ni Obispos; 
pues segun ella, lo que exercia el Rey en lo 
eclesiasruo, lo exercia no por jurisdiccion su- 
ya, sino por privilegio que lc concedia la Igle- 
sia, d el Obispo; y lo que exercia el Obispo, 
lo exercia con jurisdiccion verdaderamente su- 
ya, pero dependiente del Papa, que podia d 
estrccharsela , quitarsela. Si mi censor pre- 
rende aJgo mas, debe dcterminadamente de- 
cirmelo , y probarmelo. 

CXXV. »*Quien concede a los Obispos to- Cargo n. 
»da la potestad de la Silla Apostolica (asi pro- 
»>sigue el anonimo), intenta que los mismos 
»Pastores que puso Dios para gobernar su Igle- 
*>sia, declarcn guerra al supremo Mayoral y 
**Xefe, que preside a todo elrcbano, y que 
»sean tantas las cabezas y Pastores principales, 
wcomo hay Obispos en toda la christiandad, 
»>de los quales unos son sabios, otros semisa- 
*>bios, y al^unos ignorantes; unos muy celosos 
99 y humildes, y otros disipados y relaxados en 
»sus co$tumbres y doctrinas." 

Este modo de argumentar con generalida- Rcspuesu. 
des, j sin tocar ningun punto particular, es 
propio absolutamente de ouien tiene gana de 
censurar y reprehender, o con razon, d sin 
ella. Pero vamos al asunto. Dos cosas dice mi 
censor : que quien da a los Obispos toda la po- 

tcs- 
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testad de la Silla Apostoiica, pone zizana entre 
los Obispos y el Papa : y que no convicne dar 
tanto a los Obispos, porque entre ellos hay 
hombres ignorantes, disipados, y relaxados. La 
primera de estas dos proposiciones es caluiri- 
niosa , y la segunda poco piadosa. Hay patente 
calumnia en la primera, porque ciertamente lo 
es el suponer y dar a entender a los lcctores, que 
yo doy a los Obispos toda la potestad de la Si- 
lla Apostolica , siendo claro mas que la luz del 
sol , que jamas he insinuado tal cosa no solo 
doctrinalmente, pero ni aun historicamente. 
Hay poca piedad en la segunda proposicion, 
porque el Evangeiio nos ensefia, que la auto- 
ridad y el poder tanto pueden juntarse con la 
ignorancia y con el vicio, como con la cien- 
cia y con la virtud ; y que debemos obedecer a 
los superiores malos del mismo modo que £ 
los buenos , y hacer lo que nos dicen , y no lo 
que hacen. Pero no solo hay en esto poca pie- 
dad, sino tambien poca logica , porque si por 
el morivo insinuado no debiera darse a los 
Obispos la suprema potestad espiritual , tam- 
poco debiera darse esta a los Papas, ni la tem- 
poral a los Reyes , porque tambien en Reyes 
y Papas ha habido varias veces ignorancia , di- 
sipacion, y relaxamiento. Es menester que se 
haga cargo mi censor, que las generalidades 
nada prueban, y que si tiene que decir algo 
contra mi, debe baxar a puntos particulares 
y determinados. 
Cargo III. CXX VI. » Para no caer en algun ex- 
it tremo vicioso (asi continria) es mas acer- 
»tado el conservar la paz, y seguir el exem- 
«plo <]|ue did Abraham a Loth, quando tuvo 
#>noticia que renian entre si los Pastores de 

»sus 
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*susrebanos, diciendole: No hay a disputas ni / 
nrencillas entre nosotros , puts somos herniation 
** dirige tu rebano f y manda a tus Pastores que 
i» lo llewin pot donde mas te cctrvengai yo me 
9$ acomodare ', y- quedari gustoso con tat que. se 
n conserve la paz. Esta senteSncia del gran Pa- I 

**triarca Abraham nos ensena, que log Pas to - 
-n res inferiores no deben fomentar entre si di- 
*9 sensiones , y mucho menos contra el Pastor 
m universal/' 

i A que viene contra mi este articulillo die Respuesa. 
sermon? £ Donde fomente yo las disensiones 
entre un Obispo y otro , y entre los Obispos j 
:d Papa? ^No dixe yd que cada Obispo era su- J 
jperior y juez en su propia Diocesi, sin poder- 
•se mezclar en la agena, como Abraham y Loth 
eran duenos cada uno de su rebano, sin poder 
mandar en el del otro? $No dixe yo que los 
Obispos sufraganeos eran inferiores a los Me* 
tropolitanos , y estos y aquellos depend tan to- 
dos del Papa, como en el rebano de Abraham 
cttaban sujetos los Zagales a otros Pastores ma- 
yores, y estos y aquellos obedecian todos al 
Rabadan d Mayoral? ^Pues para que calum- 
niarme? jPara qui desfigurar mi historia? i Pa- 
ra que viciar y adulterar mi doctrina? Oigamos 
como prosigue el sermon. 

CXXVII. wNo digo por esto que deba ha*- Cargo IV. 
»»cerse en todo dependiente la autoridad de los 
n Obispos de la del Papa, como pretendc Bol- 
wgeni; pues en los hechos de los Apostoles se 
wdice, que el Espiritu Santo puso a los Obis- 
wpos para gobernar su Iglesia; y en el Prefa- 
wcio que se canta en la festividad de los Apos- 
"toles, se les llama Vicarios constituidos por 
»Dios para que presidan en ella; y no hah 
-Tom. xvui. Ii wte- 
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wtenido reparo los Santos Padres, Expositores* 
9i y Tcologos, en afirmar que los Obispos son 
»*sucesores de los Apostoles; y en el Decreto 
»»deGraciano hay autoridades repetidas sobrc 
nesta misma proposicipn." 

Rcspucsta, Respondera el Senor Bolgeni a este articu- 
lillo, si le pareciere conveniente; pues por lo 
que toca a mi, quedo muy bien con el, ha* 
biendo yo citado en mi Historia todas las au» 
toridades que aqui se citan de la Biblia, de la 

•••••;-,;• Misa, de Graciano, y de los Santos Padres, 
Expositors y Teologos, Lo que se sigue es 
para mi. > 

Caigo V, CXXVIII, «No obstante, no debe decirse 
wcomo se explica el Abate Masdcu, que el 
** Obispo es el unico Juez y Pastor de su re- 
tibano; pues en verdad tiene superior y juez 
»> que enmiende sus faltas , y a quien debe obe- 
v decer ; y no se puede llamar unico juez el qufe 
**reconoce a quien puede revocar sus sentencias 
wy providencias. 

Rcspuesta. Mi honor y mi religion me dan derecho 
para decir con toda claridad, que este articulo 
de acusacion es un verdadero ensarte de calum* 
nias. jDonde dixe yo que el Obispo es el uni* 
co Juez y Pastor de su rebafio? ^Dondc insi* 
nue que el Obispo no tiene superior y juez £ 
quien deba obedecer? ^Ddnde ensene que no 
hay persona que pueda revocar sus sentencias 
y providencias? Lease mi Historia, y se de* 
cubrira evidentcmente la calumnia. Dixe en el 
tomo octavo pagina 22$, que el Juez en toda 
causa eclesiastica era cad a Obispo en su Diocesi, 
como lo dicen, y deben decirlo todos los Ca* 
tolicos; pero ni aqui, ni en otra parte alguna 
lo 11am e Juez unico, ni unico Pastor 9 como le 

pa- 
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phricitf a mi advcrsario por imaginacion, a 
por sueno. Dixe en el mismo lugar,.y tambien 
en otros del mismo tomo octavo, que aufl 
quando en Espana no habia Metropolitano*; 
dependian nuestros Obispos no solo del papa; 
pei^o aoin de los Concilios naciortales y pi-ovin- 
dales , y sin esto dependian tambidn de los Obrs- 
pos mas vecinos. Dike en el tomo once p3gi- 
na 181 , que despues de la introduccion de los 
Metropolitan os, toe aba a estos el juzgar en 
las cam as de Jos Obispos sufraganeos , y wigilar 
sabre el buen regimen de todos los Obi sp ados y 
Parroquiasde su provincial :v: ,y levantar tri- 
bunal eh qualquiera Iglesia de la misma. Dixe 
en la pagina 229 del mismo tomo, que los 
Presbiteros , Diaconos , y detnas Clerigos , e s ta- 
ken sujetos al tribunal del Obispo? el Obispo al 
del Metropolitan; y teste est aba sujeto al del 
Concilio , al de dos Metropolitans juntos ; y 
el mismo or den se observaba en las apelaciones. 
Dixe en el tomo trece pagina 333 , que est aba 
dispuesto en Espana por los sagrados Cdnones 
y leyes godas , que Ids -Bclesiasticos no pudiesen 
hacer recur so unos: contra otros, siho a su res- 
pectivo Superior eclesiastico ; es decir , los Pres- 
biteros, Diaconos, y demas Clerigos, al Obis- 
po Sufraganeo; el Sufraganeo al Metropolitan 
no ; y esie al Concilio provincial. Dixe en las 
paginas 152, 157, y 159 del tomo once, jr 
en las 290 y 292 del tomo trece , qrue el 
Papa por derecho propio de su divina Prima- 
eta podia enviar a Espana Vicarios 9 6 Nun* 
cios, 6 Jueces 9 y levant ar tribunal con facul- 
fades Pontjficias en la Iglesia 6 provincia que 
to necesitare. Constando de todo csto con la ma- 
yor evidencia, que yo he sujetado cada parti* 
, . ■:» Ii 2 cu- 
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cular Iglesia 6 Rebano no solo al tribunal dd 
su Obispo, pcro tambien il de los Frelados mas 
Yecinos; pero tambien al del Metropolitan©} 
pero tambien al del Sinodo provincial ; pero 
tambien al del Concilio nacional ; pero tam<* 
bien al de los Jueces d Vicarios Pontificios; per-* 
rp tambien al del mismo Papa;^con que ra* 
zon y conciencia se podra dar a entender a la$ 
gentes, que yo he negado la sujeeion de los 
Obispos a otros superiores a el, y que lo htf 
llamado wtico Juez de su Iglesia, y unico Pas- 
tor de su Rebanol Es sohrado patente el era* 
pefio, que ticnen: algunos, de dar cuerpo 4 
qualquiera falsedad y calumnia , con tal que lo- 
gren por un camino H otro el desacreditar mis 
libros, y mi doctrina. 

Cargo VI. -'CXXIX. » La experiencia ha ensenado, que 
»por ensalzar mucho la autoridad episcopal, 
v y la de los Patriae cas y Primados , se perdid 
» Fodo Patriairca de Constantinopla, y toda la 
99 Iglesia griega sesepard de la Romana." 

Rcspucsta. . < A r que viene. la memoria de ur* grave es- 
candalo, que no tiene *relacion alguna con la 
Historia de Espana, ni con lo que yo he con- 
tado de nuestra Iglesia y nacion? Haya sido 
loable d reprehensible lo cjue ha practicado Es- 
pana en materia de jurisdiccion eclesiastica en 
los once siglos primeros, que son los unicos de 
que yo he tratado hasta ahora ; lo cierto es 
que dicha practica no ha producido, ni puede 
producir en nuestra nacion los inconvenientes 
de la Iglesia griega. No los ha producido, por- 
que asi nos lo erisena la experiencia, en que 
no cabeduda, ni disputa. No los puede pro- 
ducir, porque dicha practica en lo que se di- 
ferenciaba de la de ahora, ya no cxiste en el 

dia; 
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dia; y es en vano el temer de un efecto , quan^- ; 
do.ya no vivesa causa. Se sigue, que el cu'eh- 
to de Focio vitne aqui muy k repelo, y tali 
fuera de su lugar, que naturalmente lo habra 
citado el anonimo con el solo fin de dar al- 
guna prueba de su mucho estudio y erudicion. 

CXXX i»£n nuestros dias ha tenido atre- Cargo VII. 
Mvimitnto el Obispo de Pifctoya, no siendo de 
»»la literatura de un Focio, para declarar guer- 
#>ra a la Silla Apostolica con su Sinodo, que 
*>es un compendio de errores y disparates; y 
»aun el mismo Obispo no era capaz de hacer- 
?* lo , sino hubiera tenido quien le soplase al oi- 
**do, y le encendiese el fuego , que ha procu- 
**rado su Santidad extinguir con su Bui a dog- 
wmatica. Ahora pregunto, ^que adelanta el se- 
*»nor Masdeu en dar alas a otro Obispo, como 
99 el antecedente, para que resista al Papa , y au* 
» tor ice otros tantos desatinos." 

Ya otro censor (como puede verse en el Rcspucsta. 
numero 34 de este suplemento) me puso por 
delante el Sinodo de Pistoya, pero tan fuera 
de proposito y iugar , que se ve claramente que 
no tenia noticia de el, sino por haber oido su 
nombre en alguna conversacion. Lo mismo de- 
bo decir ahora con toda ingenuidad, pues yo 
no veo semejanza ni relacion alguna entre la 
doctrina condenada del Obispo pistoyes, y la . * r 
de los antiguos Obispos espanoles referida en 
mi Historia. Mientras el senor anonimo no se 
digne de traer las pruebas de esta relacion d 
semejanza, las cuales es cierto que jamas po- 
dra traer; pasara siempre su erudicion pisto- 
yesa , no solo por importuna , sino tambien 
por calumniosa; pues es mncha calumnia sin 
duda el afirmar sin el menor fundaracnto , y 

con 



*gO SlTPLEMENTO XXIII. 

con la mas notoria falsedad , que yo doy alii 
a los Obispos para levantarse contra el Papa* 
No se que empeno tienen mis censores en 
desacreditar mi Historia a costa de su propia 
conciencia. 

Cargo VIE. CXXXI. „No es justo (prosigue el ana; 
f , nimo) desnudar a unos (esto es , a los Pa- 
„pas), para vestir a otros (es decir a los Obis* 
„pos), especialmente quando entre los bue- 
„ nos y acendrados catolicos >e confiesa , que 
„ el sumo Pontifice y Vicario de Christo , tie-* 
„ ne la superioridad , no solo de honor , sin* 
„tambien de autoridad y jurisdiccion sobre to- 
„das las catedrales episcopates de la christian* 
,,dad: que el Papa es supremo Juez de todos 
„ los Obispos en las causas mas graves de^ la 
„ Iglesia : que en materia de fe , canonizacion 
„de santos, y reforma de costumbres, tiene una 
„ infalibilidad que no ha sido concedida a pre- 
„lado alguno, niPatriarca, niPrimado: que 
„ los decretos y constituciones del sumo Pon- 
„tifice obligan a todos los fieles , y aun a los 
„mismos Obispos , quando los de estos no tie- 
„ nen fuerza fuera de su particular territorio: 
„que solo el Papa puede convocar un Con- 
„cilio general, y corregira los demas Prela- 
,,dos en materia de fe, 6 costumbres." 

Hespuesta. $Quien podra sufrir con paciencia , que se 
jne echen en cara, como negadas por mi, las 
mismas proposiciones que yo expresamente he 
dicho y defendido? Siento mucho el haber de 
molestar a mis. lectores con repeticiones en* 
fadosas: pero me obligan a hacerlo las acusa- 
ciones injustisimas de mis adversarios. 

I. En mi tomo XL pagina 15a dixe asi ex- 
presamente. sin quitar ni anadir una siiabaj; 

Re- 
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Reconocian los Espanoles en el Pontifice Ro« 
ma no *verdadera primacia , no solamente de ho* 
nor , per o aun de jurisdiction: de una y otra 
habld San Isidoro en sus obras &*c. Y en el to* 
mo XIII. pagina 290, lo repeti con estas pa* 
labras: Nuestra Iglesia reconocia con San 1st* 
doro en el Pontifice Romano <verdadtra prima* 
eta de honor , porque Pedro fue el primer que 
recibio el Pontjficado , y la pot est ad de atar y 
desatar ; y asimismo *verdadera primacia de ju* 
risdiccion 9 porque Jesu-Christo escogio a Pedro 
para cabexa y piedra fundamental de su Igle- 
sia, y le encargo en particular , que apacenta- 
se a Jos Corderos , que es decir los Prelados. 
Luego el dar a entender que yo he negado, d 
pretendido negar, que el sumo Pontifice tiene 
super tor idad 9 no solo de honor* sino tambien de 
autoridad y jurisdiction sobre todas las catedras 
episcopates de la christiandad:: : ; y que el Papa 
puede corregir a los demas Prelados en mate- 
ria de fe 9 6 costumbres, es manifiesta y cul* 
pabilisima calumnia. 

II. En mi tomo XI. comenzando desde la 
pagina 153, escribi asi: Del segundo derecho 
del Papa 9 que es el de ser consult ado en las 
dudas 9 y juxgar en los recur sos y apelaciones 9 
tenemos quatro exemplos en la Espana Goda 
iirc. : : : Tercer derecho de la primacia de juris- 
diction del Pontifice Romano : : : era el de en* 
mar a Espana Jueces::: f y le'vantar tribunal 
confacultadespontificias en la prorointia que lo 
necesitdre. Y en el tomo XIII. pag. 290 volvi 
& decir; Los derechos de Patriarca y Primado, 
que exercio en nuestra nation el Pontifice, fue* 
ron tres, uno 9 que puede llamarse de honor , que 
es el de remitir el Palio: y otros dos 9 que per* 

te- 
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tenecen a la jurisdiction, y son el de lew ant or 
en Roma tribunal de recur sos 6 . apelaciones , jr 
el de poner en Espana Nuncios Pontificios , 6 
Jueces Vicarios suyos. Luego el echarme en rosj. 
tro, como si yo lo hubicsc negado, que el Pa-< 
pa es supremo, Juez, de todos los Obispos en las 
causas mas graves de la Iglesia , es calumnia 
muy injuriosa. 

III. En materia de canonizacion de santos 
(como lo he probado en el numero 65 de es* 
te suplemento) yo no he dicho en mi Historia 
sino tres cosas : Que en todo el mundo christiano, 
hast a el siglo nono 6 decimo, cada particular Igle* 
sia canonizo sus santos , 6 por aclamacion del pue* 
bio, 6 por declaration de su Obispo : Que desde el 
siglo dec into comenzo a quitarseesta costumbre* £ 
introducirse la reservation pontificia acerca de la 
canonization de los santos: Que las Iglesias ds 
Espana hast a despues de la mitad del siglo onceno 
continuaron con el primer sistema sin rscibir el 
sigundo. Aqui no setrata, ni porsombra, de 
la infalibilidad del Papa en la canonizacion de 
los santos. Luego el suponer gue yo he riega - 
do esta infalibilidad, la que ni he negado, ni 
podido negar, porque no he hablado r ni he te*. 
nido ocasion de hablar de elia , es una solemne 
faisedad notoriamente calumniosa. 

IV. Por lo que toca a la infalibilidad del 
Papa en las dcmas materias de religion , tengo 
ya demostrado en los numeros 66 y siguientes 
de este suplemento , que una es mi doctrina^ 
y otra mi Historia. Mi doctrina es en general, 
que el Papa es inf alible en todas sus definicio- 
neSf relativas a materias de fe, 6 de moral: 
y mi Historia es en particular, que la nation 
espanoto, hast a despues de la . mitad. del sSgla 



ApOLdGIA CATOltCA. 2JJ 

vnceno no reconocio al Papa por inf alible sino 
en los Decretos sinodicos 6 conciliates. De la iri- 
•falibilidad de los demas Obispos, d Primados, 
o Patriarcas, jamas hehablado, ni pensado; ni 
sonado. Luego el decirme para mi desengano, 
que el Papa en materia de fe y reforma de cos~ 
iumbreSy tiene una infalibilidad que no ha si do 
concedida a Prelado alguno, ni Patriarca, ni 
Primado, es manificsta calumnia, y desver- 
giienza. 

V. Muchas vcces he hablado en mi Histo- 
ria de las Decretales de los Papas, recibidas per 
nuestra Iglcsia , y citadas con el mayor respe- 
to en nuestros Concilios nacionales : pero so- 
bre todo habte muy en particular de la anti- 
gua coleccion espanola de los sagrados Cano- 
nes y Decretos Pontificios, que es la mas ce* 
lebrada y csti'mada (como dixe en la pagina 
257 de mi torno once) por Balucio y Fabricio, 
y por todos los demas hombres sabios , por set 
no solo la mas copiosa y completa entre todas 
las antiguaSy sino tambien la mas pur ay auto- 
rizada ; pues comprehendiendose en ella no solo 
bs Canones de los ^Concilios , sino tambien las 
cartas de los PapasT no se cita ninguna de las 
apocrifas ant er lores a San Ddmaso. Habiehdo 
pues enseiiado yo repetidas veces que Espana 
no solo recibid todas las Decretales legitimas, 
sino que las eoloed en su Co'digo de leyes ecle- 
siasticas; y no habiendo por otra parte insi- 
nuado jamas , que las leyes de los particulares 
Obispos tuviescn vigor fuera de su Obispado; 
antes bien habiendo dicho expresamente todo 
lo contrario en la pagina 225 de mi tomo oc- 
tavo, y asimismo en otros lugares; $como so 
me podra decir en tono de correccion, que los 

Tom. xviii. Kk De- 
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Secretos del sumo Pontifice obligan a todos los 

Jieles , y que los de los Obispos no tienen fuer* 

%a fuera de su particular territorio ? Luego es* 

ta censura es tambien calumniosa como las an* 

tecedentes. 

VI. Yo he tratado historicamente de nues- 
tros antiguos Concilios nacionales convocados 
por el Rey , anadiendo, que el Soberano hacia 
esto, no por su propia autoridad , sino por la que 
le comunicaba la Iglesia: pero de convocacion 
de Concilios generates 6 ecumenicos, jamas 
he hablado una palabra , ni he tenido ocasion 
de hablar. Luego significando mi censor a sus 
lectores, que segun midoctrina no es solo H 
Papa el que puede eon*vocar los Concilios gi* 
nerales % me calumnia tambien en esto como 
en todas las demas cosas. Luego el cargo oc* 
tavo que me hace el anonimo, no es otra co* 
sa todo el, sino un ensarte de calumnias. Pa? 
8emos al nono. 

Cargo IX. CXXX1I. »E1 disminuir la autoridad epis* 
» copal fuera de los terminos en que se han ex* 
wplicado los autores catolicos, es una adula- 
wcion que abomina la Silla Apostolica." 

Rcspucsta. Hasta ahora se ha quejado el senor anonit 
mo de quien quita la autoridad al Pontifice Ro- 
mano para darla & los Obispos : ahora revuel- 
ye sus quejas dc repente contra quten la qui- 
ta a los Obispos para darla al Papa. Me per- 
suado, que en medio dwl furor con que pe- 
leaba contra mi, le vino a la memoria el nom* 
bre de Bolgeni, y dexando por un momento al 
primer enemigo, quiso hechar un reto al segun- 
do. Pero mi descanso dura poco; pues ya mi 
erudito censor me pro v oca de nuevo a la ba- 
talia. 

AR- 
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AUTICULO III. 

Defensa de la misma relation historical en asunie 
de inmimidad ecksiastica. 

- CXXXIIL El motivo porque se renueva la Gw Z***' 

Siiestion ,■ es 1* sagrada inmunidad eclesiastica. ^^^^1 
ie reprehenden sobre este asunto dos difercn- n idad. 
tes censores: el anonima, £ quien hasta aho- 
f a he rebatido , y un R. Religiosb > respetado 
eh su Of den. El primer 6. cSmina como cntre 
>spinas sin atreversd a fixar el pie en ninguna 
parte; y el scgundo corre y se atropella sin 
reflexion alguna: pero entrambos van a ciegas, 
y pelean a bulto, suponiendo que he negado 
lo quepositivamentfe he afirmado. 

CXXXIV. Ei primero dice asi : „ El hablar Cargo I. 
„un teologo de la inmunidad personal de los 
„Clerigos, de la real de su$ bienes, y de la 
„ local de sus Iglesias, esexpu&to a tropezar 
„cn' algurv escollo, y nc tiene que- temer el 
„ Abate Masdeu,quc los fiscales reales dexen 
*,de promover siempre sus defensas contra la 
„ inmunidad, que es cierto que los Principes 
,;han concedido a la Iglesia porque son chris- 
j,tianos, y saben que auti en la- Ley escrita 
„mandaba Dios que se gnafdase irimunidad a 
„los Levitas; y es distinto hablar de la perso- 
nal que es mas privilegiada que la real, so- 
mbre la que ya tienen mas facultades los Prin- 
„cipes. Es. falso que eh la Espana-Gotica, des- 
„ pues de abjurada la heregia aft-iana, losjue- 
„ces seculares conociesen de todas las causas 
„ eclesiastica* (no se contra quien escribe mi 

Kk a ocen- 
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„ censor, ni dondc tiene su juicio); pues re- 
f , sulfa lo codtrario de lbs Concilibs toledanos: 
„antes bien los Reyes, despues dc elegidos, 
, , procurabaft asegurar la obediencia de losva- 
„ sallos con la autoridad de los Obispos; y por 
„ esto, y por tratarse con los Concilios de mu- 
„chas materias puramente secujares, llaman 
„ los autores extf angeros a las jont^s de Obis- 
„ pos de Toledo Consilia Regia 9 que cs lo mis- 
,jmo que decir, que mas eran juntas de Cor- 
„ tes , que Concilios." 
Cargo n. CXXXV. Las palabras del segundo censor 
son las siguientes : ,,Pretende Masdeu, que la 
„ exencion del Sacerdocio secular , y aun mas 
f ,la del regular, es invencion francesa (el bucn 
„Religioso empieza por calumnias^ y por ca- 
f ,lumnias acaba), y que los Clerigos y Frayles 
,,deben estar sujetos a todas las cargas de tri- 
„butos, a que lo estan los seglares , y asi ser 
„}uzgadoscomo el infimb zapatero de viejo; 
„de m^neraqus segun este hombre, el Sacer- 
„ docio de Jesu-Christo debe ser de peor con- 
„dicion , no solo que el de la Ley de Moyses, 
„sino que el de los demas barbarbs gentiles.** 
Se rcsponde CXXXVI. Veo claramente, que mis dos 
cm los parra- censores hablan de inmunidad eclesiastka* lo- 
fo&siguscntcs. ca i ^ personal, y real, sin tener sobre la mate- 
ria sino ideas cqnfusas , y noticias sobrado ge- 
ne rales. Para que lleguen a conocerquan sin 
razon me han cen stir ado, les pondre por delan- 
te con la mayor brevedad lo que dicen sobre 
el asunto los mejores teologos y canonistas , a 
cuya doctrina veran desde luego , quepornin* 
gunrtltulo se opone la mia. 



§.i. 
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§. L 

Inmunidad local. 

CXXXVII. Vualquiera jurisdiccion , d dis-Definicion, 7 
pensa, d privuegio, que eximc dc una obli- division dc la 
gacion comun f se llama generalmente inmu- inmumdad en 
tiidad: y la que exlme a laslglesias, da las 8cn 
personas de su servicio , se llama por su ob* 
jeto inmunidad eclesiastica. Esta es de tres es- 
pecies: una local 9 otra real, y otra personal. 
La inmunidad local esla de que gozan fos Tern* 
plos, Oratorios y Monasterios, y todos los de- 
mas edificios, sagrados, dpios; en virtud 
de la qual la Potestad secular no puede emplear 
dichas fabricas en usos profanos, ni tiene ju- 
risdiccion sobre los delinqiientes que se reti- 
raren a el! as para seguridad d^ sus personas. 
La inmunidad real es la de que gozan las ha- 
ciendas, casas, ganados, muebles*, y demas 
bienes que pertenccen , a Iglesias, a Ecle- 
siasticos; en virtud de la qual la Potestad se- 
cular no puede hechar la mano sobre dichos bie- 
nes, ni cargarlos con tributes, pechos, d 
contrityuciones. La inmunidad personal cs la de 
que gozan todas las personas dedicadas al ser- 
vicio de la Iglcsia; en virtud de la qual la Po- 
testad secular no puede sujetarlos a su fuero, . 
ni prenderlos , ni encarcelarlos , ni condcnar- 
los, ni castigarlos, ni multarlos. Esta es toda 
la anchura que se da actualmente por las leyes 
canonicas a las tres especies de inmunidad ecle- 
siastica. Examinese ahora cada una en parti- 
cular. 

CXXXVIII. 
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la iitmunidad CXXX VIII. El moti vo intrinseco de la w- 
local cstuvo munidad local 9 que llamamos vulgarmente Asi- 

toST r /o d %™^ > es el rcs P eto debi , do i la Divini- 

lugarcs. ^^ dad : porque hechandose el delinqiiente en los 

brazos de Dios para huir de la justicia de los 

hombres; es muy razonable que el Juez huma- 

no respete al Juez divino, y no intente casti- 

far con su rigor, aquienla misericordia de 
)ios acoge en su Templo , y baxo su sombra 9 
ofreciendole amparo y proteccion. Qualquiera 
hombre, con tal que crea en Dios, ha de tener 
alguna idea de este particular respeto que se ie 
debe. Efectivamente es tan natural esta idea, 
que la hantenido en todo tiempo casi todas 
las naciones; pues consta por las historian , que , 
no solo los Christianos y losHebreos, pero 
aun los Mahometanos, los Romanos, y los 
Griegos, todos, de un modo ti otro , han re- 
conocido y respetado la inmunidad de los Tern- 
plos. 
Fucobjeto de CXXXIX. En el antiguo pueblo de Dios se 

HeLcos? 9S rcs P etaba e l as il° no s °l° P or estos principios 

naturales comunes a todas las demas naciones, 

sino tambien por expresa ley positiva, que 

ademas de algunas ciudades , destinadas expre* 

samente para refugio , ooncedid este privilegio 

en particular al sagrado Templo de Jerusalem 

Es inutil el dexenerse en este afticuio de his- 

toria , bastantertiehte sabido. 

Y lo es tam- CXL. Despues de haberse extinguido la Ley 

bfen jjara los fa Moyses con la muerte de nuestro Salvador^ 

Chnsuanos. ^^j^ j a nueva Religion Christiana sin inmu« 

nidad local por dos razones extrinsecas ; por4 

que no faabia Templospublicos, reconocidos 

>r tales, y porque la Pojtestad secular no ha- 

)ia abrazado ni admitido la Religion de Jesu- 

Chris- 
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Christo. Quitadus por la piedad dc Constanti- 
no Magnoestos dos impedimentos extrinseco*, 
renacieron en el pueblo las aatiguas ideas del 
respeto debidq a la Casa de Dios: y reflexio- 
nando sucesivamerrte las dos Potestades , espi- 
ritual y temporal, quan razonable era la an- 
tigua ley del asilo, de comun acuerdo la reno- 
varon , mandando la una y la otra en sus res- 
pcctivos Canones y leyes, que no solo en los 
Templos, pero aunen las sacristias y cemen- 
tcrios, y aun en todos sus contornos, hasta la 
extension de quarenta pasos en las Catedrales, 
y de treinta en las demas Iglesias, pudiesen 
refugiarse los delinqiientes, y gozar alii del am- 
paro de la misericordia divina. Esta ley cano- 
nica, aunque en varios tiemposy lugares, don- 
de por un motivo, y donde por orro, se ha 
ido limitando y cercenandb, principal mente 
por lo que toca a la extension y mulriplicidad 
de Sagrados , en substancia se ha respetado sienv 
pre y se respeta en todas las naciones y pue- 
blos de la christiandad. 

CXLI. Asentada esta historia del asilo, que Question so- 
me parece la mas natural, y verdadera, dis-bre el origen 
putan entre si los teologos y canonistas sobre? dere . cho dc 
su origen primitivo , defendiendo los unos con J a c £ a ,nmuni- 
el mayor empeno, que dicha inmunidad es de 
derechodivino, y orros con igual fuerza, que 
no es sino de derecho humano. Decio, Jgneo, 
Lupo, Rebufo, Italia, Rao, Germonio, Char- 
tano , Pechio Diana, Farinacio, y otros f sos* 
tienen la primera opinion (i): y siguen al con- 
trario la segunda el Abulense, Covarrubias, 

Sua- 

(i) Farinacio : De inmu- fugientibus ad eas , cap. 2. 
nit ate Ecclesiarum , & con- n. p. 10. u. 12. pag. 4. 5* 
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Suarez, Fagundez, Bonacina, Layman, Rcin- 
festuel, Pereyra, Gambacurta, Bobadilla, Dei* 
Bene, Laurenio, y otros muchos (i). 
Algunes la CXLII. Los defensores del derecho divino 
lulcrcn dc dc- alegan dosrazones: la primera , la ley del Tes* 
rccho divmo. tamento v i e j 0> q Ue obligaba a respetar el rc- 
fugio, que es el raisrao que ahora llamamos 
asilo : y la segunda la autoridad del Concillo 
tridentmo > que en el capitulo veinte de la ses- 
sion vigesimaquinta publico el siguiente De- 
creto : El sacrosanto Concilio que juzga bien 
hecho el dirigir sus amonestaciones aun a lot 
Principe $ temporales, espera, que como catoli— 
cos, y como destinados por Dios para proteger 
la Iglesia, y la santa Fe 9 no permitirdn que 
sus Ministros y Magistrados ofendan por tnotu 
*oo de codicia, 6 por fait a de reflexion, la in* 
munidad de la Iglesia, y de los Eclesiasticos 9 
establecida POR ORDEMACION DE 
DIOS, Y POR LAS LEYES CANONI- 
CAS; antes bien procurardn que dichos subaU 
terms , juntamente con sus Principes , obser* 
wen con el debido respeto las const ituciones de 
los sumos Pontifices y Concilios. Manda pues , y 
deer eta, que ob serpen todos exdetamente b que es* 
td dispuesto en los sagrados Canones , en los Con* 
ciliosgenerales,y en las demas constituciones apos~ 
tolicas a favor de la libertad eclesiastica de las 
personas de Iglesia, y contra sus ofensores. Amo* 
rest a con este Jin al Emperador , a los Reyes, 
a las Republic as, y a los demas Principes, pa- 
ra que no solo no permit an, que los Barones, 
Donceles, Gobernadvres , y Senores temporales,* 

J 

(i) Laurenio: Forum Ec- cretales, tit. 49. c. 1. Quest* * 
cUsiasthum, lib. 3. d$ las De- .1003. n. 4. pag. 5 37. 
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J mucho menos sus propios Ministros y Magis- 
trades perturben el derecho ecksiastico; sino 
que tambien sever anient e castiguen a los que hn~ 
pidieren la liber tad, intnunidad, y jurisdiction 
de la Ielesia (1). 

CXLIII. Los que defienden al contrario, Otros de de- 
que la intnunidad local no es de derecho divi- rccho huma - 
no, ni natural, sino meramente humano, dis- no ' 
curren asi : £1 Asilo (dicen en primer lugar) 
no es de ley divina positiva porque la que se 
hizo en el Testamento vie jo , ya presentemen- 
te no nos obliga; y Jesu-Christo por otra par- 
te ni la confirmo , ni la renovd ; pues (como 
dice Tomas Del-Bene , que escribio de propo- 
sito sobre el asunto y muy largamente) fuera 
de las leyes relatives a los siete Sacramentos, y 

Tom. xviu. Ll al 

(i) Texto del tridenti- 
noiegun la edicion de Par- 
ma de 177 1. pag. 177 y 
178. Saneta Spnodusm • se- 
cular es quoque Principe* of- 
Jieii sui admonendos esse, cen- 
(ftftft, confidsns, eos y ut ca- 
thoUcos; jquos Dtus sanct* 
jpdei EcclesUque protectores 
esse voluit...., non pcrmis- 
suros , ut Officiates , aut in- 
ferior es Magittratus , Eccle- 
jue ir per sonar um ecclesias- 
tic *r urn immunitatem f Dei 
ordination*, 6r candnicis sane* 
thnibus constitutam, aliquo 
empiditatu studio , sen incon- 
lideratione altqua violent, sed 



una cum ibslsPrincfpibus de- 
tiraJn sacrii summorum Pon- 
tijkum, & Conciliorum eons- 
iButiondhts , observantiam 
prtstmt. Decernit i toque. 



& prtcipit , sacros Canones, 
& Concilia generalia omnia, 
necnon alias apostolicas sane* 
tiones % in favor em eclesias- 
tic arum per sonarum liber tat is 
ecclesiastic* , & contra ejus 
violator es . edit as , qu*> omnia 
frtscnti etiam' deer e to inno- 
vat, exact} ab omnibus ob- 
servari deb f re. Prat ere a ad" 
monet Imp era tor em , Reges, 
R espublicas , Principe s ..... 
. • , ut qua ecclesiastici juris 
sunt .... non ab ullis Baro- 
ftibus, Domicellis, Rectori- 
bus, aliisve domrnis tempo* 
rajibus, seu Magistrates, 
maxims que Ministris ipsom 
rum Prmcipum , Udi patian* 
tur\ sed severe in eos f .qu$ 
illius libertatem % immunita- 
tem , at que juris dictioncm'im- 
pediunt $ animadvert ant* . ■ . 



il santd Sacrificio del Altar, JefeU^SftfMO 'n'fe 

instituyd ningtina otra ley ceremofrial , dexa**- 

db enteramerite este cuidado al arbitrio y difr- 

v |>osiciortdtfla Jglesi*{i).;No es la ky del Ast 

lo (dicenen se^undo lugar) de derech&rttt- 

" r ^ fiik-al, ^rijuefel cerrar las puertas de la Iglesia 

A ton ftialh*cho* con el fin de que f>ague In pe* 

ria'de strsdeiitds, no es cosa intrirtfecafneftte 

CftMf*', tti : S5tf*pbnefal cuito divinoyni a pritt-- 

sdpid' afl^uHd BStiiral ; iirite* bien s*lm*y *«fr 

•fcttttel las luces de la razon humane, qtie Igfc 

fg&s se tafctiguen segun su fnerecidG; lib *cfl» 

para dar a la justkla y a la ley esta satislatetioA 

a que tienen derecho , sino tambiett pflrto gsb<- 

j gttrircon*l escarmiento las vidas, tats hbcjetf- 

tias 1 , y la tranquilidad de todo el publico. Ana-*- 

den, que si la inmunidad local niese de dere« 

,cho natural d divino, no pudieraa los Reyes, 

ni los Papas, haberla quitado, d alterado., 6 

limitado, como lo han hecho fdativameftte 4. 

varias pcrsonas, y a dcterminados defitos. \'IJ1 

texto del Conciho tridentino no les hace jfuer- 

za, porque dicen , que varias veccs el derecho 

canonico ha merecidb el renombre de dfoiftfr- 

por scrlo en realidad, no inmediatanl^t6, hi 

proximamente , sino mediatamente , remotamen- 

t*i vrigfmriamente , incoactvvamentt , y fun* 

dafatirtahHeHie, qu? son. Ids tetniitfos con <f$t 

se explicah el B. Laurcnio, y otros mutH0i^ 

_ critores gravisimbs, los quales observan que, la 

ley de la inmunidad , aunque^clesiastica y hit* 

Inatia, puede tambien llamarseVtoxVfi, no io- 

lo porquc la dictdel mismoDios etj ; cj T^esi 

r ) S) .;•• .tar 

(0 Dcl-^tic: De imtnuni* tica, torn. t. cap. t ft 
UU 'ir jurfrdHhnt Kdttias* ttcion a .' *. 8* p*g. % 
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tamtfnto viejo/frino tambien porque comuni- 
cd su autoridad al Papa y a los Obispos de la 
Iglesia Christiana para restablecerla en el nue- 
vo. Efectivamente si se hace reflexion sqb« to- 
da la seguida del decreto del Conciliq tri- 
dentin© , se vera, que descendiendo los Padres 
de Trento a determinar las fuentes de la inmu- 
nidad eclesiastica , no nombran la ley divina, 
siao los rutnos Ponfifices, los sagrados €anonts $ 
y. los Concilios generates? que son los que con 
divina autoridadlz hantstablecido y mandado, 

CXLIV. Me parece que pueden compo-Esde derecho 
nerse todas las diferencias con facilidad, ha- natural y di- 
ciendo distincion entre las diversas causas , '4e™° iv ™ *£* 
donde se haoriginado el efecto de que trata- derecho' hu- 
mos. £1 derecho natural , y el derecho positi- mano en »» 
vo, han concurrido entrambos en el Testamento institution. 
nuevo a former la ley de la'inmunidad l^alj 
el primero como causa mroente, y el segmi- 
do como causa eficente. £s cierto que \i recta 
razon, que es ellibroenque escribid con su 
dedo el Autor de la Naturaleza los principios 
generates de la sana moral , nos ensefia, que 
debemos particular respeto a k que liamamos 
Casa de Vio& por estar destinada a su divino 
culto y $ervicio. Este principio natural e$ el 
quemovid a.lps Hcbreos, a losGriegos, y a 
lbs Gentiles; y este mismo el que ha pjovido \ 
nuestros Pap#$, a nijestros Obispos, y a nue$-i 
tros R>cy?s, ,£ conceder a la Casg dfe pio$ el 
privilegio ^e la jpmunidad. Las leyes que han 
^ftablecifio e ^ cosfumbre en -fc Iglesiq chrjs- 
tipna 4cspy*s 4e h edad de Constaptiijp., $on 
leyc$ ^r^ran^e^erbumaDas, hechas pos Papas* 
ppr procU^w * por ^cy^s; pero estan fun^a^Us 

W &mWBl9 ■ wft* ditfw de la ley m&&. 

L>L2 y . 
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y en el exemplo que quiso davnos \6l misftfo 
Dios en el Testamento viejo: asi como el prfc^ 
c6pto de oir misa en los dias festivos, es pre- 
cepto meramente humano y eclesiasticb, pero' 
fuhdado en la ley natural y divina, que nos 
manda santificar las fiestas. He aqui la razon 
porque debiendose atribuir la ley de la inmii- 
flidad local al derfecho humano, como a unica 
causa eficiente ; puede atribuirse al misifio tiem- 
po como, a causas moroentes, al derecho divi- 
no y al natural. Juzgo'que los teologos, aun- 
que divididos en diferentes sentences , no re- 
probaran este modo de pensar, con que se con- 
cilian de algun modo las opiniones diversas. 
Mi doctnna CXLV. Explicada de este modo toda la 
historkanoesdoctrina de la mmunidad local, diganme mis 
censurablo. censores , que hay que reprehender eft mi His- 
toria sobre este asunto. Observese lo que he di* 
cho acerca de su principio, acerca de sus auto- 
res, acerca de su extension , y acerca de su ob- 
servancia , y se veii que no hay articulo que 
pueda censurarse. 
n! por loque CXLVI. En orden a su antigiiedad 6 prin- 
dixc sobrc Ja cipio hable asi : # La fie dad de nuestros Godot, 
prlmcra 6po-(5 catolicos 6 arrianos , twvo siempre respeto a 
cadclAsilo. j a j^ an tiq U isima del Asilo, pues una de las 
primer as cos as que nos cuenta la Historia de la 
Espana Goaa , es el haberse refugiado en la ca- 
sa episcopal de Barcelona los hijos de Afaulfg^ 
sac ados de spues escandalosamente por la impiedad 
de Sigerico. Prescindi enteramente del origen r 
6 divino, 6 humano de la ley del Asilo: pero 
la llame antiquisitna ; y por lo que toca a ls( 
Historia de Espana, traxe de dicha ley up exem- 
plo, que es anterior por su antigiiedad a to- 
das las leyes canonicas relativas al asunto. I Que 

mas 
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mas puede pedirme mi escrupulpso censor? ' 

CXLVU Acerca de los autores d introduc- ni por io que 
tores de la inmunidad local en Espana hable en insl '* u6 ac ? r- 
estos terminos: La pit dad de nuestros Godos tu- " rt lf r f" 8 J n " 
wo stempre respeto a la antiqutsima ley del Ast* 
/o: : : : Los Concilios nacionales de Leon r Coyan- 
za renowaron las Uyes antiguas en favor, del 
Asilo. No dixe mas. Es claro que no atribui ni 
i nuestros Reyes, ni & nuestros Concilios la pri- 
mitiva institucion de la inmftnidad local; pues 
de nuestros Concilios no dixe mas, si no que 
la renowaron; y de nuestros Reyes no dixe otra 
cosa, sino que la respetaron* -Tampoco en esto 
creo que mi censor pueda quejarse de mi.. 

CXLVIII^ Por lo que toca a la. extension n ; p0 r lo que 
de la inmunidad local en Espana, mis exprc-referf en or- 
siones fueron estas: A los principios el lugar dcn * su «- 
del Asilo era solo el altar con el coro , pero des- tcnsion - 
pues se extendio a toda ta Iglesia , y ultimatnen- 
te baXo elreynado de*Erwigio hasta treintapa- 
sos al rededor de elia , con tal que en aquel tre- 
cho no hubiese casas particular is > pues estas no 
estaban comprehendidas en el priwilegio :::: La 
circunferencia del cementerio , que solia senalar* 
se conduces en lug or de tnojones , formaba por 
ley ordinaria en cada Iglesia los limit es de su 
sagrado 9 que se emtendia hast a treinta pasos, y 
a weces por priwilegio hast a sesenta; pero sin 
quedar comprehendidas dentro de este recinto las 
casas que hubiese de particulars. Elsagradode la 
Iglesia de Santiago f en at encion al singular res- 
peto que debe la nacion espaOola a su Santo Apos- 
fol f Patrono> IqgrS de Haestros piadosos Reyes 
maytfr extension que los demas* JElderecho ca- 
nooico general no extiende los limites del Asi- 
lo mas alii de treinta dquarcnta pasos: y la 

4 pic- 
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piedad espanola , segun mi relacion , nt> solo lot 
extendid hasta treinta y. quarenta , pero aun en 
algunas Iglesias hasta scscnta , y en la de Santia- 
go mucho mas. Debiera conteafarse. sin duda 
mi'celoso censor, y r •:'.»" 
ai por loque CXLIX. Dixe finalmente, haberst manda~ 
afiadf respec -fa en nuestros Concilios nacionales: que quaU 
wrvancia. " 4 u *' ra robo 9 6 desacato cometido en. sagrado, ss. 
tenga y castigue como samltgia: qua quien tno* 
testare r 6 sac art de SI a k>$ tefugiados* dtba pa-i 
gar en pena ml Obispo mil sueldos de plat a : y que 
aun el tribunal competent e 9 baxo pmas espirU 
tuales y temporales 9 no pueda sacarlos, sino en 
la fprma permitida pot fas leyes gddas , que e$ 
- • dear, con licenci&del Pretido* y con juratnento 
de no condenarhs a wienie* ni & decafaaciott* 
jDieen mas que csto en faypr 4el AsjIq las le- 
yes canonicas genesales ? < Pneg que j». pretenr, 
de denue$tra f antigito nacion? iqqe se^preten- 
de de ini; que#Scribo fc« Justoria? No s« quft 
objeto puedan tener las qpsjas de nu« chores 
relativamcnte & Ufamunid<?dlM4l,<i$ que has* 
ta ahorahe tratac)o. , v. 

Itwmnidad re&.< 7- r 

. - ■ . * < ** ■ ■ . •»'. * ■ * ''.•'" -\ 

Opmionesdi- ' CL. ; JUa InmunUaA tt*V (sopk* dtffc- «ann 

versas acerca te$ ) es lajitftugota* tod$S Ms Mtttf 4? kjglft 

ieqiktiaiahF.:P,ote$tAAlKculati mlpugde b&bar M 
nam^ nibAftartoctottpme tyme di tritoh 
fas 6\eantrihumttt£<. lia misma difcr*ncia deip*? 
xecwrcs ea que . se.diviilen los saiu<& Jra&mda 

del 



del origen :deiz >imttwfd^iocdi; ta'to&dift;>se 
notion orden a la r^/. Pretended iostfflos, tjiie 
cs dc derecho diruifio\ y xjue pot cdnsiguiente 
no pueden lasPrincipe&vseglaresexigir deJoi 
Eclesiasticos tribute! iilguno. Ottos deficftden 
♦que es dc derevho hamatA\ y depecdkntode Ja 
voiunt^d defos Princi^>es; dc suertcquesi *es- 
tos do quieten daird tecohocer el privilcgio, 
puedfen .cargar ickin pe<;hos «al Eclesiastico*' del 
«ismo jw4do:(Jue<a quaiqudera otro de susistob- 

,..€11. Los priihelros ategan tnuchas razones: Razones de 
ima$ tomadas de la.tegislaciott y practica delquien laatri- 
Tefctanrcnto -vie jo i btras del los textto sagrados b £7 c * . dcrc ~ 
de iajieyv ievaagelka :J o'tra dc loaidetrctas f 6 dmno- 
constituciones del derecho* canofticoj? y.jotiraa 
finalmcjjte do lo que dicta Jkt ausma r#26n . hu- . 
nana* .disoimcado tajparcialmcnte ;Sobxc la 
nfetfcria. :.V-.v V , .\ s\.' v , v.\ n , Vv.\. ,i-. ■' , ^ 
-s.4OTLv.v-Bel >Tesi:artcirtd.vi«jo cfcaavdto *«*■ Razonl. 
chest: - el uno el d6 Joseph % qae nabiendo $uje- 
lido - al. fisco y al . titibuto. todas las tierras de 
figipta^cxlmwlas db kwiiacerdoties (if); y el 
afro d de oAsrtaKCExc^^iit l&trto dciftfroteio* 
ne&aios Levitastv y\ deroas .M^nistrOs^el T^m- 
plo !(&). Confieaan cjue <5n estos hechos no se 
cacpresa ley alguna diviba; pero infieren de ellos * 
que : la ipramudad. real de ilosr Eclesiasticos fu4 
cecoiiatiida lent el Xcsfcamerito yiejA : com® pri* 
vilegio sacerdotal, dictado a la rftS^on; huipaiwi 
por*i [Antor rde It oaturftlezd, que es el.Ws- . . 
|BoE>to8. ; , ^ . ,! , % "■•".■; l.. 

z« >GLHL. Efa ^l TestaoWnto fcuevo (dicen) Razon II. 
cie6kboeicl<casoir)ddL.ttibutp qucsc pidiji & 
? ^ i,: > -:■■; : -'i y * 'i " -'.nr<t\ ■ : » .;.■ Jte- 



268 StfPLEMENTO XXIII. 

FesU'Chrisro, Nuestro Redentor preguntd a San 
^edro: De anienes exigen tributes los Reyes? jde 
sus hijos , o de los agenos? Y como el Apostol 
ie respondiese, que lo exigen de los segundos, 
anadid inmediaramente el sefior: Luego las hi- 
'qs son litres: pagalo sin embargo jwr mi , / 
or ti, para que no demos escandalo. Parece 
labernosensenado Jesu-Christo con estas sus pa 
abras, que el, como hi jo de Dios, y los Apos- 
roles, como individuos de su familia, no de- 
Man pagar tributo; y que solo mandd pagarlo 
para evitar el eseandalo de los Gentiles f que 
no conociendo a nuestro Salvador, y a sus San- 
tos Apostoles, por lo que ellos eran, no se hu- 
bieran heeho cargo del justo inotivo que los 
exfmia de la ley comun, 
Hazon III. CLIV. El derecho canonico (anaden) favo 
rece la misma opinion; pues en el se lee expre- 
samente, que los bienes de las Iglesias y de los 
Eclesiasticos , por derecho no solamentt huma- 
no y pero aim di e vino f est an libres de las impost- 
clones de los seglares: y el tribunal romano de 
la Rota declard en una de sus decisiones, que 
la inmunidad de los Eclesiasticos , no sob ret 
trvatnente a las personas, pero aun a sus bie~ 
nes, es de derecho divino. A la autoridad del de- 
recho canonico puede afiadirse mayor peso coo 
la de muchos canomstas y teologos, que atrt- 
buyen tambien a origen divino la ley de la in* 
munidad real. 
RazonlV. cLV. El ultimo argumento que traen es el 
de la dignidad y nobleza de los Eclesiasticos, 
que siendo Padres, Maestros, y Pastores de los 
seglares, parece que su propio caracter los cxl- 
me de todo homenage y tributo, pues no es 
razon que las oveja$, los discipulos, y los hi* 

jos 



.VI. Argumentan ppr la parte contrary Razones de 
muchos escritores insignes; y para autori* w^ 1* q u ;e- 



re dc dcrecho 
humane 
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jos putfdan hacer tribtitarios a sus Pastores, i 
sus Maestros , y 4 sus Padres. Esto es todo Iq 

3ue»han dicho y recogidp los que defienden el 
erecho ditirio da la 1 jnmunidad <jte 1<W bicnes 
eclesiasticos. 

,CLVI. 
otros 

zar su opinion, la apoyan igualraentesQbre tex 
tos sagrirdos del Testajnento viejo.y dqj. puevo; 
sobre hechos inrtegables de la historia e^lesiasti- 
ca; sobre la recta ibteligencia de las definiciones 
canonicas; y jsobre razones da vcrosimilitud y 
cOBgruencia. ■■•,,.■..• ■■ ,-. ,. 

« CLV II.- . Diced in primer lugar , q ue en to* Razon I. 
doslos libros del Testamehto viejo nose halla 
prccepto alguno divino relativo a la inmuni- 
dad real; y que las disposiciones que se l\an ci- 
tado poco antes de Joseph V Artaxerxes , no Iq 
fueron. de Dios, sino de nombres; los qualms 
no se movieron £ esto por ninguna ley expre- 
ss ni divina, ni natural* sino solo por los prin- 
cipios generates del respeto que debemos a 
Dios, y a las persbnas que Id estan consagra- 
das. Infieren de aguvque no puede llamarse 
drvino un privilegio que no desciende absolu- 
tamentc de ninguna ley, ni institucion divina. 

CLVIII. Por lo que toCa al Testarnento Razon II. 
nuevo, son bien claras las palabras del ApostoJ. 
San Pablo (i) en su Carta a los Rorrianos: To- 
do hombre este svjeto a las Potestades superio- 
rs: OMNIS AN1MA POThSTATIBUS 
SUBLIMIQRIBVS SUBDITA SIT: cuya 
ley (dice DelnBene) no . hay que decir haberse 
hecho con el solo Jin de ewitar el escandalo 9 pues 
Tom. xv in. Mm el 

(i) San Pablo ad Romanos cap. 13. v. i. 
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el Apos'fdl 9 para sefialar la razoft de etta\ dice 
que quien resist e a la Pot est ad, resists d la or* 
denacim de Dios , QUIA (XII PQTEST&TI 
RESISTIT, DEI ORDINATlONI RE- 
SISTIT; y aim anade mas determinadamente 
el misnio San Pablo , que los superiores son Mi- 
nistros de Dios 9 y qus for esto se les deben pa- 
gar hs tributes, EOS ESSE DEI MINIS* 
XROS, ET IDCIRCO E$S DEBERI TKZ 
BUTAzde donde parece se w/frr* (pfosigue 
Del-Bene) que aun los EcUsiasticos debieran 
p agar los, si no ios hubiesen aispensado df est a 
ley los Pontifices Romanos , y los mismos Prifp- 
cipes 'saglaret (i). : 'Las "palabras que cite poco 
antes, dirigidas per Jesu Ghristo 4 S. Pidro, na- 
da prueban en contrario: lo primero, porque 
nuestro Redentor pudo hablar solamente de %i 
misnio, que como hijo natural de Dios j que tt 
detir, del Sefior de todos los Reyes t ;y del 
Dueiio de todos los Reynos, no estaba sujeto 
seguramente d tributos e imposiciones huraa~ 
nas: lo segundo, porque aunque faubiese ha* 
blado no solamente de si, sino tambien de San 
Pedro, como Vicario suyo; este privilegio se 
podria extender a todos los Pontifices Roma- 
nos , que son los unicos sucesores de San Pedro, 
mas no a todos left demas Ecles jasticos , que no 
tiencn esta relacion con ei Santo Aposfol : lo 
tercero , porque es cierto que Jesu-Christo no 
comprehendid en su discurso a los demas Apos- 
foles ni Discipulos, no habiendo nombrado 
sino su propia Persona, y la de su Vicarloj y 
por consiguiente no pueden citarae las palabras 

de 

(1) Dc!-Bene: Dt im- Dubitacion i. num. jo* 7 
munitati, torn. i. cap. 1. 31.pag.tf. 
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de fiuestro Redentor en fayor de- la inmunuiad 
real de nuestros Objspos y demas Eclesiasticos, 
que son los sucesorcs de los Apostoles y Disci 
pulos: lo quarto, porque si en virtud.de U 
exencion de. Jesu-Chr isto , d jdc la de San Pe- 
dro, quisieramos eximir £ todos los Eclesiasti- 
cos, como subditos y.miembros denuestrO di- 
Tino Maestro ^yde su Vieario Apostoiico; pu- 
dicrx pdrel raismo motive extenderse al pri- 
vUegiota: todos. los Ghrisfianos, siendo todos. 
miembros de Jesu-Christo, e individuos dc su 
Iglesia , y dependientes del Pontifice Romano. 

CL1X* La antigua costtifnl>r« de la santa Rtzon in. 
Iglesia Christiana, esprueba tarobien muy con- 
vincente contra los defensores <iel derecho di- 
vino; pues consta por las historias, que las 
I^lesiat y los Eclesiasticos pagaban tribute an- 
ttguamenteilos Empcradorefy Reyes, 110 so- 
ld a los gentiles f pero aup&lQS chnstianos. El 
derecho canon iconos present* 4os testimonies 
relatives a jeste uso 9 el uno de San Ambrosio, 
y el otro del Papa Urbano. Las palabras del 
primero aon estast Si ?i l&mptrfldor nps pide el 
trHmto± no se lon^imo^^^guefilQ.tas^hacien^ 
dot de la Iglesia. El texto de Urbano Papa dice 
asi; Con iamoneda que se hallo ^n la boca delpez. 
mandd Jtsu^Christo que, se pagase el tribttt<Lpor 
Ay par &&h Pedro.;. pues it rjos blenet tempo- 
rales de .telgksia debe darse a los Emper adores 
lo que desJe tJempos antiguos se ha establecido, 
in attneion a que ellos deben defendernos para 
lacmserwa&ondelapazf tranquiiidad. 

CLX. Por los textos que acabo de char del Raw* IV. 
derecho canonico* Je vs claramente, que los 
en que se habla del origen divino de la nmuni- 
dad real, no deben ^ntenderse materialmente 

Mm 2 co- 
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corap stfthan, sus palabras i primer* vista. Po-< 
dra decirse que dicha inmunidad cstd fundada 
en exemplos drvims, porque reaimente los hay 
en la divina Escritura ; podri dccirse que se ha. 
est&blecido am ' alitor idad drvma , porque de 
Dios ha recibidb la Iglesia la autofidad cano r - 
nicacon que laestablecid: podri dccirse que 
la ha dictado* remotamente el; derrcho divina 
natural, porqui «s muy conforme & las luces* 
de la razon *hurtlaria , que * nos> dicta el/respeta 
que dcbcmos & las cdsas consagradas a Dios. 
Todo esto podra decirse en favor de la inmu- 
nidad real: mas no se podra decir que es de 
precepto drvino A poiitfa)0', pprque realmeme no 
' hiy tal precepfo. ; • ' - ' . ' 

Razon V. CLXI. La razon Que alegan los adversaries, 
tomada de la dignidad de los Eclesiasticos.* que 
son Padres; Ma&tfrfey y Pastures de todoa los 1 
seglafres y aun dates' taismos; Printipes, hida : 
prueba en el pkr^cularT; porque lo son relari* 
vamente a la vida espiritual, que es^en la que 
nos crian como Padres, nos apacientan comor 
Pastores, y nos instru^eft como Maesfros$ima$ 
no Id sort retativ^fticottf 4 ios bienes temporal 
les, que son los con que se paga el tribute; an* 
tes bien por este respeto son iguales a todos ios 
denys individuos de la Republica ,*y a todos los 
demas subditos del Priijcipe; y si en algo se 
han de distinguir de sus iguales , ha "de consistir 
la distincion en procurar con mayor celo el do- 
coro del Principe, y el alivio dek publico, que 
son los dos motives pyticipales de la institucion 
del tribute. / i ..-.'*> 

Razon VI. CLX1I. Asi discufren los que defienden en 
sus obras el origen humano de la inmunidad 
real de los Eclesiasticos, y confirman esta opi- 
- * ■• nion 
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nion con laautoridad extrinseca de muy res* 

petables teologos y canonistas, que ban segui-. 

do en esto al angelico doctor Santo Tomas , en- 

senando comb . cosa cierta., que la exencion dfc 

los tributes, concedida por lop Papas, y por Jos 

Reyes i las personas eclesiasticas, es un privi-. 

legio de mucha eq-uidad, mas no de necesidad; 

un establecimiento muy conforme a la ra^on, 

huwana , mas no de derecho divino. " 

- CLX11I. Hacieado reflexion sobre esta doc- . Mi doctrin* 

triria tan fundada ycomun, vera qualquJera^ Istoric * necs 

E\r hi mismo, que injustamente se censura mi f ensurablc ' 
istoria por lo que iiedichoenella en jorden* 
a la inmunidad real. Examinese en primer 4u- 
gar lo que he escrito relativamente a la epoca 
en que nuestros Eclesiasticos ejtaban sujeto* aL 
tributo; y en segundo lugar lo que he referido 
en orden a los tiempos en que se lest concedio. 
la exencion. Const ari, que -be hablado en lo* 
unQ y en lo otro segun lo exige.la verdad his-: 
torica, y sin ofensa alguna del derecho cano* 
nico , ni del»natural d divino. . ? 

- ." GLXIV. Por lo que toca ala priihera epolml por loqua 
ca» que es anterior a las exenciones, escribi en^ e rdaudo 
la forma siguiente: Por ley general ObispQs 9 conU * { ? [n 7 
Clerigos y Monies,* to Jos e stab an sujetos alfs- muaida r 
*o:::: Las leyes de Cindaswinto, Recesrvinto^ 
Wamba y Erwgio 9 Principes catolicos y muy 
fiadosos y imponen penat pccimiarAas/grcrvUh 
mas a los Eclesiasticos que 6"*.:V. : JSfo x tiene 
fuhdamento lo que dixo Cayetano Cerini % que el 
Clero.de Espana nopagatf* tributosM Reyipues 
todas las leyes y. canonti\ de laMspafia God/t m 
Sean claramentelo ,wntrario. El Rey Egica en 
una de sus metnorias , present adas a losPedtes 
de Toledo, hablo.en esfos .tezminos:z=:£)&eis 

or- 
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rdin a los Obis pes , que para satisfacer a las 
nposh tones re ales no heclun mam de los biems 
its Parroquias f ni se atrevan a cargarlas con 
teos 6 contribuciones , debiendo ellos pagar a la 
irona los acostutnbrados homenagesxon las ren- 
tas de sus Catedrales : : : : Mas antiguo es tods* 
via el Canon octavo del Concilio ioledano ter* 
cero f in que se mandb for dhposicion de Rccare- 
ko , que aim los escla*vos regalados por el Prin- 
cipe a la Iglesia f deb an pagar stt tribttto per 
cabezas. Esta mi relacion no da lugar a censura 
alguna: lo primero, porque todo lo que digo 
en ella es verdad historica indubitable, que no 
solo pude, sino que debidecir, por mi ofkio 
dc historiador en general , f por la particular 
constitucion de mi Historia: lo segundo, por* 
que prescind! enteramente de la razon 6 sinra- 
zon , yUel derccho 6 faita de derecho, con que 
mandaban nuestros antiguos Reyes y Conciiios, 
que todo Eclcsiastico estuviese sujeto al fisco: 
lo tercero, porque realmente esta antigua cos- 
tumbre de nuestra nacion no se opone a la ley 
divina, ni al derecho canonico, ni a la practi- 
ca de las demas Iglestas. No se opone a la ley 
divina, porque segun queda probado, jamas 
ha mandado Dios determinadamente , que los 
Eclesiauicos se tengan por exentos de impost- 
ciones y tributos : no al derecho canon ico, por- 
que sus leyes acerca de la inmunidad real no 
son de los primeros siglos de la christiandad, 
ni se ban hecho ni recibido en todas las Iglestas 
en un mismo tiempo ; no a la practica de las 
demas nactones Christianas, porque, segun he 
probado poco antes con autoridades indispura- 
bles, el pagar tribute los Ecleuasticos a los 
Emperadores y Reyes v 6 fieles, 6 inficles* ha si- 
do 
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do en 16s primeros siglos de la Iglesia en u$o 
cotnun y general. Luego por lo que he dicho 
en mi Historia acerca de los primeros tiempos 
en que Jos Eclesiasticos espanoles pagabao tru 
buto al Rey 9 injusramente me reprehended 
mis celosisimos censores. m 

CLXV. En orden i la epoca en que ob- ™ por lo que 
tuvieron nuestros Clerigos la ex6ncion de los jl c rer J ic |j el1 
tributos, hable historicamenie con estas pal*» vor cc a< 
bras formates: Las primer as exenciones de tri- 
■ bpitos y justicias que suenan en la Historia de la 
Espaka Arabe, son las que concedieron los Re- 
yes de Frantia en el sjglo nono a cartas Igle- 
sias de CataluHa:::: Nuestros Reyes de Leon y 
Castilla empczaron a seguir este exemplo poco 
antes de la tnitad del sigh oncmoww Von San- 
tko 9 hijo de Don Fernando, con decreto Ae win- 
4ey uno de Marzo del anode mil se sent ay ocho, 
txhnio a los Eclesiasticos del Obispado de Oca 
d§ todo pechoy imposition, tributo, y pena pe* 
cuniaria, en atencion a lo muchoque habiapade* 
cido aquella Iglesia con lasguerras en sus inte~ 
rests temper ales. Don Alonso Sexto, y sus Reales 
iermanas Urracay Ehira, qudndo transfiruron 
de Oca a Burgos la Sede Episcopal de Castilla, 
renovaron las mismas exineiones y priwilegios 
en f amor de la nurva Catedral, incluyendo en la 
gratia no solo las haciendas aue entonees tenia 9 
sino tambienlas quefuese adquiriendo en ade- 
Jariti. Siguitronse sucesiyamentt otros diplomas 
semejantes, que' pert enecen a la Historia de la 
EipaHa. Restaur adora. Si yo no he dado £ la 
jnmunidad real de nuestros Eclesiasticos de Es- 
pana ni mas antigiiedad que la de los siglos no- 
no y onceno , ni mas extension que la que aca- 
bo de refer ir, no es culpa mia ciertamente, si- 
no 
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no de laHistoria que no me permitehbnrarlSi 
fen los ; once siglos de que unicamente he trata- 
do hasra ahora ) ni con mas extension , ni con 
mayor antigiiedad. En caso que ibis censored 
pretendan que diga mas , traiganme los .docu* 
mentos que tuviefen; cjue yo dire desdd luego 
todo lo que las historias digan, conla mistna 
siriceridad y empeiio , con que he dcxado de 
deeir lo que no dicen. . - : :t 

%. III. 

Inmunidad personal. V 

inmunjdad CLXVL Xero mis censores parece que po* 

personal indis- nen su mayor conato en la defensa de lainmu- 

putabic, ydenidad personal, en virtud de la qual la potes- 

dcrccho divi- tad secular no fhiede sujetar a los Glerigos a su 

no ' fuero , ni prenderlos , ni encarcelarlos , ni con* 

denarlos, ni castigarlos, ni multarlos. Es me- 

nester distinguir en esta materia entre lo que es 

cierto y de derecho divi no, y lo que esdudosd 

y de derecho humano. Dos cosas son las que 

deben tenerse por ciertas e indisputables. 

en las causas I- P° r derecho divino estan exentas dc to* 

espirkualcs, do fuero secular las. causas meramente cspiri- 

tuales f como son las que pertenecen a articu- 

losde fe 9 a Sacramentos* a remision de peca- 

dos, a culto divino, & predicacion apostoli<5a, & 

disciplina y liturgia, a excomuniones, suspend 

^ ; siones , deposiciones , degradaciones , irregulari- 

dades y entredichos. Pero es menester adverrir, 

que la inmunidad personal en estas causas no es 

propia de solos los Ecfesiasticos, si no de todos 

los christianos; pucs tratandose. de semejantcs 

ob- 
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objetos, tanto los legos, como los Clerigos, es- 
tan exSntos de la Potestad secular y dependen 
todos igualinente de sola la Potestad eclesias- 
tica. 

II. Tambien cs de derecho diyino , que los y en ct exer- 
Clerigos esten exsntos de la Potestad secular en ciciodeios.sa 
todolo que absolutamente les impida el exer- f^f™ mmis ~ 
cicio de sus sagrados ministerios, Asi el Princi- 
pe por exemplo no puede llevarse a la guerra 
todos los Eclesiasticos de una ciudad 6 provin- 
cia,d encargarles tantos negocios temporales, 
que se queden los templos y los fieles sin el cul- 
to y alimento espiritual , a que tienen derecho 
por institucion divina. 

Estos son los articulos ciertos e innegabks 
de la inmunidad personal de los Eclesiasticos. 

CLXVU. Los o5fetos en que cabe disputa inmuaidad 
son los civiles y temporales; como son los con- personal qiies- 
tratos de ventas, compras, y oermutaciones; tl0nablc cn 
los derechos hereditanos, y testa mentanos ; las rales# 
necesidades publicas de puentes, caminos, y 
demas fabricas; los delitos de robos, homicx- 
dios, rebeliones, y otros; los dearetos, los ban- 
dos, los edictos, y todas las demas disposicio- 
ncs civiles de Reyes* Gobernadores, y Jueces. 
Pretenden muchos au tores, principalmcnte ca- 
nonistas, que la inmunidad personal en estos 
objetos , es de derecho divino: asi lo ban defen- 
dido el Hostiense, Baldo, Zabarella,, Torque - 
mada, Torreblanca, Fariaacio, Correa, Gri- 
lenzon, Rebuffo, Riminaldo, y aun Diana y 
Azor: pero los masde los teologos juzgan al 
contrario, que es de. derecho meramente hu- 
jpano, como lo ban ensenado Pedro Ferrarien- 
se, Victoria, Medina, Soto, Ledesma, Banez, 
Covarrubias, Leurenio, y otros muchos insig- 
. Tom. xviu. Nn nes 
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ncs escritores. Propondre las razones de una 
parte y otra, 
Razones en CLXVIII. Los que sostienen el derecho di- 
pro 7 en con- vino de la inmunidad personal % citan en primer 
tra - lugar los textos de Zacarias* y del Real Profe- 

Razon i fa Y> zx \^. := ]sf a toqueis a mis ungidos'zzQuicn 
los toe a j hiere las ninas de mis ojos =:: expre* 
siones con que parece nos quiso Dios insinuar, 
que los tribunates del mundo no deben juzgar, 
ni castigar a los Sacerdotes. Responden los del I 
partido contrario, que est* interpretacibn es [ 
muy arbitraria; porque en primer lugar no es 
ciertq que los ungidos % dc que hablaron las dos 
Profetas, sean los Eclcsiasticos . % no siendos im- 
probable la opinion de los que pot mtgidu&en* 
tienden a los Reyes; y en segundo lugar, aun 
quando en los textos arrifra dichos scbayalla- 
blado de los Sacerdotes, la que se prohibe en 
ellos % es et ofenderlos a agravkrlos; nrohibi- 
cion que no sc dirige a loslleyes * ni a los. tri- 
bunales del mundo * pues si^ estos con leakuna 
potestad los juzgarcn y castigaren segun las ie- 
yes* no lies harian por cierto la menor ofensa 
ni agravio 
Razon n. ^CLXIX* Citan en segundo lugar los cano* 
nistas las palabras de la sagrada Escritura : = 
Tu 6 Pedro, apacienta mis ovejas. zzEl Es* 
piritti Santo puso a los Obispos para que gober* 
nasen la Jglesia de Dioszz; Palabras que prwe- 
ban evidentemente, que laslgksias dependen 
del tribunal de los Obispos , y los Obispos del 
tribunal del Papa. Responden a es to los teola* 
gos, que dichos textos se refieren a las causas 
espirituales y eclesiasticas* mas no a las ten}i- 
porales y civ lies; pues la sujecion que deben 
en cstas los Clerigos al Principe seglar, es doc- 

tri- 
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trina certisima , confirmada por el Apostol San 
Pablo con los hechos, y conlas palabras. Es 
tin Jiecho historico del Santo Doctor de las gen- 
tes el haber apelado al tribunal del Cesar: pues 
por mas que digan algunos oue la apelacion no 
fue de derecho, sino de hecno > y que San pa- 
blo apeld al Emperador f no porque este Prin- 
cipe pudiese juzgar a el, sino porque. podia 
juzgar al Presidente , en cuyo tribunal se agi- 
taba la causa, lo cierto es que, Begun se refie- 
re en los hechos de los Apostoles > el Santo ape- 
Id & Cesar como a su legitimo Juez , pues dixo, 
cxpfesamente: Ante el tribunal de Cesar estoy> 
porque este es en el que me toe a serjuxgadoww 
A Cesar apelo.^zAd tribunal Gtsaris sio, ubi 
oportet mejudicariww Cdsarem appelk^i). Pe- 
to esta doctrina del Santo Apostol se ve mas 
claramente irtdicada en aquella generalidad con 
que dixo a Ids Romanes (a).: Todo hombre es- 
ti sufeto a tat poteitades superior es ? z:Qmnis 
mtima Potest attbus subtimictribus subdita sit ^21 
en cuya lev general estan xomprehendidos sin 
(fada los JSdksiastkos: pues en la glosa se no* 
ta> que nombrMdrte todo hmbre, ninguno que-' 
da exeeptuadoj y asi lo entendieron tambien 
los Samos Padres £ interprets Chrisostomo, 
Theodoreto, y Theofilacto. £1 primero dixo: 
La ley* spar* 'txuhf, no solo., para los seghres, 
pif* mm 'pat* (os Saeerdotesy Monges; pues 
tnmbrandfi San Pablo a iodos* -nombro el Apos- 
tol al Evangelista , #1 Prof eta , y a nuaiquiera 
otro. Theodoreto se wcpTicd asi : Todo hombre, 
seaSacerdote, sea Obispo ^ea Monge, debe obe- 

Nn St de- 

(t) Act* Ap$st$lonm> \i) S. Pablo ad Romanos* 
otp. tg. ir. 10. ii« tt. . cap. 13. r. 1. y sig. 
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decer a los qtu tienen a su cargo el tribunal. 
Teofilacto finaimente habld en estosjerminos: 
San Pablo nos emend, que tod* hombre , 6 Sa« 
set dote i Mange, 6 Apostol % debt est at sujeto 
al Prineipado. £s indubitable poes, que el Ecle- 
siastko por ley general depende de los tribu- 
nates seculares; y que a esta ley no solo se debe 
el tituio- de apostoUca por baberla intimado San 
Pablo, sino tambien el de dwhta , pues el mis- 
mo Apostol (coma dixe antes) para senalar la 
razon de ella, aaadid, que debe obedecerse al 
Principe, por que de Dios prowiene toda Potes- 
tad....y quien resiste a ella % resiste a la w* 
deviation de I>ios\ 
Rajzon III. CLXX. Prosiguen los que defienden el de- 
Fee ho divino de la inmunidad personal , citan- 
do-algunos textos de la Ley canonica ; como 16 
son el de Constantino Emperador, que.de na- 
diepueden serjuzgados los Clerigos , estando re- 
servadas sus cans as al juicio de Diot; y el ,d<l 
Concilio lateranense baxo Leon Decimo, que 
ni las leyes huma&as , ni lis dwinas, dan potes- 
tad alguua a los legos sobre los Clerigos. jPera 
Leurcnio y Del- Bene, aunque Canonistas en* 
trambos, responden sin la menor dificultad* 
que en estos y orros semejantes textos del de- 
recho canonico 6 se habla de causas cspiritua- 
les y eclesiasticas, y no de temporales y civileS; 
d se da a las leyes canonicas el tkulo de drvi- 
nas % ;porque reciben de Dios su primitiva au- 
toridad. Efectivamente asi debe pensarse por 
necesidad, porque cs innegable (dice Del- Bene) 
que en los pri meres siglos de la Iglesia se sp-? 
jetaban los Eclesiasticos al tribunal del Principe 
y del Juez seglar; y esta practica duro general- 
mente^ hasta que la& leyes canonicas 6 impe- 

ria- 
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xiales comenzaron a cxJmirlos. La misma va- 
riedad con que les ban concedido dichas lcyes 
ora mas exencioo,y ora menus, cs prueba evi- 
dente de que la exencion no nace de dexecha 
divino inimitable, sino de derecho humano va- 
riable. Justiniano Emperador, que fuc el pri- 
mero que concedio a los Clerigos la exencion 
del fuero laical , la concedio para solas las cau- 
sas civiles, mas no para las crimiaalcs'; y el 
Concilio de Trento en el capitulo sexto de la 
sesion vigesimaterceralimito los derechos de la 
inmunidad personal, mandando que los Cleri- 
gos menores no gocen de ella , a no ser que 
tengan beneficio eclesiastico , 6 sirvan for orden 
del Obispo contonsurcky tragi clerical a dtter- 
minada Iglesia, ,6 se encatninen a las or denes 
major es, estudiando con licencia del mismo Obis- 
po 6 en el seminar to, 6 en Ja unrversidad > 6 en 
qtra escuela. Esta variedad que se nota en las 
lcyes de inmunidad, asi canonieas como civi- 
les , no se podria tolerar ea la Iglesia de Dios,. 
si dicha inmunidad fuese de derecho* diviho. Lo 
mismo se convence (dicen los citados autores) 
coivla costumbce^qne. ticne la Iglesia ^de en- 
ttegajc a la libre dispdsicicra del brazo seglar at 
gunos Clerigos culpables de delito capital; pues 
4 el Juez. secular los condena a muerte, los 
condena cpn su propia autoridad, y no con la. 
de la Iglesia, que. no puede dar , ni cooperar & 
dicho castigo (i).. 

. GLXXI. Pasan adelante los defensores del Razon IV. 
(Jerecho divino, y dicen, que el CLerigo por su. 
character es superior al lego, y por consiguien- 

* (i) Vfease Del -Bene: Z>* Dubitacioft 2. Scccien i. 
'wmumt+tt* torn. i. cap. i. pag. & 
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te el sujetarlo a los tribftnal& seculare* esopo* 
nerse directamente & la divina institucion de 
los ordcncs sagrados. Mas fiestotesponden lot 
conrrarios, Kjue el Cietigo es *apwrjor por un 
trtula, y es inferior per ofro; «ebe juzgar al 
lego, y ser juzgadodel lego; juzgar en las cau* 
sas espirituales y eclesiasticas , y ser jtrzgado en 
las criminales y civilcs. Explican em agarente 
contxariedad con el exempfler de un itifantd 
Real, & quiensu padre haya rehunciado/el #ey- 
no : el nuevo Principe es inferior , y superior £ 
su padre; es inferior como hijo ; y superior co- 
mo Rey ; por sq calidad de&tjo debe obede- 
cerle en lo que es pro^Io de la siijecion filial, 
y por su dignidad de Rey debe nwndarie en lo 
que pide y eplge la autoridad supremo. Parece 
que en esto no puede haber qiiesti#n- 
Razoti v. CJ-XXil. Orro afgumento haoen todavia 
los primeros. Si la ittttra rrtd^d p«tsonal (dicen) 
BOiuese de dereclio 'dnrinb ,*t Papa no ten- 
dria autoridad para e^mirde la Pdtestad del 
Key i tantos subditos del mismo; por que como 
el tumo Pontipce (a^i Iwbta Det-Bene en i* x pfr 
gina quintade s» t&tob pntfiero^ m puede pri- 
<var al R<yd*m lmm\tfdeU jms&tchk pee 
time sobre su* puebbsf tatnpoco podrta extmit 
destos de la sujecion que deben at Rey , *f no ser 
que semejariie tiitneionfueee de derecho dtobw. 
A esto respond* el ftiismo autor con trtrosmii- 
chos, que es de derecho divino la autoridad 
con que el Pontifice obra ; pero no es de de- 
recho divino todolo que obra el Pontifice coa 
su divina autoridad. Es de derecho divino por. 
exemplo la autoridad , que tiene la Igiesia, de 
establecer rogaciones y fiestas; pero no son de 
derecho divino las fiestas y rogaciones estable 

ci- 
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cidas por la Iglesia. Para qualcjuiera determina- 
do establecimiento de inmumdad personal son 
necesarias dos circunstancias: que la Potestad 
eclesiastica lo fixe.y la secular lo^acepte; 
bien al contrario , que esra lo prdponga y aqut- 
11a lo reciba. La necesidad de esta determina- 
cion y aceptacion espruebade que ninguna 
particular inmunidad es de derecho divino por 
si mis ma; porque si lo fuese, no seria necesa- 
rio que la Potestad eclesiastka la determinase, 
ni la Potestad secular podria dexar de aceptar- 
la. Esta doctrina es del derecho canodico; pues 
en el capitulo Da mijoritate 6* obedientia ha* 
bid Inocencio Quarto cop estas formales, pala- 
brai: iQuien eximt to Cktigos dtl derecho 
imperial t; a que est Aon antes sujetos?.Se res- 
jnmde, que los extma el Pap* fan el consents 
nriento del Emperadari^sQuis exhnk Clericos 
de jar* Imptratcris, tnnk ffhis er subessent? 
ResfandetHr, quod Papa ft consentient* Impe- 
rative. 

CLXXIII. • Fixados estOft ptilicipios histori- Inmunidad 
cosy doctrinales, ex&minesclo que he dichoK 18003 ! £ cl 
en on obraaeerca de la inmunidad personal pa5a . 
del Clero de Espa5a. # I>isringanse tres epocas 
de esta inmunidad en nfjestra Iglesia espanola: 
su principles an aumento^y su perfeccion. Re- 
lativaraente iestas trea epocas considerense to* 
das mis propoiicianes bistoricas, que son las 
que copiepoca antes en los numeros 1 19 y si- 
gu&erite*, y se vera que en ninguna de ellas he 
fbaofundamento a mis censores para que pue- 
dan reprebendcrmc 

r CLXXIVv Bablanda de los principros desu principle 
la inmunidad escrihi asi: Aunquehs Eclesias- 
ticos ettaban sujetos a la Jttstkra ordmjria r 

quan- 
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quando esta los llamabd, 6 de ** niotn propi§, 
o por instancia de algun seglar 9 Unlan sin em- 
bargo sus tribunddes prbpiosf y solo delatrte d$ 
files podia jit or un Clertgo 7 & otro^n causas asi 
civiles cotno criminates : : : *. Est aba dispuesto en 
Espafia por los sagradps Canones y leyes go das ^ 
que los JEclesiatticos no pudieun hacer recur sos 
unos contra otros ,' sino a surespectivo Superior 
eclesiastico* es decir los 'Pries biteros; Diaccnos, 
y demas Clerigos al Obispo sufraganeo, el sufra* 
ganeo al 'Metropolitan f este ai ConciHo pro* 
vincial. Este fue el primer escalon de la rama* 
. nidad personal en Espana , y lo fue tatpbien en 
toikr la Igtesia citohca. No crob que pori este 
trtictilopuedaa: tej&ehenderme~mis censores. ■ 
Sir lumento. <DLX]fcW Ba$6 adelanteVy «feri 16s pro^ 
gresos que succsivamente fue faaciendo en nues- 
tra nacioin la inmuaidad personal de los Ecle- 
siasticM; Dixe;qut fitderotnas altoobtuvo d* 
nueUros Reyes latxittcim 4e4at peu&s demtur* 
te 9 decalvacion y azotes. Dixe, que los Clerigos 
inferibres , y asimismo los escl&vos y-Jibertos >de 
la Igksia, gozabdn de varies, ptivilegios > como 
son el que les concsdio Recarcdode que no los 
emplease ei f gobierno en tyaKajop * ni servichs pu* 
blicos; y el que dio el Rfy Waniba a los que no 
tuvieren diner o 9 ■ comutandoles las penas pecu* 
niarias con re elusion y penitencia. • Dixe ; que 
nuestros Reyes 4 comb protictores de la religion^ 
por medio de sus Ministrosy. Justiciar daban 
ayuda a los tribunahs eclesiastkos- siempre gut, . 
la pedian; y solian enviar aun a los CanctUos 
provinciates algun Ministro Regio, pataique die* 
se execution a b que mandasett los Obfsposl Di- 
xe ; que tenia el tribunal eclesiastico * btro. prrvi* 
Ugh my grand* a favor de lospobres f a quie- 

nes 
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His hiciese injusticia algun Juez, 6 Gobernador; 
puts de qualquiera sentencia que les fuese dada, 
podian segun leyes expresas del Codigo Visigod^ 
apelar dl Obispo ::::*• y el Magistrado secular , si 
se oponia aljuich del tribunal eclesiastico* de- 
bia pagar a dicho tribunal la quinta parte del 
valor de la causa, y al erario Real dos Jibras 
de oro. Dixe, que todos los Jueces>y Procuratio- 
ns deljisco debian present arse cada ano al Con- 
cilio provincial , y sujetar su conduct a al exd- 
men y correccion de los Obispos 9 a quienes est a* 
ba encargado que no Us permitiesen el tnenor 
abuso de su pot est ad; y que en caso de no poder 
impedir de otra mantra sus vexaciones y mal- 
dafys, diesen •aviso u ia Corte 9 y los excomul- 
gasen. Dixe, que solian tambien nuestros Re- 
yes sujetar extraordinariamente al juicio de los 
Obispos algunas tausas muy graves* en parti- 
cular las de las rebeliones y irvantatnientos. Ha- 
biendo yo referido historicamente con ia debi- 
da verdad y sinceridad <estos particulares privi- 
legios que foe adqukiendo en Espana sucesiva- 
mente la kimunidad y potestad eclesiastica; y 
siendo tales -estos privilegios , que no hay por 
vcntura otra nacion que los haya concedido 
mayoresa su Clero; gcomo podra decirse de 
mi que no he dado a nuestros antiguos Ecle- 
siasticos en materia de inmunidad personal 
todo lo que la verdad historica me permitia 
darles? 
CLXXVI. Las personas eclesiastlcas, des-Superfeccion- 

ftues de los referidos privilegios particulars, 
legaron fiitalmente isonscguir una total exen- 
don de toda Justicia secular , que es en lo que 
consiste la perfeccion y complemento de la in- 
munidad personal* concedida g^oeralmente i 
Tom. xvm. Oo to* 
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todo el Clero por los sagrados Canones. JHa- 
blando de esta inmunidad general, dixe, que 
se introduxo en Cataluna en el sigh nono , yen 
Leon y Castilla en el sigh onceno. Mis pglabras 
fueron estas : Los Reyes de Ftancia en el sigh 
nono conceduron la exincion de tributos y justi- 
cias a *varias Iglesias de Cataluna para ganar- 
las con este reclame % y reducirlas a ta Amotion 
y obediencia que deseaban. Ludovico Pio Monro 
con seme] antes prrvilegios las Catedrates de Et- 
na, Gerona y Urgel % con la condkion expres* eb 
que estwviesen baxo su Real protection, y d$- 
jendiesen de (I unicamente:::* Nuestros Reyes 
de Leon y Cistilla empe%aron d seguit *st***m- 
ptopoco antes de la ink ad del ttgfo OJU/fcQftt: 
El piadoso Rey Don Fernando*. : : : en tl alio de 
mil y cincuenta man do en el Concilh de Coy an- 
za con acuerdo de todos hs Obisposy Gfyndes 
del reyno x que en adelanU -el unico superior de 
hs Ectesiasticos e IgUsias fues* etOtispoj'sui 
tener sobre elhs ningun seglar jurisdiction dl» 
guna: sistema quejue recibido en Aragon en el 
Concilio de Jaca del ana de mil sesenta y tree, 
en que seordena, que hs Eclesiasticos no esio- 
vie&en sujetos a otra tribunal, sinoal de su Pre* 
Wo.'Es evidente, que con estas palabras no 
niego, como me achaean mis censores, si- 
no que expresamente afirmo la inmunidad 
ecltfsiastica personal* de que gcaaba y <go2& 
nucstro Clero. Solamente podrian qucjarse tie 
mi , porque la he retardado hasta los^iglos fio- 
no y onceno : pero aun esta queja sera injustf 
sima, pues no soy yo quien la rettrdo, |ino 
la verdad historica, que es la que idebosegnir 
ciegamente, sin quitar ni aiiadxr una palabra i 
lo que ella me dice y enseaa. Si son cbalos por 

.-.<-. >al- 
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algun titula los hechos historicos que 70 refie- 
ro, la raaldad seguramente no cs mia, sino de 
sus antiguos autores. 

CLXXVII. Me parece que con esto queda Conclusion 
bastantemente evidenciada la in) usticia con que dcl artkuio 
me reprehenden mis censores por lo que he tcTCciD ' 
dichoen mi Historia relatiyamente a la inmu- 
nidad eclesiastica. 

I. Injustamente me insultan , diciendome 
coh terminos ofcnsivos , que no tiene que tenter 
el Abate Masdeu que los Jiscales Re ales dexen 
de promoter siempre sus defensas contra la in- 
nmmdadx . pues yo no he hablado de ella sino 
historicamente, sin defenderla , ai impugnarla; 

J si los fiscales reales > lcyendo mi Historia, 
allaren que nuestros Eclesiasticos antiguamen- 
te por lejr general estaWb sujetos al fisco , y a 
la Justicia. seglar; hallaran tambien en ella, 

3ue nuestros piadoslsimos Reyes Don Fernan- 
o, DonSancho, y Don Alonso, en publicas 
Cortes y Concilios , con acuerdo de todos los 
Obispos , y de todos los Grandes del reyno, 
los eximieron formal men te , y legirimamente, 
de dicha ley general 9 y hallaran por consi- 
guiente, que nuestros Eclesiasticos en el dia 
de hoy en virtud de mi Historia deben tener- 
se porex£ntos; pues habiendo yo hablado de 
una ley comun y anterior, y de una exencion 
especial y? posterior, deben saber sin duda los 
fiscales , que la ley anterior y comun queda -de- 
rogada por la posterior y especial 9 y que sola 
esta segunda mantiene su fuer2a» y esta sola es 
la que. pueden legitimamente citar en el dia 
de noy. 

II. Injustamente me hacen saber, que nues- 
tros Principes han concedido a la lglesia la in* 

Oo a win- 
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muni dad por que son christianos, y saben qui- 
aun $n la ley esctita mandaba Dios que seguar* 
dase inmunidad dios Lcvitas : pues yo jamas 
he negado esto; antes bien lo he afirmado ex- 
presamente, refiriendo y es pecificando todos 
los decretos de nuestros Reyes relativos al asun- 
to 9 sin omitir ni uno solo, como consta por mi 
" Historia , y por lo que he copiado de ella. 

III. Injustamente me hechan en rostro, que 
- es fdhb que en la Espana Gotica 9 despues de 

abjurada la heregia arriana, ks Jueces secula- 
res conociesen de todas las causas eciesiastkas; • 
pues jamas he senalado tal desatino; y he distin- 
guido siempre centre causas icltsiasticas 9 y cau- 
ses de Eclesiasiicos , pero no eclesiastica$; y he 
dicho, que las primeras han pertenecido siem- 
pre por derccho divii# al tribunal de lalgle- 
sia , y que las segundas , aunque por ley gene-- 
ral dependieron antigiiamente del fuero secu- 
lar en virtud de los Reales privilegios poste- 
riores pasaron despu es a ser propias del fuero 
eclesiastico. 

IV. Injustamente me enseiian, que nues- 
tros Reyes despues de elegidos , procuraban ase- 
gurar la obediencia de los was alios con, la auto- 

ridad de los Obispos: pues esto no solo lo he* 
dicho en general, sino particular c indivi- 
dualmente repetidas veces , siempre que he ha- 
blado de los Concilios en que se aprobo la elcc- 
cion de algun Rey , y siempre que he tratado 
de los Reyes que solicitaron dicha aprobacion. 
1 Mi Historia esra en las rranos de todos, y pue- 
de ver qualquiera por si misftio la verdad de 
lo que digo 

V. Injustamente suponen y afirman , que 
pretend* Masdeu que fa exencion del Sacerdocio 

se- 
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secular, y aun mas la del regular, es invention 
francesa : pues (dexando el asunto de los Re- 
gulares para el capitulo siguiente) es cierto que 
de las exenciones del Clero secular no he di- 
cho ni insinuado tal cosa ; antes bien he nom- 
brado varias exenciones particulares , concedi- 
das originalmentcpornuestros Reyes sin nin- 
guna relacion con Francia, ni con Franceses; 
como lo son per exemplo.la exenciou local dc 
las Jglesias, que esraba ya en vigor en tiempos 
de Ataulfo^y.mucho mas en los de Ervigio; 
la exSncion de las penas de muerte, decalva- 
tion y azotes, concedida pqr nuestros Reyes 
al Clero teas' alto desde el sijglo septimo;. la 
e*6ncio&' dde trabajos y servkios .publicos , de 

Sue gozaban aun el Clero snas baxo por gracia 
eRecaredo, el privilegio que tenian los tri- 
bunal** eclesiasticos, no solo de poder revocav 
las scnteucias injustas* dadas por el tribunal se- 
cular eh causa* depcbrcs;pcro aun de ex&ini- 
nar y cbrregir anualmente en Concilio provin- 
cial la conducta de todos los Jueces y Procu- 
radores del fisco. Estas exenciones, y otras se* 
toe james a estas, nonos vinieron de Francia, 
ni de Franceses , sino directamente del corazon 
piadosisimo de nuestros Reyes. Quando yo 
sombre a Francia, no hable de exenciones 

Sarticulares, ni del tiempo de los Godos; ha- 
le deU tiempo de los Arabes: y de la entera 
ex&ncion general de todo tributo y Justiciar 
y aun hablando de esta , no la llame intention 
Jrtncesa , como se me achaca por mera calum- 
nia; dixe solamente , que los Reyes de Francia 
fueron los primeros que la introduxeron en Es~ 
pafia. He aquj mis palabras formales: Las jtri- 
meras exenciones (generales) de tubutosy jus- 

ti- 
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ticias que suenan en la His tori a de la Espafia 
Arabe, son las . que contctiieron los 'Reyes de 
Francia en el sigh pono a marias Iglesias. ■. de 
Cataluna. Esto -es let xfae. he cticha y RQ lo 
qine fialsaraentc se me nace decic^ y lo he di : 
cho , porque es una verdad historic* innega- 
ble, que yo segun^ el sistema de t mi obra no. 
debia, ni podia disimulac ,.y delaique. p$r cotb 
siguiente nadie puride rcppeht*£ermctain.*vi-i 
dente Injusticia. 

VI. Injusta.y malvacfomeme describe^ co* 
mo doctrina mia, que los Glerigoiy Fraylss de- 
ben est or sujetas a. todas. lax cargas dt tributes 
& que io estan lbs segl&e&>> y asbser juagadot 
como el infiwQ ztafrattr* dimitjo, ^Gon auo 
cara pueden atrihuirme misxetnercs tftos.ais-» 
parates? Yonada he.dicho, ni: insinuado acer« 
ca delas actuates obligad ones d exSticiones.de; 
nuestros Clerigos y Frayles: he; hahlado de lo$ 
once primeros siglos de lai Igtesia , y nada mas; 
y de lo que he escrito rcAari vamente £ dichos 
tiempos, no se infiere (como. argumenta la ca- 
lunudaV^ftf los Cfcrgos y Fneples DEBEN 
ESTAR SUJEIQ& a todas hi cargo* <k 
tributos & que la estan los seglares^y ait SER 
JUZGADQS > como el \nfimo. %apattro de 
wiejo; sino todo al contrario, que NO DE- 
BEN ESTAR mjETOS a la* cargas de tri- 
butos a que lo estan bs sjeglares*. Nl\ SBRi 
JUZGADOS como el zapatero. Recapituka 
mis censores lo qua yo he escrito en mi Histo- 
ria acerca de las exenciones que se concedieroft 
con legitima y supreim> autoridad a nuesftro 
Clero de Espana en los once primeros siglos 
de la Iglesia; jrdespuesdecidan por si mismos 
que conseqiiencia se sigue. Dixe, qui la inmu- 

ni- 
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nidad Eclesiastka en Espafia no es sob de los 
anos de Gundemaro , ni solo de los de Recaredo, 
pen de tiempos aun mas antiguos, tn que rey- 
nabob los Arfianos. ' Dixe , que la pie dad de nues- 
trotGodos, 6 catottcos 6 hereges % twva siempre 
respeto a la ley dntiqufsima aelasilo* Dixe, que 
est a ley se emfirm6 f y aun se amplio baxo elrey* 
nado de Er*oigio % y aun mucHo mas en tiempos 
de los Concilios nationals de JLeon y Cixyanza. 
Dite> que los Reyes Retared&, Sistnanrtoy otros 
etifmieron al Qero baxo de todos los servichs 
pub/icosyy al alto dt las penas de azotes, decaU 
wachny nmerte. Dixe»^ los Eclesiasticos t*- 
nian suit tribunal**" propros , y solo dtlante de 
Wlks ^i^^^dk % im^C»S^o a otto en cdusas 
asi cfoifes ccmo iritoitiales. Dixe, que el Obispo te- 
Hia/dttetho de exdminar yyeitocdr las sent encias 
Jattoxpor los Jutcesy Go&ertfadbrcf secular es en 
causas de pobres* Dixe , que los JueceS y Procu- 
r adores deljisco debian pre sent arse cada am al 
Concilio provincial > / sujetar su conduct a al exd- 
men y correcion de los Obispos. Dixe, que solian 
tambien nuestros Reyes stijetat ml juicio de los 
Obispos algunas causas muy graves % en parti- 
cular las de rebeUonesy Icvantamientos. Dixe, 
fihaloichte* que el piadosishno Key Don Fer- 
nando; con acuerdo de todos los Obispos y Gran* 
tiei^de to nasion , 'mandS^ que en adelante EL 

irmea superior de los ecle- 

SIASFiCOS 'J? IGLESIAS FUESE EL 
OBISPO. SIN TENER SOBRE ELLOS 
tflNGUN SEGLAR JURISDICCION 
ALCffNA^y^^e sUtetn* fue tambien re- 
tibido en >Aragdn l \ dotute se orderio det mismo 
modo^ QUE LOS MCLESIASTICOS NO 
ESTUV2ESBN SUJEJOX A GIRO TRI- 

BU- 
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BUNAL, SINO AL DE SU PRELADO. 
iQu6 conseaiiencia se sigue de «stos priacipios 
historicos? Se sigue evidentemente, que nues- 
tro Clero, en virtud de privikgios les mas le- 
gitime* y autorizados, debe tenerse por «x£n- 
to de toda carga, y justicia secular. Luego el 
afirmar , como lo afirma uno de mis censor^s, 
que segun mis principles 4 historicos los Clerigos 
y Franks defnn estar sujetos- a todas fas car- 
gas de tributos a que Jo est an los s*glar*s 9 y asi 
ser juzgados como el infimo zapatero de nw- 
^o,.es evidentisima calumnia; y mas infame 
calumnia es ci ajtadir, como el mismo anade 

3ue segun la doctrina de Masdeu </ sacerdofjb 
e Jesu-Christp debe de serdepeor condition* no 
solo que el de la ley de Mqyses , sino tambien que 
tide los barbaros gentiles, j Asi se escribe con- 
tra mi, sin tempi* alguno ni de hombre, ni de 
DiosJ 

CAPITULO VIL 

Mx$nciwes yprmlegks.de hs Monger 

,•-.-■ T::s:.<- .■'■/* • . 

Objeto y di- CLXXVIII. . Lrfos Monge* y 4emas Religia- 
vision dc estesos no tienen solamente la dignidad de Cleri- 
capitulo. g OS> s j no tambien la de Regulates, que los obli- 
ga por su profesion a masestrccha y exemplar 
pbscrvancia. Como Clerigos, gcttan generalmen- 
te de las mismas ex&iciones del Clero por lo 
que toca a tributos y justicias; pe.ro como Re* 
gulares* han conseguido algunos otros privJUe* 
gjos, que no son comunes a los demas Ecje- 
siasticos. Ex&minese lo que lie dicho en mi His- 
toria ea csta materia, pucs tambien en esta me 

cen- 
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iCetrtifran. ' Los objetos del ex&men son tres: # 
Sujecion de los- Monges al Key: II? Subordi- 
nation i los Obispos: III? Legitimidad de los 
privilegios monacales. 

ARTICULO I. 

Sujecion de los Monges al Rey. 

CLXXIX. Hi primer objeto del present? Cargo general 
ex&men es la suprema autoridad del ,Rey, ytcerca de Ja 
riesus tribiiriales y justicias, *obre todos losRe^breloY 
Afonges y Religiosos, como' individmos de la Monges. 
republica, y subditos de la corona. Pretend* 
Masdeu (escribe- un Religioso , de Espana a Ita- 
lia, como insinu£ poco antes) que fas Frayte* 
deben estar sujetos a todas Iascargas de tribur 
toSj a que lo est an los seglares, y ser juzgadof 
como el infimo zapatero de t viejo. Pondre aqui 
mis palabras y luego la defensa de ellas, para, 
que se vea quan injustamente me censura. 

CLXXX. En el numero CCXXIII. de mi Articulo de la 
tomo trece puse por titulo marginal: Sujecion Historia Cri- 
de los Monges y Monasterios al Sober ano. Tra* tica / obrc cl 
te despues de la materia en los terminos si T 
guientes: Los monges en Espana estwvieron 
siempre sujetos a los tribtmaks de sus respectu 
*vos Obispos y Sober anos. Por , lo que toca a los 
derechos del Principe, tenemos irjfinitos exem- 
plos DE CAUSAS TEMPORALIS D$ 
MONASTERIOS, TRATADAS EN EL 
TRIBUNAL DEL REY; como la de los 
Monges de San Martin de Castaneda, que pu- 
sieron pleitopor una pesquera contra otros Mon r 
ges ante OrdoHo Tercero 9 'y iwvieron sfntenpia 

.Tom. xviii. Pp jfe- 
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BUNAL, SINO ALDESU PRELADO. 

{Que conseauencia se sigue de *stos principios 

historicos? Se sigue evidentemente, que nues- 

tro Clero, en virtud de priviiegios los mas le- 

gitimos y autorizados , debe tenerse por ex£n- 

to de toda carga, y justicia secular, Luego el 

afirmar , como lo afircna uno de mis censors, 

que segun mis principios . historicos los Clerigos 

y Franks ; deffen estar sujetos : d todas las car r 

gas dc tributos a que Jo est an los stglarts+p asi 

Mr juzgados como el infimo zapatero de tw- 

,/o f .es evidentisima calumnia; y mas infame 

calumnia.es d anadjr, como d mismo anade 

Sue segun la Joctrina de Masdeu </ sacerdo$ia 
e Jesu-Christq debe de sir de pew condicion % tip 
solo que el de la ley de Mqyses , sino tambien que 
tide los barbaros gentiles. \ Asi se escribe. con- 
tra mi, sin tempt 1 alguno ni de hombre, oi dc 
DiosJ 

CAPITULO VII. 
Ij.x$nciones y prmleghs dt los Monges. 

Objetoydi- C^XXVIII. iJos Monges y demas Religia. 
vision de cstc S os no tienen solamente la dignidad de Clcri- 
capitulo. g OS> s j no tambien la de Regulars, que los obli* 
ga por su profesion a mas estrecha y exemplar 
pbservancia, Como Clerigos, goaan generalmen- 
te de las mismas cxSnciones del- Clero por lo 
que toca a tributos y justicias; pe.ro como Re* 
gulares* han conseguido algunos otros privUe- 
gios f que no son comunes a los demas Ecle- 
siasticos. ExSminese lo quelle dicho en mi His* 
toria en esta materia, pucs tambien en esta me 

cen- 
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mi Histbria: quedan excluidos consfguiente- 
mente todos los demas siglos postcfiores, ca 
quepueden haberse introducido, y realmente 
se ban introducido, costumbres muy diversas. 
Considerado mi articulo-historico con estas tres 
limitaciones que yo le di, no puede estar suje* 
toacensura alguna ni por su parte dbctrinal, 
ai por su parte histonca. 

CLXXXII. No es censurable por su parte Defensa IL 
doctrinal , porque es ciertisimo que los Reli- 
giosos POR LEY GENERAL, y prescin- 
dicndo de todos los privileges que succcsiva- 
wente han conseguido , estan sujctos EN LO 
TEMPORAL , al fisco y a la justiciadel Rey. 
En prueba de esta verdad, rcpetire algunos 
textos de los que he citado en el capitulo an- 
tecedents El Apostol San Pablo, llamado a 
juicioporun Gobernador imperial , habld en 
estos terminos: Ante el tribunal de Cesar es- 
tqy 9 porque este es en el que me toe a ser juz- 
gado : : : : ■ f A Cesar apelo. Y escribiendo a los 
Romanos dixo asi: Todo hotnbre este sujeto a 
las Potest ades 9 superior es, porque quien resist e 
a la Tot est ad, resiste a la ordenacion de Diosi 
los superior es son ministros de Dios: y por esto 
se Us deben pagar los tributes. El autor de la 

flosa anadio: Nombrandose TODO HOM- 
tJRJE, ninguno que da exceptuado. San Juan 
Chrisostomo dixo: La ley dtSan Pablo es pa- 
ra todos, no solo para los seglares ,pero aun 
para las Sacerdotes y MONGES* Teodoreto 
se explicd asi: Todo hotnbre sea Sacerdote, sea 
Obispo, sea MONGE, debe obedecer a los que 
tienen a su cargo el tribunal. Teofilacto dixo 
lo mismo con esfas palabras: San Pablo nos 
MSiftOf-fUi todo hotnbre, 6 Sacerdote, 6 MQN- 

Ppa GE 9 
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favorable en el dia cinco de Diciembre del atk 
de mrvecientos cincuentay dos; ylade los Mo* 
nasterios de San Benito deGahagun,y San Pe* 
dro de Eslonza , que despues de haber pletteado 
en el ano de mil seteflta y tres en el tribunal de 
Don Alonso Sexto, present e suReal hermana 
Dofia Urraca, y los Grandes depalacio 9 se con* 
'vinieron amigablemente con aprobacion de los 
Jueces. Estaban tambien sujetos los Monasterios 
POR LEY GENERAL a los tributes, air 
cabalas y i imposiciones , del mismo thodo que los 
seglafes, porque todos son igualmente subditos 
y ciudadanos, 4 interest dos en el bien publico* 
y esio no solo en las demas provincial de Espa« 
Ha, pero aun en CataluHa 9 principalmente des* 
de los t tempos del Conde Borrello 9 por mas que 
d los prhfeipios usase de alguna dnlzurapor mo- 
tiwo de los prvvilegios que habia cencedido d, los 
Monasterios la Corte de Francia. Esto cs lo que 
dike en trii Historia, y nada mas. 
Dcfcnsa pri- CLXXXl. Observense las tres limitaciones 
mera dc dkho C onque he hublado. Primera limitacion: He 
articulo. dicho que nueswos Monges estaban sujetos al 
tribunal del Aey EN LAS CAUSAS TEM- 
PORALES: quedan excluidas consiguiente- 
mente todas las demas causas, d espirituales, 6 
eclesiasticas. Segunda limitacion : He dicho que 
estaban sujetos a los tributos y pechos POR 
LEY GENERAL: quedan exSntos consi* 
guientemente de dicha obligacion general to- 
dos los que tuviererr par tic u lares privilegios de- 
rogativos de la ley; v de hecho he hablado se- 
paradamente de dicnos privilegios, como se 
verd mas abaxo. Tercera limitacion : He habla- 
do de solos los once siglos primeros de la chris- 
tiandad, que son los unicos a que ha llcgado 

mi 
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mi Histbria: quedan excluidos consiguiente- 
mente todos los demas siglos postcriores, ca 
quepueden haberse introducido, y realmente 
se han introducido , costumbres muy diversas. 
Considcrado mi articulo-historico con estas tres 
limitaciones que yo le di, no puede cstar suje* 
toacensura alguna ni por su parte dbctrinal, 
ni por su parte historica. 

CLXXXII. No es censurable por su parte Dcfeosa II, 
doctrinal , porque es ciertisimo que los Reli- 

Siosos POR LEY GENERAL, y prescin- 
iendo de todos los privileges que succcsiva- 
wente han conseguido , estan sujetos EN LO 
TEMPORAL , al fisco y a la justiciadel Rey. 
En prueba de esta verdad, repetire algunos 
textos de los que he citado en el capitulo an- 
tccedente. El Apostol San Pablo, llamado £ 
juicio por un Gobernador imperial, habld en 
estos terminos: Ante el tribunal de Cesar es* 
toy, porque este es en el que me toca ser juz- 
gadoxi ::* A Cesar apelo. Y escribiendo a los 
Romanos dixo asi: Todo hotnbre este sujeto a 
las Potest odes 9 superiores, porque quien resist e 
a la Potestad, resiste a la ordenacion de Dios: 
los superior es son ministros de Dios: y por esto 
se Us deben pagar los tributes, El autor de la 

flosa afiadio: Nombrandose TODO HOM- 
\RE f ninguno que da exceptuado. San Juan 
Chrisostomo dixo: La ley dt San Pablo es pa- 
ra todos, no solo para los seg lares 9 pero aun 
para las Sacerdotes y MONGES. Teodoreto 
se explico asi: Todo hotnbre sea Sac er dote, sea 
Obispo, sea MONGE, debe obedecer a los que 
tienen a su cargo el tribunal. Teofilacto dixo 
lo mismo con estas palabras: San Pablo nos 
ensitio, que todo hombre, 6 Sacerdote, 6 MQN- 

Ppa GE, 
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GE 9 debe estar sugeto al Principado. Sari Ann- 
brosio escribio asi: Si el Emperador nos pidi 
el tributo, no se lo neguemos: paguenlo las ha- 
ciendas de la Iglesia. El derecho canonico re- 
fiere el siguiente texto de Urbano Papa: Con 
la moneda que se hallo en la hoc a delpez,, man" 
do Jesu-Christo que se pagase el tributo per sty 
por Sin Pedro, pites de los bienes temporales 
de la Iglesia debe darse a los Emperadores lo 
que desde tiempos antiguos se ha establecido , en 
atencion a que ellos deben defendernos pora la 
conservation de la paz, y tranfyuilidad. ' Gdn es- 
tas y otras autoridades semejantes se conven- 
ce sin disputa alguna, que la ley general, in- 
timada a todos los hombres, para qufe obedez- 
can al Rey, le paguen tributo , y se*sujeten a 
sus tribunales comprehende a los /Monges; 
del mismo modo que a los seglares. Lucgbea 
lo que yo he dicho , que nuestros Monges EQRl 
LEY GENERAL, prescindiendo de sus parr 
ticulares privilegios, estaban sujetof EN LO 
TEMPORAL, no en lo espiritual, a las Jus- 
ticias laicales, y al fisco Real, no es censura- 
ble mi doctrina. . ■>. 
Defcnsa in. CLXXX11I. Mucho menos merezco cen* 
sura por lo que toca a mi relacion historica; 
pues es pura verdad innegable todo lo que he 
referido en general acerca de la obediencia con 
que debian nuesttos Monges respetar al i Tin* 
cipe; y verdad tambienloque he indfeado en 
particular relativamente a las causas de los Mo- 
nasteries de Castaneda, Sahagun y Esfonza, 
tratadas en el tribunal del Rey. Si mi senor 
censor hallare en esto alguna falsedad histori- 
ca, entonces tendra razon para quejarse de mi: 
peromientras esto no suceda, envano siccan? 

sa- 
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sari en abultar y desfigurai?. mis propds£orn?&, 
Yo no dixe 9 con la generalidad que se me atri- 
buye, que los Frayles deb en est or sujetvs a /o- 
das las car gas de tributos: dixe que lo.estahan 
entonceSjf que laastaban'/jor ley general ».ha$r 
4a .qu6. un particular prividegid lQS,,eyJ|niese* 
Tampoco dixe, cam la desvergiieoza fte^qiie 
tquisiera culparme mi censor, que los Wrayles 
deben ser juzgados. camo el infimo. zapateno de 
mejo : no nombre Frayles\ sino .Mongesi^'ppr^ 
•queiehtonces no habta 1? ragsleseaJEspafla^ no 
jafirpieque dtbtn ierjtagn^iv^'s^^n^enft^ 
ae&jnan juzgad&si:. •■ no los ; lie;, hcrm?aado"hm 
los zapateros de rviejo, sinata general con ,16s 
seglarcs, "en cuyo niinierd rid enffan soibs/los. 
zapaifcros y ,remendones f isino 'Jarabien caba- •" 
41eros y .GrandesJ IMijcIiasuibocs lob Juiy fnb^i- ' 
«? nj.cahisinifl eftla^xibstancia de 1 unitpropo- 

-aicion, peio.la hayccn^t nibdo cod ijUe se dice. 

..." • :.".. . • . ,.i . 

ARTICULO* II: 
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; . i: 'i'Sajeiion de-Jos ' :M(togej at* Qbifpo. 

CLXXXIV. V/Omo nuestros Monges est* Cargo general 

faansu)etos al Rey en las eosas temporales'pm acerca de h 
■blicas; asi en las espiriruales , y aunenlas ten* sujecionddos 
porales domesticas,esmbah sujetosal Obispo ^ i " SCi al 
Una -de mis eruditos censorcs, a' qnien .fio lsp °" 
agradd esta generalidadj quiso dacme una prue- 
ba practica de su mticha erudrceion canonica, 
-instruyendome con la siguienta Tleccion : Las 
exenciones de los regular/s se txtiendtn ssoiod 
su gabitrno particular, ; 7? ixonoihico, j no en 
quarto a ld $ le^^aioc{saMJ 9 lpns<eitan sujetas a 

los 
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los Obispos para exdmenes de ordenes \ para con* 
fesar y predicar , y para obedecer a todos lot 
decretos deprocesiones , rogatPvas 9 misiones, y 
iotras muchas cosas concernientes al bien comum 
-de la Iglesia , que es corno un exercito bien or* 
Jenajp, que tiene regimientos con distintos uni- 
formes^ y coda uno tiene su coronet \ que go- 
bier na el suyo, y no el ageno ; y a todo el exercito 
le manda un Generalising , que en lo espiritual 
y eclesiastico es el Papa, como en lo temporal 
es el Rey. Lease en mi Historia lo que he es» 
crito en U materia , y se ver£ desde luego quan 
ociosa es, y guan importuna la recondita crur 
dicion canonica de mi censor. 
\rticulos de CLXXXV. Hable del asunto en las paginas 
a Historia goay 304 de mi tomo onceno, y en4tes de 
:ritica sobrc ~jfo y g^g del tomo trecc# He aqui mis pala- 

asunt0 - bras: »Todai las casas de religion estaban su* 
j»jetas al Obispo diocesano, de xjuien depeo- 
**dian enteramente en lo espiritual y tempo- 
ral. £1 Obispo ponia los Abades y Econo- 
wmosj dirigia los Monges en el cammo de la 
wvirtud; castfgaba las faltas de observancia; 
tvigilaba sobre la economia delacasa;y da- 
*»balicencia paranuevas fyndaciones, quando 
t»lo juzgaba conveniente, pues solo con' su 
»aprobacion se podian erigir Monasterios:::: 
n La eleccion de los Abades Abadesas no do- 
Mpendia entonces dclavoluntad de losMon- 
ttges 6 Monjas. El Obispo diocesano, 6 el 
9$ Patrono del Monasterio con acuerdo del Obis- 
#f po, eran los unicos que podian dar las aba* 
9$ dias , por tazon del dominio que les compe- 

1 ftte sobre las casas religiosas; al primero en 

m lo espiritual , y al scgundo en lo temporal : : ; : 
tt Los derechoscdcj ,€)bhpo sobre ios Monges 

»y 
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my Monasteries son mas sagrados que. los del 
*» Principe; porque siendo de institucion 7 ley 
wdivina , no tiene poder, como el Soberano, 
»»para rcnunciarlos 6 cederlos. LosdosCon- 
•tcilios nacionales delaEspana Arabe, el de 
ft Leon del ano de mil y veinte, j el de Co- 
rn yanza de mil y cincuenta , conocieron y con* 
tffirmaron esta diviria jurisdicciop episcopal. 
»E1 decreto del primero dice asi: Abadesy 
»Ab*desas 9 Mongts y Monjas , to Jos esten su- 
njetos a la jurisdiction de sus propios Obispos 
ndiocesanos; nadie dispute al Obispo este dere- 
»du£ En el segundo se renovd la ley en es- 
•wtos terminosi Akade's y Abodes as 9 - Manges 
my Monjas , esten sujetos y obedientesEN-TO- 
-99 DO & sus propios Obispos baxo pena de ex- 
wcomuniom." Esto es lo que dixe en mi Hts- 
Adria, faablando del asuntaen general, y prcs- 
cindiendo de los particulates privilegios mon'a- 
cales, de que trate separadamente, como lue~ 
go se veri. 

CLXXXVI. ^A queviene aqui la eruditaDcfensadedi. 
distincion canonica, con que mi censor me ha- chosartIculos - 
ce saber , que las exenciones dt los regular es se 
extienden solo a su gobierno particular y econo- 
mico, y no en quant d la ley diocesanaf Hagase 
cargo mi censor, que yo no hablo de presente, 
sinode preterito: no hablo de nuestros dias, sino 
de solos los once primeros siglos de la Iglesia: no 
hablo de todas las naciones de la christiandad, 
sino solo de la nuestra*: no hablo de tiempos 
ni lugares, en que estatan ya introducidas las 
cxfinciones monasticas, sino de lugares y tiem- 
pos en que^ todavia no estaban en uso. En la 
edad y nacion deque yo hablo f los Monges 
estaban sujetos al Obispo no solo en quanta a 

la 
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•la ley \diocesana ? como iparcce loconfiesa mi 
censor,: sino ^tambieii fw quanto a $u gobier* 
W particular *y, ecenomico; pues como lo he 
<Bcno en mi Historia , y como lo he probado 
ianibien cod irifiititos exemplos , if/ Obispo po- 
nia 16s Abades y Economos; tastigaba las j alt as 
de> observancia, svigUaba sobre la: economia- de 
la casa ;<y dab a licrncia ,\6.tu> la dabcu para nut- 
was : fundaciams ; r s egun . fe s juzgaba conroenieiu 
te; que son todos artitulos, no tanto dejey die- 
cesana, como de. gobierno particular y econth- 
-mfco.*. Antes de impugnar a un escritor , y mu- 
-eha < was inter de ponersd . .de prdposito & deft- 
acredlta^lo ,. es preciso haaaJse cargo ; de rlo»que 
dice/^de los lugaresvy^tjemposdpque habia; 
-pues sin esta iinportantisima reflexion pucde 
quilquiera desacreditar con suma facllidad no 
aaolq ta$ i obras de un ipactictrlar , peri) ■ auri las 
•de^un^&anto Padres yrdr un escdtor canonii- 
col &r mi fiiaasor no'.aprobarcTalguna .dp xols 
relaciones historicas, impugne lo que yo he di- 
■V' <dab;;aiai ho loque.no he dichp. 

■ , a\- .ARTICULO JIJ. : 

--;■■•/■. n ■» ' .-".'V \ ■;■.■■/■■. ; \'- '. ■".--. i ... .".-> 
t . .,,11 ". \\&rJwfl%ioi rtionasticosj, v x 

/„*,. -^V' ■.'■, i. .' ■':. ' .*: o, v..-; . ^ .■ j i:.- ,. 

^argos t^ntra ero entremos ya en el punto 

la His tori* principal de la presente. matdria ,,qne es la de 
Critica en ma4o? privifegios mon2suo^%jI^IIistjormCritica 
tcriadc pnvi-^ E S p a fifr (dice uTio diemiSXenSOre^ fo?f*40X- 
ticos! mon * S 'p*d*osQS los urchi*VQs'de>todos * hr Monasterio*. 
iPretende Masdeu (dice otxoyque\la exincion 
de las regulates es in e venci(mJrancesa.,Qtto fi- 
nalmentcy para convericeUme) dexjije ios s pri vi- 
le- 
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legios monacales cstan fundados en razon y 
justicia, escribe asi: Ha sUo grande el pro- 
wecho que han hecho en la Iglesia en lo espirU 
tual y temporal las sagradas Religiones ; de. mo- 
do que no solo han hecho la conquista de innume- 
rable s almas para Dios, sacandolas de la tirania 
del pecado; sino tambien de muchos leales vasallos 
para los Sober anos. Mas gano Hernan Cortes en 
las Indias con docepobres religiosos Ftranciscof, 
que con su <valero$a trap a y armas de guerra. 
pan Francisco Xawier en las Indias orientates 
hizo mas *vasalios utiles y Jieles al Rey de Port 
tugal, que todos los conquistador es que fueron 
alia. Por est a causa, y otros seme} antes serwi- 
cios particular es , han concedido los Papas mu* 
chos privilegios y exenciones a los Regular es § y 
tambien porque muchos Senores temporales les 
gravaban sus Monasteries , y aun los Obispos 
ton sus visit as e imposiciones pecuniarias les caw* 
sab an muchas molest ias. 

CLXXXVJII. Importuno me parece el res* pi an <j c „,_ 
ponder a este ultimo censor, que no entiende puesta i di* 
las materias , ni distingue los tiempos. Se pone chos cargo*. 
£ tratar de la equidad de los privilegios, no 
habiendo sido mi asunto su equidad, de que 
no dudo, sino su antigua existencia ; y me vie- 
ne con los exemplos de los Jesuitas y Francis- 
cos del siglo decimosexto , no ba jando mi His- 
toriade los once .primeros siglos de lachris- 
tiandad. Espere mi buen censor hasta los tiem- 
pos de la Espana Conquistador a, y entonces 
vera, loque digoytodc las conquistas que hi-. , . 
cieron los hijos de San Francisco y San Igna- 
cio f y de las razones^que tuvieron no solo los , 
Papas, pero aun los Reyes, para concederles 
los privilegios que les concedieron. Yo no pue- 

Tom.jcviii. Qa do 
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do escHbir la Historia, como 61 escribe su» 
cenSuras sin distincion de tiempos ni lugares: 
debo habla* de los acontccimientos, uno tras 
otro, con el orden con que sucedieron, y co- 
locando & cada uno de ellos en su propio ni- 
tho. Dexando pues para otro tiempo el ex&«* 
men de las reftexkmes de e»te censor que en 
e$te lugar seria importuno; examinare aqui los 
demas Cargos con la seriedad que merecen, 
Se me dice en primer JUigaf, que hago sospe* 
thosos los archivos de todos los Monasterios; 
fhlsificar£ 'esta census, 7 renovando la distin- 
don que hice en ini Historia entre privilegioS 
legirimos y no legftimos* Se afirma en segun- 
do lugat^-qUe he atribuido a invencion fran- 
Cesa las exenciones de los Regulares : falsifiearc 
esta proposition , poniehdo baxo los ©jos la 
hi$toriade los prjvrflegios monasticos, que no* 
Yinieron de Francia. Sesupone eri tercer hi* 
gar, queyoniego a nuestros Monges y Mo- 
. . ■- nasterios las antiguas exenciones , que no de- 
bo negarles: falsificare este supues to , recopi*- 
lando la verdadera historia de los privilegioi 
raonacales de nuestra antigua nacion. 

» „ r ,-..•■ 

- JJgitimiddd 9 6 ilegitimidad de hs diplomas 
- . tnonacales. 

Critica nccc-" CLXXXIX, : Uno de los principles apo- 
saria para dis-yos en que fund an los Monges sus priyilegios, 
cernir cntre^n j^ afc hivos de los £lonasterios donde se 
gifj^^y^conservan las memorias d docu memos, de las 
gitimos/ graciai que antiguamente recibieton ode los 

Pa- 
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Papas, d .de los Reyes. El tener ipor ciertos y 
legitimos todos los diplomas dedichos archie 
ros, y el sospechar y dudar de todos ellos sin 
particular motivo ni fundamento, son dos. ex- 
tremos igualmente reprehensibles , e igualment 
te peligrosos. £1 no>y el si, hechados librc- 
mente, y como por juguet*, forman un labe-? 
rinto y uncaos, dedohdela verdad no halia 
salida. £1 hechar a tierra un papel antiguo. por 
un error de ortografia , por una palabra menos 
propia, por una frase exrraordinaria , por una 
pequena noticia desconocida, por otras firio- 
leras semejantes , es puerilidad * :y sandez. £1 
sistemade Harduino,y de algunos <©tros , que 
tienen geheralmente por dudoso qualquiera 
privilegio manuscrito, que lleve fecha anterior 
al siglo duodecimo, es exceso decmtica,y efee- 
to de imagination desreglada. El a^igiirar^co 
mc^ to asegurd Muratori, que » vanes docur 
mentos deben tenerse por apocrifois a pesai de 
todos sus indicios de sinceridad, es una evir 
dentecontradiccion; $pues con quales indfcids 
se podra argumentar quee* falso y ixpurio un 
documento /si todos ios ihdicibs;l& declaraixta 
rerdadero y legitimbP.El gloriorst, comaEsr 
caligero^ de conocer por elolbr: la ingenui- 
dad falsedad de qualquier papel antiguo , sin 
alegar una particular razon que' pUeda tracer 
fuerzaalentendimientOy.es una vanidad puc- 
rtl y rerganzosa; El dar por apdctifd tin ori- 
jginal per sokis deftctos accidentals ode su 
prim&r lautor^dde su copi^ta^es: sobrado ri- 
£or, quenos JleVa facilix\ent& al pirronismo. 
El dudar de todos: los eddigos monasricos por 
la edstumbre (jue. tenia n algunos jovenes re- 
ligiose* de copiat £ su modo los antiguos ori- 

Qo. gi- 
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ginatesv ^dornandolosL con amplificaciones re- : 
tt>ricas,^c6mb lb dicen Barillet y Vertot; es de-I 
maslada liviandad, -porque la duda se funda car 
un principle sobradb iricierto, y sobrado ge- 
neral. Todas, estas refiexiones , y- otr as seme- 
jtthtes que:piiedcn Jbadersc en delensa de los ar-; 
chivos y sus andgjaos papeies, son muy justas 
y razonables. PcroitatobienesJustoclrcflexJo-t 
nar: Quie ha habido muchos fals'arios que haa 
In ventado diplomas ■, y los han archi vado , pa-? 
tz dar £ sus casas, d famiiias* 6 patrias, los 
priviiegios que nb tenian, b fporotros fines 
lguatmente torpidba; Qae actpalmente no , hajr 
archive alguno, que Conserve manuscritos ori- 
ginates , anteriores al sigloquirito: Que quari* 
To mas antigua es la fecha de un manuscrito, 
may ores, ihdicios 6erequieren.paractenerlo'por 
•original: Que qua'nto unrf escrmrra.se: aparta 
•mas-de sirorigempqriser copia de -copia v ^in* 
to mas< funckftnento hay para sospechary te* 
nier de suexlctitud : Que hay inhumerables in- 
<dicios intfinsecos )r extrinsecos, para poder 
dudar de la legitimidad de. un diploma d qri-, 
gfrurt,ib cojiiado: Que quando los indicios de 
*uHfoitade legitimidad, de qualquier genero 
quesean ; son suficientes por su natur?leza pa> 
4ra fundar una duda prudente y razonable; no 
es tcmeridqd*; sino mucha cordura el recha* 
zarlo, b como apbctffo b como dudoso. Si 
-yo hubiesereprobatfosini distinction alguna to* 
dos los diplomas monacales, teridria razoh mi 
censor para $pcir> 9 como dixie >> que mi Histof 
ria Critic a hact, sospechosos hs arcM*vos de to+ 
"dot hs Monasterios. Pero lo cierto es que yo 
he hablado de ellos con mucha diversidad, 
aprobando unos y reprobando otros^ >y dicieii- 

r do 
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do d insinuando varias yeces el motivo porque 
los aprobaba d reprobaba. 

• CXC. Aprobe en mi tomo XIII. pag. 260 Diplomas mo- 
un diploma Pontificio del ano de mil y trece, nacaies, rcci- 
en que se concede a los Monges de Ripoll, bj** .™ J* 
que en el dia de la Purificacion de la Virgen^^£ 
ptiedan cantar el Alleluya , y el Gloria in ex- mos . 
celsis ' Deb , aun en tiempo en que estuviere 
prohibido: y anadi que entre las varias Car- 
tas de Bene die to Octavo, que parecen apocri- 
fas 9 tengo a est a for genuina, porque no tie* 
ne las extrawagancias de las 6tras 9 y porque 
se halla citada en las Adas de la dedicacion de{ 
la Iglesia de Ripoll del ano de mil treintay dos. 
Aprobe en la pagina26i del mismo tomo tre^ 
ce el diploma del Conde Arnaldo Miron , . que 
en el ano de mil sesenta y ocho sujetd inme- 
diatamente a la santa Sede Romana el Monasr 
terio que dedicd al Apostol San Pedro en la 
villa de Ager de Cataluna. Aprobe en la pa- 

fina 262 el diploma Pontificio de Alexandra 
egundo, que en el afio de mil sesenta y tres, 
por cQndescender a los ruegos del Monasterio 
de Ripoll , intimo excomunion a quien por di- 
nero , 6 por qualquiera otra especie de simonia 9 
vbtwviere el cargo de Abad; y asimismo a to- 
dos los que teniendo bienes del Monasterio por 
injusta usurpacion 9 6 por donacion gratuita de 
algun superior indigno de su caracter, no los 
restituyere en el plazo de seis tneses* Aprobe en 
la pagina 301 los diplomas del Rey Don Alon- 
so Sexto,. y de Don Sancho Rey de Aragon, que 
sujetaron a la Jglesia de Roma en lo espiritual 
y temporal , el uno el Monasterio de San Beni- 
to deSahagun » y el otro todas las casas rcligio- 
sas de sus dommios. Aprobe finalmentcen la 

pa- 
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pagina 355 , como verdaderos y legitijnos, mu^ 

chisimos privilegios Reales , concedidos por la 

Corte de Francia en los siglos nono y deci- 

mo, a los principales Monastcrios de Catalu- 

na. (jCdmo puede decirse despues de csto, que 

yo sospecho y dudo generalmentc de todos los 

diplomas monacales? 

Diplomas mo- CXCI, 1 Pero veamos quales son los de que 

nacaies dados he dudado, y si he dudado con razon, d sin 

cnlaHistoria c jj a p j)j xe en p r i mcr l U g a r en la pagina 35.2 

( ^ c a s f one "de mi tomo trece, que tengo por dudosa una 
Diploma I. carta que corre de Don Alonso Sexto , en la 
qual dice, que su padre Don Fernando, hijo 
de Don Sancho el mayor, senalo una pension 6 
censo anual en favor del Monasterio de Clunu 
Pero alegul las razones de esta mi duda , ana* 
diendo , que el estilo de la carta es muy afecta* 
doy ektrawagante ,\y diver so tambien del de las 
demas cartas del mismo Key; y que los articulos 
que en ella toe a, del gozo que tenia de haber 
recibido el oficio Romano, y de h] contento que 
est aba con el Monge Roberto, no cone tier dan 
tnucho el uno con 1 el otro, por que se sab e por las 
Cartas de Gregorio Septimo , que el Monge Ro~ 
berto fue contrario a dicho q/icio. 

Diploma II. CXCII. En la^ ilustracion decimanona de 
mi tomo quince di por dudosa una Carta dirir 
gida por el Pontifice Leon Septimo a varios 
Obispos de Cataluiia y Francia, a quienes en 
carga su Santidad, que protejan y defietidan 
con todo el vigor posible el Monasterio de RI- 
poll , 1 y echen excomuniones c i imprqeaciones, 
las mas horribles, y espahtdsas* aqualquiera 
^que molestare a los Monges, tocire sps ha*- 
ciendas. Pero anadi por razon de mi dluda^ que 
es taicl etnpenti, que spMzcubnvm ImJZcrfiaceu 
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fervor di los Monges de Ripoll, y talla impro- 
piedad i iwverosimilitud con que se mcarga la 
defensa de aquel Monasterio a Prelados de Fran* 
eta distantisimos de Catalan a, como lo son los 
di Leon, Sens, Reims 9 Tursy Berri, que pue* 
de imy bien sospecharse haberla invent ado pos- 
ttriormente algun amigo 6 individuo del . Mo* 
nasterio. 

CXCIII. Prosegi£diciendo, que el mismo Diploma in. 
origen pudieron tener otras muchas Cartas Pon- 
cificias del siglo decimo, publicadas la mayor 
parte por Balucio, y algunas de ellas por Florez, 
con los nombres de Agapito Segundo , Grego- 
rio Quinto, Benedicto Sexto j Septimo, y Juan 
Decimotercerb y Decimoqumto, en favor de 
muchos Monasterios de Cataluna. Pero apoye 
esta mi sospecha sobre los fundamentos si- 
gu rentes: Dichas Cartas (dixe) ensalzan de* 
masiadamente la inmunidad. e independencia de 
las Comunidades religiosas con detrimento ma- 
nifiesto de lajurisdiccion Episcopal, y de la So- 
berania del Principe , ra%on mity podgrosa , que 
debe obligarnos sin duda f 6 a tener las por apo- 
crifas , por que este es el mayor honor que puede 
hacerse a la bttena memoria de los Papas, a 
quienes se atribuyen; 6 u snprimirlas aunque le« 
.gttimas , por que siendo contr arias al derecho ca- 
nonico y crvil, notenian entonces vigor, y mu- 
cho menos lo iwvieron en adelante. Anadi ade- 
mas de esto, que es cosa mity digna de reparo 
la inconstancia por una parte en las fechas , y 
por otra parte la constancia y uniformidad en 
el estilo. En algunas Cartas se empieza a con- 
tar la Indiccion segun el uso imperial y gritgo 
desde* el tnes de Septienibre ,y en otras segun el 
uso pontifkio y romano desde el mes de -Enero; 

y 



go8 Suplemento XXIIL 

y en cast todas ellaspor el espacio de medio tf- 
glo se firtna un tal Est e ban con el tittdo de No* 
tario , y se acaba con un Bene valete. La mo- 
notonia de nombres y palabras , y ladudayper- 
plexidad acerca del modq con que se contaban 
en Italia las lndicciones 9 dan mucho que sospe* 
char, que las Bulas son todas de un mismo au- 
tor, y que este no era rotnano: ni muy practico 
en los estilos de Roma, jfc 
Diploma IV. CXCIV. Dixc en continuaciori , que de- 
ben tenerse tambien por sospechosas las cinco 
Bulas que se atribuyen a Sergio Quarto, diri* 
gidas a diferentes Monasterios: pero anadi tam- 
bien por fundamento de mi sospecha 9 que di- 
chas Cartas Pontificias, aunqmjtrigidas a Mo- 
nasterios diferentes todas llevan la misma fe* 
cha del mes de Noviembre , y de Indiccion decu 
ma; todas tienen lajirma del mismo Notario; 
todas conceden a los Monges los mismos prwile- 
gios exdr bit antes , de poder recibir los sagrados 
Ordenes en qualquiera parte sin dimisorias del 
Or dinar io; tomar el sagrado chrisma de qual- 
quiera Catedral, 6 propia 6 agena; admitir en 
sus Iglesias a los penitentes echados de las otras 
despreciar las excomuniones y demas censuras; 
que les Mere el Obispo, y las intimxeiones que 
les comunicare para asistir a los Sinodos ; w- 
*vir independientes de todo Prelado, de todo 
Juez,, de todo Principe , de todo Rey. Se repir 
ten (anadi) estos mismos privilegios , y otros 
semejantes, en quatro Bulas, que lle*van elnom- 
bre de Bene diet o Octavo, y *van dirigidas a los 
Monasterios de Baiioles 9 Campredon y Be s alii; 
y en ellas tambien se obserwa la estrafia combi- 
nation de ser todas de un mismo mes, 9 y de 
una misma Indiccion , / haberlas Jirmado el misr 

mo 
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mo Nqtario que firmo las de Sergio. Semej antes 
casos (proscgui diciendo) pueden ahsolutamen* 
te suceder: pero no dexan de ser raros : y tra~ 
tandose de x Bulas que contienen privilegios tan 
destnedidos , y tan contrarios a los sagrados Ca- 
nones y a las regalias de los Principes , y aun 
a la doctrina evangelic a, y al derecho de las 
gentes, dan motho suficiente para sospechar de 
engano y falsedad. 

CXCV. En la ilustracion vigesima del to* D ; p [ ( 
mo decimoquinto pues en el numero de ma- 
nuscritos apocrifos los que nos dieron noticia 
de dos Concilios del siglo onceno, el uno teni- 
do en Ley re, y el otro en Pamplona, entram- 
bos destinados para sujetar la Sede Episcopal de 
Pamplona A LA DOMINACION DEL MO- 
NASTERIO DE SXN SALVADOR DE 
LEYRE, y mandar con Decreto irrevocable, 
que se confiera siempre el Obispado a los Mon-* 
ges de dicha casa. No alegue un solo indicio, 
sino hasta nucve, contra la legitimidad de di- 
chos Concilios y manuscritos. El primer indi- 
c/fr{dixe) es la itttertidumbre de las fechas; pues 
unos ponen los dos Concilios baxo el pontifical 
do de Benedicto Octavo en los anos de mil <vein- 
te y dos, y *v'eintey tres; y otros nombran ex- 
presamente a Juan Decimonono , y los anos de 
mil treintay dos,y treinta y tres. El segundo es 
la errada genealogia del Rey Don Sancho el Ma- 
yor , pues se truecan los nombres de las sehoras 
de su casa, dando a sn abuela Dona Toda el 
nombre de Urraca, que fue el de su primcra 
muger ; se le da un hijo llatnado Gonzalo, de 
quien no habla ninguna hist or ia; se nombra a 
su hijo Don Ramiro, or a como a Prhnogenito 9 
y or a como a Menor. El tercero es la asistencia 
Tom. xviu. Rr de 
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ConciKbs 9 pretenden componerlo tcrdo, tomaridd 
por anos christianos los que se nombran como de 
Era espaHola: pero ni aun asi se quit a la itrve- 
rosimilitud e incoherence de la relation, pbrqiik 
en ella se not an las Jhmas de muchos sHgetos^ 
que no llegaron con su <vida dl and christiano 
de mil sesentay dos. Asi el Abad Pater no, que 
es uno. de los Jirmados , segun el catalogo de los 
Abades de San Juan de la Vena , habia niuer- 
fo'twinte anos antes* y. la misma dificultad pue- 
de biower se acerca de los Obispos Sancho de Ara- 
gon, Sancho de Pamplona, Garcia de Naxera 
Arnulfo de Ribagorza, Julian de Castilla, y 
Ponce de Oviedo; pues sifirmdron estds Pre* 
lados, cofno dicenlos mismos autor es ,en el Con™ 
cilio que admit en de Pamplona del ano de mil 
nteinte y tres, icomo es creible que todos *vvvie- 
sen todarvia en el de mil sesenta y dos? Ana da* 
se la extrarvagancia que ya note poco antes de 
hs iitulos de OBISPO DE ARAGON. y 
OBISPO DE CASTILLA; inverosimili- 
tud que debiera parecer notable aun a los de- 
fensor es de este Concilio; pues pretenden que 
dos anos antes se habia decretado en un Sinodo 
" de Jaca, que los Preladosde est a ciudad no se 
atrewiesen en adelanie a tomar el titulo de 
OBISPOS DE ARAGON, como se supone 
h habian hecho hasta entonces: Tambien es in- 
creible (anadi) que en un Concilio cowvocado por 
el Rey de Aragon, y por asunto de tan poca 
monta, en que solo podia inter esarse el Monas- 
terio de San Juan de la Pena, concur rie sen, co» 
mo se dice en las mismas Acids, MUCHISI+ 
MOS OBISPOS, y entre elks no solo los ara- 
goneses ,pero aun los castellanos y nawarros, que 
eran de otros est ados, y subditos de otros Reyes f 

y 
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y no ienian relation algitna con Don Ramiro. 

CXCVII. En la ilustracion vigesimaquar- D ; p j oma vir 
ta de mi totno quince dixe ser apdcrifo un in- 
signe diploma dirigido por Don Sancho el Ma* 
yor a todo el mundo para notificar a todas las 
iglesias de la christiandad, que el habia intra- 
ducido en Espana la vida monastica , hacien- 
dola venir de Francia , y estableciendola con 
muchos privilegios en San Juan- de la Pena , de » 

donde pasd aOna, y sucesivamente a otras 
ciudades y villas. Para fundar la falta de legi- 
timidad de este diploma monastico, alegue las 
doce reflexiones siguientes. I. En la fecha hay 
error 6 equivocation, por que en el ano de mil 
treinta y tres el dia veinte y siete de Junio ca- 
yd en mier coles f y el sabado , que se nombra en 
la escritura, concurriocon el dia treinta. II. La 
direction de la carta del Rey a todos los Obis* 
pos y Jieles del universo es sobrado import una 9 
tratandose principalmehte de la simple funda* 
cion 6 re forma de una casa religiosa. Solo al com* 
positor f ranees , que se valid de este medio pa- 
ra ensalzar a su nation f y a su Monasterio de 
Guni, pudo parecer cbjeto digno y suficiente 
para llenar con el a todo el mundo christiano. 
III. Las expresiones de=zsalud y felicidad en 
la present e vida, y en la futurazztienen al* 
gun resabio de pluma extrangera : que no supo 
imitar los formularios de nuestros antigttos Re- 
yes. IV. El estilo de la carta es sobrado culto 
para el sigh a que se atribuye 9 y es muy dife- 
rente del de otras escrituras de la misma edad. 
V. Es muy falsa, y aun inverosimil, la gloria 
que se apropia el Rey Don Sancho el Mayor, 
dezzhaber arrojado a todos los sacrilegos here- 
ges , que infitionaban con su pestifero aliento la 

re- 
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religiosidad de nuestra nation. = En el sigh m* 
ceno , y aim en todo el antecedent 'e (como puede 
verse en el libro segundo de la Espana Arabe) 
nuestra peninsula no twvo hereges: solo pene- 
traron en ell a algunos Italidnos de la isla de Cor* 
cega, cuya ciega qficion a las obras de Virgilio y 
Oracio mas bien merece el titulo de locura que de 
heregia ; y aun estos es dtficil que desde las p la- 
yas de Cataluna 6 Valencia se internasen hasta 
Navarra. Elf alsario frames que invento el di- 
ploma, midio a nuestra nation por la suya f por 
que es cierto que a principios del siglo onceno' se 
invento en Francia la costumbre de encender ho* 
gueras para quemar d los\muchos hereges que 
habia en ella.VL La fundacion 6 reforma del 
Monaster io de San Juan de la Peiia f segun to* 
dos los documentos en que se funda la fabula 
francesa % sucedio por los aftos de mil y <veinte 9 
en cuyo t tempo el Key Don Sancho el Mayor no 
habia humillado todavia * como se sup one en es* 
te diploma , la altwez, y poder de los Avarenos. 

VII. El elogio que se hace del Or den Munastico, 
Ikimandoloizel mas perfect o de todos los Orde^ 
nes de la Iglesia de Dio'szz, no merecia la .npro- 
baciony firma de los Obispos , cuyo est ado de per- 
fection es mucho mas alto que el de los Monges. 

VIII. La suposicion de que en Nawarra, 6 en 
otras pro'vintias de Espana f no habia Monaste~ t 
rios , ni casas de perfection religiosa\ ni era- c** 
nocido absolutamente el Or den monastico;. es<. la 
mas falsa que pueda hacer.se , como demostrari 
mas abaxo. IX. El desprecio con que se hitbla 
de Espaiiq, vomo si en materia de religion y pie\ 
dad wrvtese sumergida-=:vn\ las 'timt\b!aszxz;.xs 
muy propio de escritar frames* que delkd dpacar. 
tiuestro celo religioso no solo por titulo de ensou- 

dia 
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N 4fw ^ rinJalidad, sino tambien para pretext an y 
encubrir el grave dafio que nos hizo su nation 
en \el siglo onceno,. perwirtiendo nuestra disci- 
plina eclesiastica. X Es indicio tambien de es~ 
pirltu galicano el empeno con .que represent a el 
autor a kr Monges de Cluni como los mas San- 
tos y perfectos de todo el orbe christiano. XL 
Se supone y establece 9 que el Monasterio de Ona 
fue Jundado por el Conde Don Sancho de Cas- 
filla en el ano de mil y diez 9 y reformado por 
el Key Don Sancho el mayor en el de mil y 
weinte y mieve y que en este intermedio de diez 
y nuewe anos mnrio en concepto de santidad su 
pYimera Abadesa Dona Tigridia. 1 Como es crei- 
ble que un Monasterio a los diezy uue*ve anos 
de su primer a fundacion necesitase ya de refor-. 
ma? 1 Como pudo pervertirse tan pronto una 
comunidad relfgiosa, principalmente habiendola 
Jbrmado y dirigido una Abadesa santa? ^Qitien 
creerd que las Monjas de Ona en los mismos anos 
frimeros de su fervor religioso fuesen ya diso- 
lutas, y no solo <vi<viesen sin religiosidad\ pe- 
ro aun sin honestidad ni decencia , como dice el 
diploma ? XII. En las fechas y Jirmas hay tam- 
bien alguna invetosimiiitud: lo primer por que 
habiendose executado la reforma del Monasterio 
de Ona en el ano'de milveinte y nueve, y que- 
riendo el Rey part icipar esta novedad al Papa 
y djodo el mundo christiano, nq debia re- 
tar dar el aviso por quatro anos enter os hast a el 
de mil y treinta y tres; lo segundo, por que 
el Rey Don Sancho firma despues de los Obis- 
pos , y la Reyna despues de sus hijos , contra la 
practica mas ordinaria y comun de nuestra na- 
tion : lo tercero , por que en un diploma tan rut- 
doso de Don Sancho el Mayor f en que sejirman 

los 
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los Obispos de Ala*va> Burgos y Palencia, es 
muy notable la fait a de los de Navarra, que 
era el reyno primitwo y principal de dicho So* 
berano. 
Diploma VIII. CXCVIII. En consecuclon de lb dicho, 
llame tambien apdcrifas d modernas las dos 
vidas de San Inigo Abad 9 la Pinnatense larina, 
y la Castellana de Ona , en que se repf te la 
novela que acabo de insinuar del famoso di- 
ploma del Rey Don Sancho el Mayor. Apoy6 
este mi dictamen no solo en las mismas razo- 
nes arriba dichas , pero tambien en las siguien* 
tes, I? Los Padres Bolandistas , que public pr^n 
la Vida Pinnatense, no la twvieron por anti- 
gua; pues aseguran haber perecido las Adas an- 
tiguas y originates que podian darnos noficia del 
Santo Abad de Ona. II? El autor de la Vida 
da el nombre de CANTABROS a los subditos 
del Rey Don Sancho, y el de CANTABRIA 
a su reyno : expresiones que por si solas lo ha- 
cen sospechoso; porque^ o comprehendio los es- 
tados de Navarray Aragon baxo el nombre de 
CANTABRIA , que es opinion falsa y moder- 
na, y seftal por consiguiente de su poca anti- 
guedad; 6 entendio par CANTABRIA lo que 
debe entenderse , y entonces cayo en otro error 
tnucho mas grosero 9 siendo cierto que San Juan 
de la Pena nada tiene que w con la verdade- 
ra Cantabria castellana. III? Parece que el au- 
tor no tenia noticia de nuestros Monasterios du- 
plices , formados de hombres y mugeres; indicia 
tambien de ser obra muy posterior a los tiempos 
de que se trata, pues entonces diclios Monaste- 
rs eran muy comunes. IV? El autor , sin ob- 
ser*varlo f reprueba y condena todo Monaster io 
de mugeres ; pues no puede haber lo absolutamen- 

te 
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4e *m Monges 6 Clerigos 9 que asistandla tgl* 
sia f y por consiguiente sin el mismo % riesga espU 
ritual que se supone haber sido el thotwo de la 
destruction del de Ona. V? La Vida latina Pin- 
natensey la CasteUana que se guar da en OAa f no 
conwienen en la epoca de la muerte de San IHigo, 
pues la primer a la pone en el ano de mil cincuen- 
tay siete 9 y la segunda en el de mil sesenta y 
uno; y habiendo prefer ido el P. Yepes est a se- 
gunda, aunque castellana 9 y por consiguiente 
modermsima hubo de tener a la primer a por 
mas moderna toda t via f y de menor autoridad. 

CXC1X. Los exempios que acabo de traer, Conclusion de 
sacados todos de mi Historia, prueban con« tc P» ra g ra - 
cvidencia, que no he dado generalmente por 
apo'crifos ni sospechosos todos los antiguos di- 
plomas de nuestros Monasteries; pues he dicho 
de* muchos expresamente, que los tengo por 
genuinos y legitimos ; y si de otros he hablado 
diversamente , notandolos como falsos , d como 
dudosos, he alegado los motivos que me han 
obJigado a pensar asi. Si mis censores no aprue- 
ban mi modo de discurrir, si mi critica no les 
agrada , si les parece d debil, d indiscrcta; pue^ 
den muy bien impugnarme sin aaluraniarme." 
Consideren cada uno de los diplomas que here- 
probado, pesen. las razones que he propuesto 
contra su legitimidacb: demuestren la insubsis- 
tencia de cada una de ellas , y de todas juntas:^ 
evidencien con buenas razones mi sinrazon. 
Obrando de este modo, aun quando no acer- 
taren con la verdad , tendran la gloria de pa- 
recer hombres justos y razonables: pero im- 
pugnaiidome, como lo hacen, no con argu- 
nientos, sibo con dicterios, no sobre la basl 
de mis proposiciones f sino sobre el capricho 
...Tom. xv ui* §* de 
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die nil supuesto faiso; se per judical* i si mi** 
mos con mengua de 311 propio honor literario, 
y con deminento de su propia conciencia. 

■■. ■ ■ . . \ • . A v . ■ ; . . ' -. . ■ . 



Historia del or ig'enf ranees de algunos priwlegios 
monastics 4* E spans. * 

P. " ; ■"'. "'. ' ' .'-•". -' : ^ 
,. ero pasemos ya al cargo particular 

yc i Francia que se rte ha hecho de haber atribuido a in* 
If . inve J cl ? n wncion. franc esa la exencion de los Regular es. 
ncs moftaiti-^ 1 ^ censora ea au sent ldoi prop 10 y gramam 
cas. ' cal e& &ha .y, ealuibnfiosa ; por das mules : to 

primenoi porqae yo no he habiado «i una so- 
la vez ife &* ^x%vo» *fe Jos Regular* } s en gene* 
sal, 6>ino dcttrmipadameote i» /« particular's 
exinrfones itnontwaks d* vnsstrA Espqnas y aun 
no de todas: alias, sino J ifc so/a* &* anterior?* 
al sigio duodecimo,: lo siegbndo, porque aun 
hablando, de esta6 determiriadamente, jamas las 
he llamado de invention f ranees a, ni he dicho 
expresaraente que los Franceses las ha/an in* 
wentado, sino que cllos fueron los primeros que 
las introduxeron en Espan* : y aun esto no lo 
dixe de todos los articulos de exencion mona- 
cal, sino solo de algunos.; pues otros nombre 
(como se verd mas abaxo) que por ningun ti-» 
tulo tuvieron origen frances. » 

pero si it in- - j CCL Mi defensa pues no exige otra cosa; 
troducclon de sino que realmente sea verdad lo que he di* 
ciif Unft E dCc ^° enmiobra, que de Francia nos vinieron 
c^as en >P*- ^Igimas de las ex£nciones monacales. Dos soq 
lasepotas historicas de este notable aeon tec i* 
micntQ, d sigla none, y clmceno. Las nove* 

da- 
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dades monasticas del siglo nono sucedieron en 
Catalu&a por manejo politico de la Corte do 
Francia; y las del siglo onceno comprehendie- 
ron a toda Espana por manejo de los Monger 
de Cluni. Exdminese lo que dike en mi Histo- 
ria relativamente £ las dos epocas. 

CCIL Por lo que toca a la primera £poca H ; 8torftdc | M 
liable asi , oomopuede verse en las paginas vein- cxcncioncs in- 
te y una, tresciemas cincuenta y cinco, y tres-troducidaspor 
cientas cincuenta y seis de mi tomo trece: » Los los ^i^ g 
n Reyes de Francia despues de haber perdido - m a 
n por los aiios de ochocientos ochenta y ocho 
» el titulo de Seniores 6 Protector es de Catalt* 
**na y hicieron todos los esfuerzos posibles para 
» conservar sus antiguos honores, ofreciendo 
n con la mayor generosidad exSnciones y privi- 
»f legips a qualquiera ciudad 6 villa de Catalu** 
n fia que quisiese sujetarseles; y realmente con* 
trsiguieron veneer con sus lisonjas los conda* 
ttdos de Ampurias, Urgel y Gerona, como 
wmas vecinos a los Pirineos. A los Cabildos y 
^Monasteries de dichos Condados, para tener* 
99 los contentos y de su partido, concedian li* 
wberalisimamente, como que nada les costaba; 
99 qualquiera gracia que pedian, por exdrbi* 
ftante que fuese; de suerte que Uegaron no 
»» solo £ declararlos exentos de toda jurisdic* 
»cion de sus legitimos Principes y Jueces, pero 
»>aun jrregalarles las alcavalas y tributes qu< 
npagaban antes a sus respective* Condes, co- 
it mo .se ve por los privilegios otorgados £ los 
» Obispos de Geronai, y a los Abades de Roda; 
H Besalti, Guixofe y Ripoll. Los Ctadesde Bar* 
99celona sufrian de mala gana tan ffiairifiesta 
19 usurpacton : mas no pudiendo resist ir*al ma- 
tt yor poder, disimularon por unos ochenta anos, 

Ss 2 has- 
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wbasta los tiempos del Condc Borrello, que to* 
» mo el mando por oiuerte de Scniofredo en 
wiiovecientos sesenta y sicte:::: Los primeros 
* ensayos . de exenciones monasticas ' en Cata* 
wluna fueron lbs privileeios concedidos por 
»los Reyes de Francia a los Monasterios y 
»»Monges para tenerlos sujetos a su Real au- 
*>tbridad, yatraercon ellos a sir parti do todo 
w^l. principado.de Cataluna..£h -el siglo nono 
wldfctReyes Ludovico Fib, y Carlos el Caivo,) 
**y en el decinio Ludovico el Transmarino, y- 
wJLotario, dirigieron cedulas Reales a los Mon* 
wges de San Esteban de Banoles, San Pedro de 
»l>esalti, Santa Maria de Ripoll, San Pedra 
tt Rodense y jSan Felix de Guixols, San Pablo 
»fde Palamos, San Cucufate del Obispado de 
•m Barcelona, Santa Grata del de Urgel, y San- 
nta Cecilia del cnisnxQ^dandoles licencia a to- 
« dos para elegir por si mismos a sus respecti- 
ftvos Abades, concediendoles la poseslon de 
"las tierras incultas que desmontaren, y exi~ 
timiendolos de toda imposicion y tributo, y 
»aun de la sujecion y obediencia debida pop 
ttleyes humanasy divinas a sus propios Prin- 
»>cipes y Obispos; pero todo estocon la con- 
tfdjcion expresa de que reconociesen por sus 
9 > Protectores y Soberanos i los Reyes de Fran- 
99 cia." Estos hechos son ciertos e innegables^ 
y por ellos consta indisputablemente tjue los 
privilegios monacales del siglo nono y siguien- 
te, nos vinieron de la Corte de Francia. Para 
jmpu'gnar cste articulo de historia, de nada 
*provecha el calumriiarme , como lo hacen mis 
censores: es necesario probar y demostrar qufe 
los hechos son falsos. Pero el caso es ,. que no 
solo son verdaderos los hechos, pero verdade* 
-,.. L ra 



ifa tambich la intehcion que he insinuado de la 
Corte de Francia ;*pues estar desde los tiempos 
denGarlo) Magno: nalagd siempre inuestros 
Christian*** 7 £ nuestros CleHg6s:y Monges* no 
por piedad oceLa'dc religion v s* no para con- 
seguir el dominia de nuestras tierrias. iiqi he 
probado en mi histogria cbn.ihfinitos hechos y 
testinonios, y entre ellos corr.eLdel Monge de 
&ilte//e$critOT; f .node nu«ttji £dadi sine del 
siglo onceno ^qqeen el A niusiero'i8 de sii crcv 
. nica hablo asi : En la aflidcion qtii nos han oca* 
smnado. los } Mahomet anos > jamas nos ha dado 
aBroio. ningun extrangero^ni aun elmismo Rey 
Carlos, por : mas qtie dig an los Franceses % con 
notorial folsedad, que quando paso los' Pirineos 
quitoahs Infieles algunas ciudadesi :: : Es cier- 
to que* por las ofertas del Moro Ben Alarabi, 
y PQR EL DESMO DE APODERAR- 
SE DE CIUDADES DR ESPAftAm* 
Uigo Carlo Magno hast a 'Zaragoza - 9 pero se de* 
xo corromper con oro 9 como suelen los France- 
ses , y se *volrvia luego a su iters a SIN TO- 
MAELEMPEifQ:.EK DEFENDER LA 
1GL&S1A DE DIQS* ni eu,perseguir a los 
enemigos de la religion. Efecivvamente no era 
para nuestras tier r as mar dales un Rey de toga 
y. de regalo ; que suspifaba de continuo por sus 
kanos y* estufar* .; Asi vconfirmd nuestfo , his to* 
riador de Silos desde el ano de mil y ciento 
lo que. yo debia escribir en mi Historia des- 
pues de siete siglos ! Queda pues evidenciado, 

3uela Corte de Francia, porel solo fin de apo- 
eratse de los estados de nuestros Reyes, hon- 
to a nuestros. Monges en el siglo nono con mu- 
chas exenciones que no tenian , y que 'Atas por 
consiguknte de Francia no* vinieron. 

ccni. 
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Historiadclas CGIII. Lo mismo socedid tambien en el 
t^duddaspor si S l0 />nceno por manejo de: los Cfaniacenses: 
los Franceses Hable de cstc hecho historico en el tomo tre- 
en toda Espa-ce jde mi obra desde la pagina 352 kasta k de 
fia. ^6a con estas paiabras- »i Juzgo que el prin- 

ts cipio de la nueva disciplina monastica en Es« 
ttpana debe fixarse despucs de los anos de mil 
» sesenta y nueve, 7 mil y sesenta , en que los 
$$ Reyes: Don Alonso Sexto de Leon, y Dori 
an Sancho Tkitinxez cte : Aragon ,* se casaron cos 
ttDona Ines, Juja del Duque de Aquitania, y 
tt Dona Felicia, hermana del Conde de Roii- 
»t cL Solos* cittco arias antes de estos casamien** 
$f tos , ■ que p^dcuriria sib dnda lanacion, ftari-^ 
ocesa, se Tormd en Bc^gc^a el proyecto de 
*>sojuzgar los piadosos ptteblos cspaiioles con 
a> hipocresias y apariencias de piedad, insi« 
»nuando a nuestrios* Reyes y Gbispds,; que 
jo los dominies de. Espatna* *r4a\de Sah Pedrot 
*que noestra litargia wtaba Ykiada< desde la 
»epoca de los Pfiscilianistas; <jue nuestra dis- 
jfCfiplhia ectesiasdea se babia apartado mucha 
i*<fle la Apostoiica y Jlomarta; *jiie niiestros 
*> Monasteries extragad&s necesltabaft de refor« 
j)*ma; que la sujecion -de nucstaros Monges y 
aEclesiasticos al Soberano tcrtiporal era un 
»abuso contrario a la libertad de la Iglesia; 
» que el legitime dueSay iadnpini^lr&dop de tok 
«dos los bienes dedfeatfos ■£ Dio&ehiasCatedra* 
»les, Parroquias y Monasterioi, era el Vicarid 
»>de Chris to, que residia en Roma. Los Mon-* 
wges de CluntdCtagpy, famosos entonces. en 
»t Borgofia di Francia , y el Nuncio' Pontificio 
>*Hildebrando ,■ intirtro anrigo de dichos Mon« 
m ges , 4iieron los prificipalcs promotores del 
*»>gran proyecta, m el qual Mcierou entrar al 

"Pa- 



•tiev que crt-cntonccs Hugo* procura de to- 
nUm ihodos gaooirsb la vciumad de nuestro 
»R^-Dea.AlDmo;<cQftsi^idid8<5eli»uciH)s do* 
•^nes4>fi^ia-Mbnaywio4 y para imdacirlo por 
19 fin a lo que pretendia , IxxiiQnjo est sus jckrus* 
»tros religiosos con una cpnstitucion muy li- 
»songera y honorifica. JSte atencion (decia) a 
99 que Don Alonso 9 Rey dc Espana, nuestro fid 
njttHfigo, rm ha hreh^.tantas benefices y tan 
ngrandeii que no hay atro Vrinclpe * ni Rey 9 
99 ni jamas lo ha habido, con quien podamos co- 
ntejartopor su generosidad ; queremos frc. Con 
frestas j'.otnas :6eifK>stracioncs )de afectb, don 
»que kooriuriii los Claniacenscs ftfauestro Rey 
hDoo Alonso; y a losdemas Reyes y Princi- 
npa de EspaSa, consiguieron por fin cerca 
ade lot ados de mil y ochenra poder entrar en 
^Cauiuna J Aragon , ;^ loego en Leon y Cas- 
Mtilia, co».dl titulo aparente dt reformadores 
ftde.hocstros Monasteries {que porgracia de 
m£>ios no necesitaban de 'reforma) pero con 
v.el fin vcrdadera de dominar en ellos , como 
**1q hicieron,£ximiendcilos de la potestad Real 
my Episcopal ,■ j *ugetandoios a los Abades de 
»'<Cluni y Marsella, y de otras ciudades de 
wiFrancia." Hice ver despues de esto en el mis- 
mo tomodecimotercero, y mucho mas en el 
decimoquiAto, C[ue la larga serie de bulas Pon- 
tificias, que eximieron a nuestros Monges y 
Monasteries de toda potestad espiritual y tem- 
poral de Obispos y Reyes 9 comenzd despues 
de la epoca de las insinuadas conferencias de 
Borgona , y tuvo determinadamente por prime- 
ros autores a los Papas Alexandra Segundo y 
GregorioSeptimo, que tuvieron parte uno y 

otro 
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otro en dichas conferences gaUoaoas. Mis cfto* 
ditos censores, sino: aprueban estos articulos 
indisputables de nuestra Historia de Espana, 
demuestren su. falsedad; y entonces ' tendran 
razon para, repnehenderme , y la tendre yo tarn* 
bien para desdecirme. . ■ . ■ . " . 

§. III. 

Prtspecto historico.de los prwilegios momsticos 
de EspaHa antes del siglo doce. * 

• » ■- * 

Privjicgios CCIV. * JeU olrfirocar|0[^|ucniehaceninis 
monasticos dc ceiisorcs sabre^ia materia, eseMraber negado 
quesctrat6en^ n u CStros Mohees y Monasteries rnbehos prit 
Cridca. ' -vnegios de que realmente gozan • Tres respuestas 
debo dar i este cargo: la primers, que yo 00 
les hernegado los pniilegiroqife ahora tieneny 
sine atgurips de los : que; diced >hatber« ttnido au« 
tes del siglo doce^ ia segunda^ que 1 no les he 
negado ninguna dedas extecianesqtie realmen- 
te :tuvieronj antes bien expresamente las referi 
en sus respeai^QSlugaiiesjrrtiempos! la tierce*, 
ra, que las detecminasfcw exfenciooes antlguas 
que les he negado ^no las he negado por capri* 
cho, sino porqu'e asi lo pide absolutarhente la 

Se trat6 sola- * erc ^ a ^ historical K 'r\Y ... .. i, . , . , .■ 

mente de°loI CCV. En primer lu gin yo nohe hablado 
anteriores al de nuestros dias* sino de solo^los once siglos pii* 
•igio docc. meros de la christiandad- El dia veinte y cinco 
de Mayo del ano .de mil ochenta y cinco, en 
que fue la famosa conquistadfc Tctodo, es ^1 
ultimo termino a que ha llcgado; l^^fa^ahoni 
mi Historia ^comqxonsta.pdr lal ultima paging 
de mi tomp dece. Mas abaxo dc-esta epoqa- hi 
«, ,. . ca- 
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caminado muy poco, y por el solo motivo de 
la conexion de los sucesos. £1 reprchendermc 
pues en general* como si yo hubiera negado 
todos los privilegios monasticos, antiguos y 
modcrnos es manifiesta calumnia. 

CCVI. Aun tratandose de todos los anti- Se propusic- 
guos, es falso que los hay a negado todos; pues roncomocier- 
he dado al contrario por verdaderos y ciertos *° s lo8l * uc £ 
todos los que realmente existieron. tiSoS.* C 

I. Dixe en la pagina 304 de mi tomo on- 
ccno, que los Monges antiguamente eran todos 
legos ; mas mestros Obispos empezaron desde el 
siglo sexto, no solo a permitirles el Sacerdocio 
en sas Iglesias claustrales , sino tambien a d\r- 
les Ucencias de confesar, yjiarlerlas Parroquias. 
He aqui un privilegio verdadero de nuesrros 
antiguos Monges. 

II. Dixe alii mismo, que en conseqiiencia 
de dicha novedad comenzaron los Monges a 
igualarse con el Clero, de suerte que se tenia ya 
por cosa santa el pasar del est ado clerical al mo- 
nacal, despues de haberlo prohibldo con tan gra- 
ves penas el Concilio nacional de Zaragoza del 
am de trescientos y ochenta. He aqui otro pri- 
vilegio verdadero. 

^ III. Dixe en laspaginas 260 y siguientes 
de mi tomo trece, que los Papas Benedicto 
Octavo, Nicolas Segundo, Alexandra Segun- 
do, y Gregorio Septinlo , concedieron a las ca- 
sas religiosas de nuestra nacion muchas gracias 
y exenciones 9 algunas de las quales fueron bien 
recibidas, y todavia estan en uso. He aqui otros 
privilegios monacales, sobre cuya existencia 
no puse duda en mi Historia. 

IV. Hable finalmente varias veces de las 
muchas exenciones que concedieron los Con- 
. Tom. xviii. Tt des 
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des y Reyes de Espana a nuestros Monges.y 

Monasterios despues de la introduce ion de los 

Cluniacenses; y anadi, que tratate de estas 

exenciones mas de proposito en sus respeqtivos 

lugares, donde lo exigiere la continuacion de 

la historia. He aqui otro manantial de innu- 

merables privilegios cuya existencia es. histo- 

ricamente ciferta. 

Scpropupic- CCVII. Pero como di por verdadews es- 

ron comofal-tos privilegios, porque realmente los hubo; asi 

sos los qiietambien de otros muchos hable diver&amente, 

realmente no p 0rque en re alidad d no existieron , d np fye- 

noduraron. r on recibidos, o se quitaron. He aqui nu% Xfi» 

laciones historicas , como se leen en mi obra. . 

I. Tomo XI. pag. 304 305. El Papa San 
Gregorio Magno . a principios del siglo septimo, 
en un Concilio romano de veinte Obispos^ etnpe~ 
zo d eximir a los Monges de la jurisdiction. epis- 
copal: pero nuestros Santos Obispos madmitia- 
ron esta constitution pontjficia , ni renunciaron 
a los derechos que les habia dado Jesu- Christ 
sobre todas sus o*vejas. 

II. Tbmo XIII. pag. 22. El Conde de Ban* 
celona Borretlo , Principe rvalietite', y de cor.a* 
zon muy noble y generoso f comenzo ci explicarse 
con libertad contra las pntensiows^ di JFrantiu. 
insinuo en los diplomas sus derechos de> Sob era* 
ma sobre Cataluna 9 y aun sobre. el Ducado d* 
la Gothia en la Galia Narbonense:, pernio los ti+ 
tulos no solo de Conde 9 Marques* Du^ua, \y 
Principe , pero aun el de M/tgestadrquit6:dJos 
Obispos , Cabildos y Abades 9 lot prisvilegio* que 
/0* Reyes de Frantia les habian dado i-siit\ autord* 
dad % y les concedio los que et quiio. 

III. Tomo XIII. pag; 349: Unoi dfe lo& 'pri- 
vilegios franceses que sequitaron en CatstliaSa 

. ■■ -. .j.. : i 
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i nuestros Monges, fue el de elegir por si mis- 
inos a los Abades y Abadesas. Asi en el ano de 
novecientos setentay siete el Conde Qlwa Cabre- 
ta , y los Obispos de Gerona y Urgel nombraron 
al printer Abad del Monasterio de Sierra-deTexo 
en el cdndado de Berg a , y declararon para en 
adelante con es oritur a formal 9 que el Obispo de 
Urgel como diocesano , y el Conde de Berg a como 
Patrono, NO HABIAN DE CEDER A 
SUS DERECHOS DEL NOMBRA- 
MIENTO BE EOS ABADES. En el de 
nwvecientos ochenta y seis, quando se restaur 6 
el insigne Monasterio de San Pedro de Barcelo- 
na, saqueadoy destruido por los Moros , el Con- 
de Borrella, con acuerdo del Obispo Vroan, 
•nombro por Abades a a su hi) a Bonifilia , y jI 
mismo Prefado la consagro* En Besalu a ocho 
de Diciembre,dia de domingo, indie cion quint a, 
ano de mil querent a y quatro de la Bra espano- 
la, y mil y sets de Jesu-Christo , gobernando en 
Francia el Key Roberto , y en Besalu Bernardo 
Primero , fechas y circunstancias del diploma, 
que todas concuerdan ; el Conde de Besalu , y el 
Obispo de Geronh, con aplauso general, asi del 
Clero 9 como de to do el pueblo, nombraron por 
Abad de San Gines a un Diacono doctoy exem- 
plar , llamado Adalberto. 

IV. Tomo XIII. pag. 357: La cxencion dc 
todo tribunal y tributo , concedida por los Re- 
yes de Francia a nuestros Monges en los siglos 
nono y decimo., en Cataluna no se respetd; y 
en las demas provincias de Espana no se reci- 
bid. Tenemos infinitos exemplos de causas tem- 
porales de Monaster ios 9 tr at ad as en el tribunal 
del Rey; como h de los Monges de San Martin 
4e Castafteda, que pusieron pleito por una pes* 

Tt 2 que* 
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quera contra otros Monges ante Ordono Tercero, 
y ttrvieron sentencia favorable en el dia cinco de 
Diciembre del ano de novecientos cincuenta y 
dos; y la de los Monaster ios de San Benito de 
Sahagun, y San Pedro de Eshnza, que de spues 
de haber pleiteado en el ano de mil setentay tres 
en el tribunal de Don Alfonso Sexto , present e su 
Real hermana Dona Urraca 9 y los Grande depa* 
lacio, se convinieron omigabkmente confaproba- 
cion de losjueces. Estabantambien sujetos los Mo- 
nasterios por ley general a los tributos, ale ab alas f 
i imposicumesx ::;y esto no solo en las demas pro- 
*vincias de Espafia * pvro aun en Catalund ,prin- 
cipalmente desdehs tiempos delConde Borrello. 
V. Tomo XIII. pag.358 359. Los dos Con- 
cilios nacionales de la Espafia Arabe, el de Leon 
del ano de mil y *veinte,y el de Cqyanza de mil 
ycincuenia, conocieron entrambos y confirmaron 
la dmina jurisdiction que tiene el Obispo sobre 
los Monges y Monaster ios. El decreto del pri- 
' mero dice asi .•= Abodes y Abodes as, Monges 
y Monjas 9 todos est en sujetos a la jurisdiction 
de sus propios Obispos diocesanos; nadie dispu- 
te ol Obispo este derechczzEn el segundo se 
renovo la ley en estos terminoszzi Abodes y 
Abadesas , Monges y Monfai, est en sujetos y 
obedient es en todo a sus propios Obispos baxo 
pena de excomunion. = Aun antes de estos de- 
er etos, siempre se twvo en Espafia por indispen~ 
sable la sujeeion de los Monges a su Pastor. El 
" Rey Don Ordono Tercero, que subio al tronb en 
el ano de nowcientos y cincuenta, por alguna 
- contienda que habria habido entre el Obispo Ten- 
demundo y los Monges de su Diocesis, declaro 
con cedula Real, que debian estarle sujetos y 
obedecerle en todo sin excusa, y executor quah 
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quiera orden que les dies*. En la fundacion del 
Monasterio de San Salvador de Lorenzana , he- 
cha por el Conde Osorio Gutierrez en el ano de 
nowecientos sesenta y nue t ve 9 los siete Obispos 
que la autorizaron con su aprobacion 9 encarga- 
ron al de Mondofiedp que welase como Pastor 
sobre los Monges, exhort andolos a la mrtud y a 
la perfection religiosa y corrigiendo asi eneUos 
coma en el Ah ad, qnalquiera cos a en que pec asen 
contra" la regla. El Abad Soniario en un con- 
trato que hizo con Guistrimiro en el ano de no- 
wcientos noventa y cinco sobre una hacienda de 
. su Monasterio , pre*viene 9 que lo hace SEGUN 
LOS SAGRADOS CANONES CON 
ACUERDO DE SU OBISPO DIOCESA- 
NO DE GE&ONA. El Obispo de Elna por 
Jin , quando consagro la Iglesia de San Martin 
Me Canigo en el ano demil y diez, hizo presen- 
■ l e a los Monges de dicha casa la obligation, 
que tenian de estar sugetos a el 9 y a los demas 
Obispos que le sucedieren. Estos son hechos his- 
toricos indispu tables, y prucban evidentemen- 
te , que muchas exenciones que se atribuyen a 
nuestros auttguos Monasterios , o no tuvieron 
exist encia, no estuvieron en uso. 

CCVIII. Consta por mis articulos histori- Conclusion de 
cos que acabo de rcferir que falsamente mc lo<,Ic,, °' 
pintan mis censores como enemigo de todos lbs 
diplomas y privilegios monacales; pues he he- 
cho siempre la distincion que debia entrc privi 
legios ap6crifos y privileges legitimos, y entre 
tiempos antiguosy tiempos modernos. Los Reli- 
giosos sabios facilmente comprehen Jcran , que 
mi critica, o buena, d mala, no les pucde 
bacer ningun dano; porque los anriguos pri* 
. vilegios monacales, si logran la aprobauxm 4a 

lot 



?, 
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os que actualmente nos gobiefnan, estarah en 

vigor , aonque sean fatsos; y si no lbgran di- 

, cha aprobacion, de nada apfrovecharan aunque 

sean verdaderos. Quiero dar fin a este capitulo 

con las palabras deun erudito Monge espanol, 

que me escribe con fecha de 25 de Abril de 

¥7^5 , jafnirhandorhe & escribir con libertad so- 

bteios antiguos privilegios pdr el misnio mo- 

tivo que acabo de in$inuar,de que mi critics 

fto paedeliacer daf*o£ las prfesefttes : Sugran- 

de obra critica (rhe dice) pide 'la ex&cfitud -con 

ifue Vnt. h evbfibe , y le aoarrea la univers&l 

' fstimatipn de Ids liter atos. No debe retr aerie el 

Que alguHos le tnitrrhufen. Tome Fbt. exentpio 

del eruditisimo P. j Feijoo. 'Los privilegios de cast 

Itodcts los Monniterios de fhi Congregation , sean 

en stt origen cotHo re fueren , soft sblidos y <vali~ 

dos en el dia , pties est an apfbbados y cortfitma- 

•liqs recicntemente por -ttuestros Soberams , y Ids 

de mi Monasterio en particular lo est an par 

'Carlos Tercero. 

CAPITULO VIIL 

BJto godo y fnuzarabe 

Objcto y dlvi- CCIX. xJespaes de las tantas censuras de 
sion de este que has tia ahofa he tratado,se me hace toda- 
capltulo, via otra,. que parece verdaderamente increi- 
ble. Se quejan de mi mis adversarios por el 
Tespeto y elbgio cdn que he hablado de nues- 
tra antigua Liturgia. Si me presentasen esta 
queja los enemigos, d los emulos de nuestra 
nacion no me admiraria; puesestoy acostum- 
brado i oir sufc tnvectivas y satiras contra to- 

das 
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<Jas nuestras cosas de qualquiera espccie que 
sean. Pero que nuestros mismos Espanoles me 
reprehendan y maltraren, porque dcfiendo la 
santidad y pureza de nuestras antiguas costum- 
bres Christianas , de nuestradisciplina apostq : 
lica , de nuestr,a primitiva. liturgia , ^s.fenome- 
no en verdad que debe causer admiracion a 
los nacionales, y a los extrangeros. Para que 
se vea claramente quan injustas son estas que- 
jas, represeutare enprimer lugar 1q que resul- 
ta de mi Historia. acerca de nuestro. a.ujtiguq 
rito , llamese d godo , d muzarabe, y l^ego res- 
ponded a las ccnsuras (>ra^ones con que faten- 
tan mis adversaries envilecerlo y apgcarlp. 

ARTICULO I. 

Historia cronologica^fl rHfigodoy muzar.abei m \ 

CCX, winco son las epocas en que cpnsi- Rito muzara- 
derd mi Historia Critica d$ Espana a nucstrq bc - 
antiguo rito muzarat>e:. la de smorigen y prin- 
cipio, la, de sus alter^roncs. j.progf^^s : la, d.e 
su prim^ra persecyclft^ y prJn;£X-& victoria: I4 
de su sounds perse^ucion, y ^gujuia victor!^: 
la de su tercera persecution y c:«idu. Gcpiai;? 
qon, orden hisuprico y crpnoJogico lus pal^lna? 
eon que liaise, ckl^ftipp* ..ju^tfiva^ntf a'dj,- 
diascinco epochs.,; fJ . / L .; Z.,[ :y ^ '^ :y m \ 
v:CCXI..j4L<gr4ff.^ orfgen j 

pucstra Lfrurgja -muzarabe trc^vc^eg., habfe en P rin c'pio. 
9ii Jiistcria; ep la^dc J;a, Esfrma. BiQinana, r en 
la de- I9 JEsyafia <*M4> y & 1 ^ de U Esjpafia 
4rak** : .,;, ll1fi . * if 

I. fcl* Espana il<m* ji <i,lifaL . ifotfag; % 2$ 

«di- 
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clixe asi; *E1 Riro de la misa que llevaron a 
** Espana los siete Obispos Apostolicos, fue sin 
ttduda el mismo que habiaru introducido en 
» Roma los dos Apostoles San Pedro y Sau Pa- 
ftblo (por cuya disposition y orden pasaron I 
» nuestra peninsula a establecer las Iglesias), y 
n se mantuvo sin la menor alteracion hasta la , 
«edad de los Godos, aun despues de haber su* • 
ftfrido en Italia algunas mudanzas , *que aun- 

„ » que dispuestas por los Pontifices Romanes* 
it no' se reeibieron tan pronto en nuestra pe- 

N ttninsula." 
' II. En la Espana Goda lib. 3. en las pagi- 
nas *2o* y 206 liable en estos terminos: »E1 
»»Rito de la misa, introducido en Espana por 
wlos siete Apostolicos , seconsfirvo en tiempo 
wde los Godos sin alteracion notable, como 
»Ao prueba el P. M. Florez en'su Espana Sa- 
ngrada con v mucha erudicion v doctrina ::::: 
» La misa de muertos , de que nablan varios 
ttCondlios, afirma San Isidoro que se usaba 
»»desde el tiempo de los Apostoles. " 

III. En la Espana^Lrabe lib. 2. pag. 27$ y 
280 dixe losiguiente: »Es preciso confesar, 
ft a mayor gloria de Dios, y de nuestros Prin- 
» cipes y Obispos, que la Espana Arabe, aun- 
ft que inundada de Mahometanos perseguido- 
» res de la Religion de Jesu-Christo, la con- 
« servo con la mayor pureza y constancia, sin 
ndexarse veneer en esto de ninguna otra na- 
irtibn de fodo el mundo. Recibid por fuerza 
»£ los AraSes discipulos de Mahoma: pero el 
tt primer tratado que hizro con ellos fue el de 
nconservar 7 mantener no solo la doctrina del 
wEvangelio, pero aun el culto publico de la 
f» Religion:::: Nuestro oficio divino de rezo 
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• joJos, que 

;;• consiguien- 

ias IglesiasGa- 

Mcmente con las 

o uniformarse en 

,;vy, quando jun- 

»s Je Galicia con to- 

ion espaiiola y fran- 

-rinun acuerdo , que pa* 

y iiivisiones , foito to 

v Fr amia dixesen unos 

jc tones, y observasen un 

mis a y en el oficio dvvi- 

j uno el reyno f y una la fe 

,^dfioles 9 asi fuese una tambien 

isiastica." 

XLjMg. 20 j : „E1 Concilio to- 
i&n de miuitntot ochenta y nurve, 
ii del piadosmmo Principe Rcca- 
11 misa el S i tnbolo constan- 
coma se decia en Oriente; y 
- rito enlos pn 



a paid despues este 
cis del liglo nono I 



Alenuiua 
lioroa." 
Torao XL p 

no 



la* Iglesias de 



f enrrario el siglo on* 

206: 9f A fines del si- 
entre algunos la falsa 
a de mutrtos, diri- 
-a ortarlela vida; y 
ian, d mandaban de- 
le conseguir de Dios 
icmigo. £1 Concilio 
■in quitar este 
la impiedad con 
unejantes misas 
* de degradacion, 
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» salmos y rcsponsorios en ticmpo de la Espa - 
99 Ha Goda se cantaba el Gloria Patri, pero al- 
»go diferente del que introduxo en Roma 
t>nuestro Papa San Damasojpues los espano- 
^»les en lugar de gloria dccizn gloria 6- honor 
wen atencion a algunos textos de David, y de 
»San Juan Evangelista, en que sedaalabanza 
*>aDioscon las dos palabras juntas." 

IV. Tamo XI. pag; 20$ y 204: wPor lo 
trque tocaalrito de la misa,solo en Galicia 
nhubo novedad por razon de los PrisciHanis 
wtas, que con el largo tiempo de su pujanza 
nhabian compuesto varias preces y oraaones, 
99 y aun dado el sagrado titulo de escrituras 
>»canonicas a invenciones suyas, con que lie- 
„garon a desftgurar de tal sucrte la liturgia* 
,,que va muchos no distinguian en ell a entre 
„los ntos modernos y los apostplicos. £1 Pap* 
„Vigilio, informado'de esta confusion por 
„ carta de Profuturo, Obispo de Braga, en el 
„ano de quinkntos treinta y ochole envid* un* 
„directorio de la misa, como se decia en Ro* 
f ,ma ;; y el Concilio bracarense de qumiento* 
9 >sesenta y uno s que es el primero que se tuvor 
„despues de la conversion de los Reyes Sue- 
9 ivos, ordend que toda laprovincia lo acep- 
„tase,como etectivamente se execute con al- 
„ teracion notable de nuestra antigua Liturgra y 
„por scr la misa Rornana en muchas oracio~ 
t ,nesy ritos diferente de la Apostolica, d Es- 
„panola antigua, en que no habian entrado> 
9r hs novedades introducidas en ellapor va- 
„.rios Pontifices. Pero la alteration no salio de 
„los limites de la antigua Galicia, ni durd aus*. 
„alli mucho tiempo, pues en el anode qui- 
Centos ochenta j siete quedo ya sujeta aque- 
- „Ua 
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„lla Provincia a nuestros Reyes Godqs, que 
„luegose'hjcieron catolicos; y por consiguien- 
,,te empezarian desde entonces las Iglesias Ga- 
,,llegasa conformarse insensiblemente con las 
„ otras ; y acabaron por fin de uniformarse en 
f , el de seiscientos treinta y tres , quando jun- 
„ tos en Toledo los Obispos de Galicia con to- 
„dos los demas de la nacion espafiola y fran- 
„ cesa , mandaron de comun acuerdo , que pa- 
„ra cor tar escQtidalos y divisiones, todas las 
„ Iglesias de Espana y Francia dixesen unos 
„mismos salmos y oraciones, y obser*vasen un 
„mismo tnetodo en la mis a y en el oficio di*vi- 
„no; y que como era uno el reyno, y una la ft 
„de todos las Espanoles 9 asi fuese una tambien 
99 la disciplina edestastica." 

V. Tomo XI. pag. 20/ : f ,El Concilio to* 
„ledano del afio de quinientos ochenta y nue*ve 9 
„ por instancia del piadosisimo Principe Reca- 
„redo, afiadto en la misa el Simbolo constan- 
„tinopolitano, como se decia en Oriente; y 
„de Espana paso despues este rito en los pri- 
„meros anos d*£ siglo nono a las Iglesias de 
„ Francia v Alemania, y oentrado el siglo on- 
„ceida ae Roma:' 1 

VI. -Tomo XL pag. 206: „A fines del si- 
„glo septimo prevaleub entre algunos la falsa 
„opibion de <jue la misa de muertos , diri- 
„gida 6 un ytvo pudiese acortarle la vida; y 
„porwnsiguwnte la decian, mandaban de- 
„cfrc9aef malvadofin de conseguir de Dios 
„la muerte de algun enemigo. £1 Concilio 
„toledano decimoseptimo , para quitar este 
„abuso, en que se mezctava la impiedad con 
„ la sypertticion , prohibio semejantes misas 
, f a los Sacerdotes baxo pena de degradacion, 

Vva „ex- 
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„excomunion, y reclusion perpetui." 

VILTomo XL pag. 205 y 206: „En las 
„ oraciones y lecciones de la misa (en tiempo 
„de la Espana Gqda) habia alguna variedad 
„segun la fiesta que sc celebraba, y segun la 
,, persona, viva d difunta, por quien se ofre- 
„cia el sacrificio: :: : En las misas de muertos 
,, y de Quaresma se quitaban los Alleluyas, y en 
„las de domingoy demas fiestas se anadia el 
„ cantico de los tres nifio* de Daniel. De las 
„ misas propias de Santos se ha conservado la 
„de San Martin de Dumio, que siendo (como 
„parece)del siglo quinto, es mny apreciable 
„por su antigiiedad." 

VIII. Tomo XI. pag. 206 y 207; „ Varios 
„Obispos influyeron sucesivamente con su tra- 
,,bajo en la formacion del misal de la Espana 
„Goda. Pedro de Lerida , y Juan de Zaragoz^ 
„compusieron oraciones particulates para lo? 
„dias solemnes jrfcstivos. Conariciode Palen,- 
,,cia enriquecio el rbreviario con varios himr 
,,nos. Eugenio Tercero, a peticion de Prota- 
„ sion de Tarragona , ordeno la misa de San Hi- 
„polito. San Leandro compuso canticos, res- 
„ ponsoriosy yersiculos, asi para la misa como 
„para el ofido* San Jfraulio hizo las lecciones, 
„y un himno en versos jambicos para la fiesta 
„ de San Millaa San Ildefonso escribid varies 
„ misas de Santos, y de nuestra Senora. S. Ju- 
lian publico un , libro de oraciones para todays 
„las fiestas que se celeb raban en Toledo, y 
M un misal eitfero diyidido en quatro parte§, 
,> correspond ientes a las quatro estaciones, con 
„ei orden de las misas para todos los dias del 
„an&, unas corregidas y mejoradas* y otras 
„ heehas de nuevo.'* 

IX. 



„lo 
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IX* Tomo XI. pag. 207: „En tiempo dc 
„la Espana Goda todas las Catedrales y Parro- 
„quias en la njisa mayor rogaban a Dios cada 
M dia por la salud y felicidad del Rey'segtin el 
„ coosejo de San Pablo ; y mientras habia guer- 
,,ra ofrecian a Dios el sacrificio por la pros* 
„peridad de nuestras armas." 

X. Tom. XI. pag. 207 y 208 : „En las Cate- 
„drales y Parroquias se celebraba la mlsa cada 
„dia. Los Sacerdotes particulars no tenian en 
„esto regla fixa; pues unos la decian todos los 

dias de la seman^ , otros sabado y domingo, 

otros el domingo solo; per o lo primero era 

mas regular aun desde el siglo quarto en 

que escribib Lucinio Betico a San Geroni- 
„mo, preguntandole si era loable costtmbre 
„la que habia en Espana, de comulgar tan £ 
„ menudo. Aun en un mismo dia repetian al- 
„ gunos el sacrificio no por avaricia (como su- 
„pone Catalan! sin el menor fundamento) sino 
„para que pudiesea cumplir todos los fides con 
„el precepto de oir misa la fiesta, pues la cos* 
„tumbre cesd del todo, quando se auitd el mo- 
„tivo de ella , que era el de estar nadas varias 
„ Parroquias a ,un soloCura." ' . 

XI. Tomo XI. pag, to8: „Estaba manda- 
„do que el sacrificio se celebrase en ayunas 
„para evitar las indecencias que pudieran na- 
„ cer de lo contrario : pero como aun con es- 
„ ta$ pfevenciones no podian impedirse los inu- 
,, merables males improvisos £ que estamos su- 
„jetos los hombres; se ordend en un Concilio 
„ provincial de Todelo, quequien celebra el 
„ sacrificio tenga otro Sacerdote asistente que 
„pueda suplir por el en caso de necesidad. 
„Entrcios varios errores y abusos sembrados 

„ en 
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„en Galicia por los priscilianistas , habia toma- 
„do mucho pie el de romper el ay uno natural 
„ antes de decir la misa de difuntos , como si 
„esta n& mereciese el mismo respeto que la de 
„ vivos pudiera nuestra comida babida 
n hacer provecho a los muertos. Los Prelados 
n de la provincia en dos diferentes Concilios 
• „hubieron de repetiria prohibicion de tan su- 
„persticiosa costumbre baxo pena de excomu- 
„ nion y degradacion." 

XII. Tomo XL pag. 109 : ,,E1 uso que in- 

„troduxeron algunos en Galicia de consagrar 

„en uva, y aim en leche, era resabio de la an~ 

„ tigua heregia prisciliana , condenado con ra- 

s , , zon en el tcrcer Concilio de Braga ." 

JMI. Tomo XL pag. 209: „Pertenece a 
„los tiempos de la Espafia Goda la costumbre 
„de algunos Sacerdotes , que para el sacrificio 
f9 redondeaban una corteea del pan usual con- 
„ tra el exetnplo de JesuGhristo , que consagrd 
„ei pan enter o, y lo reparti6 despues entre los 
„Apostoles. El Concilio toledano decimosex- 
to* reprobando este abuso, mandd que se 
,iConsagrase m pan <ent$ro (azimo) bianco, y 
„pequeno f y heck* de proposito vara el sacrifi- 
„<rfo, 4egun la costumbre de la Igle&a." 
Hitomuzwt- GGX&L He referido hasta aqui todas las 
be pcrscguido alteraciones historicas de nuestra liturgia anti- 
en los sigios gua , asi las buenas y loables , introducidas por 
x 7 X 1 * varios Obispos y Concilios , como las malas y 
hereticales , de que fueron autores los Priscilia- 
nistas : en lo qual debe notarse , que las buenas 
fueron nacionaies, y se adoptaron y permane? 
cieron; y las malas fueron peculiares de Gali- 
cia, y se condenaron y quitaron. De esta re- 
flexion restfita, que nuestra autigua Li turgia 

na- 
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nacional , aunque recibio sucesivamente algu- 
dos aumentos accidentales , comolos recibie- 
ron todas las demas liturgias de la Iglesia cato- 
lica , conservaba sin embargo de esto toda su 
priroitiva pureza y santidad , y po* sus calida- 
des propias e intrinsebas no merecia prohibirse, 
ni reprobarse. Efectivamcnte por nueve siglos 
enteros todo el rounder christiano la respetd, 
sin atreverse nadie a mover guerra & un ritual 
santisimo, que fue instituido por los sagrados 
Apostoles , y auroentado por nuestros Santos Pa- . 
dres y ConcilioA. £1 sigZo deeimo, que fue entre 
todos los siglos de la Iglesia el de la mayor ig- 
norancia y obscuridad} est* es la epoea fatal 
en que comenzaron los extrangeros a perseguir 
nuestra antigua liturgra, y la persiguieron por 
mas de un siglo y medio desde el a5o de no- 
wciintos y *wmte hasta cl de ntily oehenta , en 

Sue lograroa por fin el deseado complimiento 
e sus designios. Loa grander ataques fueron 
tres : en los dos prirtteroi quedd nuestra Iglesia 
vencedora; y en el tercero^ubo de ceder & la 
fuerza. La relacien que be dado en mi Histo- 
ria de las tres consecifttivas persecuciones es la 
siguiente* 

CCX1V. Persecution I. Tomo XHL pag. Su primer* 
284 y 285 : „En el anade novecientos y win- r ^ ucm ^ 
„te f 6 poco antes; gobernando en Roma el ^ mfira 
„Papa Juan Decimo» en Francia Carlos ei Sim- 
M pJe , en Leon Ordono Segundo , y en su Igle- 
„sia de Santiago Sisnando Primero, fecbasque 
„ todas concuerdan ; pasd a Espafia por orden 
„del Papa un Presbitero Uamado Zaneio, con 
„encargo de examinar nuestros libros de Igle- 
„sia, misales, breviarios, y Sacramentales, <jue 
„ya entonces alguno censuraria." £1 motivo 

de 
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de esta censura'y examen hubo de ser sin duda 
ia notoria desvergiienza de los dos Obispos he- 
reges Felix y Elipando, que en defensa de sus 
errores citaron en el siglo antecedente algunos 
textos apbcrifos de nuestro ritual forjados por 
ellos mismos : pues prosiguiendo , como es na- 
tural , 6 los fautores de dichos hereges, d otros 
hombres malignos e ignorances, era citar dichos 
textos como verdaderos y genuinos; era razon 
que la santa Sede Romana en un punto de tan- 
ta importancia examinasc la verdad 6 la false - 
daddela acusacion. „Lociertoes que el su- 
„ mo Pontifice con las relaciones y averigua- 
„ ciones aue le presentd Zanelo despues de su 
f9 vuelta a Italia, tuvo en Roma un Concilio 
„en el a5o de novecientos <veintey quatro, y 
f ,en 61 SE ALABO Y CONFIRMO LA LI- 
„TURGIA ESPAROLA, mandandose sola- 
„mente, que se dixesen las oraciones SECRE- 
„TAS de la misa SECjUN LA COSTUM- 
„BRE DE LA IGLESIA APOSTOL1CA; 
„palabras que trie dexan en duda, 'porque .tan- 
„ to pueden entenderse dela Iglesia Romana, 
„como de la Compostelana , asi porque esta 
„es la aue entonces se llamaba comunmente 
„ Apostoiica en todos los dominios de Espana, 
*,como tambien porque el Papa Juan Decimo 
M era muy devoto del Apostol Santiago, y res- 
„petaba mucho al Obispo Sisnando , y por con- 
„siguiente es muy creible, que si Zanelo en 
M los ritos de nuestra misa notd alguna peque- 
„na diferencia entre la Iglesia Compostelana, 
„y las demas de nuestra nacion, mandase el 
„ devoto Pontifice, quese conformasen las otras 
„con la primera. No se con quales fundamen- 
„tos ' aseguran nuestros escritores modernos, 

„que 
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^qutjfentpnces se ii^trpduxeron en nuestra mi- 

-. M sa las palabras de la cpnsagracion segun el 

_^rito Romano; pues el documento del ano de 

.(Mtto'vecientps <veintey quatro en que fundamps 
„ todos la noticia t no habla de CONSAGRA- 

- M C)ION en, particular, sina de SECRETAS, 
„ni de IGLESIA ROMANA, sino.de APO$- 
; „TOLIGA* lo qual es mucho de notar en &'. 
„una escritura en que se nombra otras vec^s 
99 la Iglesia de Roma con la expresion de RQ- 
w MANA. u Este fue t\ primer ataque que'se ' 

dio a nuestr* liturgi^spn glpriosisima. re«ul- 
ta; r pues cpnsta po.r-.su- relacionyique eft el si- 
glo decirtio fruestros libros ritqales f aun los de 
Compostela y Galicia, eran puros y santos, y 
que por consigmente estaban ya purgados.y 
limpios de todos los crrores con que los habian 
alferadp yvichio los Priscilianistas qn aqtplla 

: provincia quatro siglos antes. Pasemos a la -se- 
gunda. persecution , como se refiere en m^i H|s- 

. toria. . . ) : 

CCXV. Persecution li.Xomo XIII, pag. Susegunda 
*®/.y« *^^ : it EtiRapa; Alexandre Segundo enpcrsccucion,7 

: >i*k,lfo de itiilsesttitay quatro^ con el fin 4e s <s? nd * vic - 
„ptohibir huestrof pficio (segun *1 proyecto toru * 

; M tonpado ert Francia por lbs Monges CluniV 

• „ censes), nombrd ppr Nuncio Apostolico de 
„ Espana al Cardenal Hugo Gandido , el qual 
„hailandola aprobada y confirmada por la san- 

. „ ta Sede Rpmaiia desde los tiempos de Juan 
„ Decimo»se voivip ppr entonces sin atrever- 
„ se i condcnarlo. Alexandra sin embargo per- 
„sistiden sudesigniO: y despachdpara Espa- 
„na otros Cardenales, para que absolutamen- 
„te procurasen la prohibicion del oficio. La 
, Jgiesia cspafiola , Ucvandoa mal tan repeti- 

-:. TOM. XVIII. Xx ft das 
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» das iastancias , y tan injustas , & que daba im- 
wpiilso la nacion ffancesa, que por decretos 
#>de Pipino Breve y Carlo Magno, habia red- 
wbido el oficio romano desde el siglo octavo; 
»resolvid defender su causa en la ciudad de 
wRoma, donde los Franceses nos habian ar- 
|k t> matlo la, petsccuciian t y did el encargo de 
n tan josta tiefeftsa i tres Ohfcpos de enters con - 
tt fianza ,Nuno de Calahorfa , Ximeno de Oca, 
«y Fortuno de Alava, Se presentaron los tres 
" w en Roma con nuestros libros eclesiasticos % pa- 
»»ra que el Papi los tnandase i ex&minar, y 
n se dfeenganase del error % &i que estaba; " Ale- 
nxandro Segimdo &L&t$ti& pbrsl iriismo'el li- 
»rbr6 Sacramental, y-fefttregd 6 otros sabios 
*> censored el misil, y los libtfosde oraciones y 

- „antif6nas; y *todos ellos LOS ALABARON 
,;¥ APR0BARON SIN D&RL'ES&A ME- 
■;,HOR ' GENSUR A. <TJa cflntehtos con "esta 
^ipfabi^ibtflbs ©bispofc es{Ja5ok!S t 'se r fueron 
**con sus libros al Concilio, que estaba eh- 

^ > Mtoncea^ara :I celebrarse en la ciudad de Man- 

,l " r^foaconaKistenciaciel misroo>Potitifice, y4el 

" " 4 fl ;? c t ^€»iferial HUgo/GiWdido.^AlK *b *olvi&,£ 

^^exSrtfinat tttie$t*a litufgki ea^el aSode;**// 

-«Wirt» y i S&tes *y S*rjifi*gtf y I dtechbd :,: QUJE 

; 'U ER A CATOli€a -.y? ^URi^MA ■ j j--y .se 

' »> matidd -<ron autofidad ■ ap63ft>)ic& y sinodal, 

i,QUED£ ALLIEN A©ELANtrfeNJADlE 

A'ivSE' ^TREV^BSfi A GO^©fiKAlti;ArNI 

•^QENSURARLA ;W tiLTE&AQ&Aft De 

^1% relaciort dc este ^gtodo<atffque:wsdita^ sin 

• -disputa ilguna (del rimmo- tiwdo / qiie : » de - la 

- tetacion antecedeiite) que nuestrb <ofido? mu- 
-sarabtfert -*1- 4fui'tfe r W// fesehta y pfj^c^por 
'irepefidas ' y fdrinftltfr* ^iisit&sV;; :asil^i^fi. 

-''* •!*.■*: /: .'A^ ci- 
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ciar cdnto conciliares, era catoUco 9 purifimq^ 
santishno, irreprehensible. A pcsar de tan cla- 
ra 7 tan autorizada inocencia, despuqs de tres* 
d quatro anos y'no mas, y viviendo todavi^ 
ci mismo Pontifice Alexandra, renovaron JLos 
Franceses la persecucion contra nuestro oficlo/ 
y cousiguieron sucesivamente su prohibicioii 
pra en una provincia, or^enotra, y ultima- 
mente en toda Espana. Refer! este hecho en mi 
Historia en la forma siguiente. 

CCX VI. Persecucion III. Tomo XIII. des-* Su t crccra per- 
de pag* 262 haste pag.< 269: »> Alexandro Se'isccucion f j 
»gundo dirigidluna Buia::::,al Abad A£inU; caldl - 
»>no de San Juah de la Pena en el dia Aldz'y 
uochp de Octubre de mil setenta y uno:::: 
"Habiendo logrado el Papa despues de mu- 
>>cba$ instancy y manejos, croe, Doh.jSanchd 
»Rey de Acagoq (r^cipQ casado porjos^ran- 
uceses , cop la herpiana^i Conde de Rouci} 
uabpliese e^n, sus estados (segun el pfoyecto 
t»de los Qftniacepjes de ; Fraflcia^ nuestrp an- 
utieuo oficio muzarabe, y $qjetase todos fos 
?»Moflagterio§ desufjeynp. ?L ^ominio'.df la 
t » santa, &p^« w>flwna4 pfopoaa : este - hecftd en 
>>$u cari# $?pk> mv.trMinwde' fy TeJ y pltitd 
ftno solp ajl Key* perQ\aa'ni tpda la nacion", 
»como si cntoppw hublese salido deun ato- 
ulladero 4$ errbres y foregiasy piles' iw> las 
» provincial tfe %s$vh* t (dice) [la unidad de la 
nfi wtoUca kabia descaecido,? cast todos 16$ 
n fides, se habian descamiado 4e la jisciplina 
»eclesiasti(^a,j 4* l* sagrada liturgia: pdr cu- 
•*yo motivo me f tie necesarip comiinicar mi au- 
nt or idad at Cdrdenat Hugo Conditio (Alonge 
w Cluni^cense), el qiial cqh el favor ae la at- 
w vina tltmepcia fa ristablecido in aqueUas tier- 
; : ' Xxi „ras 



*iras v iV\<vigor y lentereza *dt 'ta fe Christiana, 
n ha tdHad& a fuefa las suciedddes dt la'heregta 
tisimofiiiica> y m & ccrregido segun la regla de 
^ w los sagrddo* Canofies lot ' ritos desordenados del 

ticutto drvinot : : : Gregorio Septimo * (que »ha* 
iibiaisvstido^ las juntas cluniacenses de Fran* 
«cia){ sigui^do los pasos <te ?Alexandro Ser: 
wguriab su .ailtecesor, escribid con el misitio 
wcstilo de atnargura a nuestra nacion acerca 
. wd^l Qficfa Godo, comb si fuera detestable por 
' ',/';. /^^^s'errferes y heregias, porque l >asi$e 4o a«e- 
1 '.*. * ->> guf^&tt ''(conto : <il v faiismo Mice) ^unto'ffii 
i\r^ne$^ Religiosbs 1 , cjfite' eraifilbs *hlnce#*-de 
»Cl'uni, en'qitfenes babUb^^ basfcohv r la 
f*fuerz£ del pa rtido.Suli; cartas sopre fcste asuiv 
wtosort nueve/ 1 " . . : ' J « i«Li; : -..-I m, ., ;.«.«< 
c> &f/£ JT. ^ISh-faMpftkffbit ^ffitf^andirl^ds 
• pa Don $ainfchb Rty £ W^Acages^^i^cba^dis 
Vteinte de Mario d^iAiif-ffimnU^^tfatro^te 
»da gr^cias de'.haber' de$terradd de stas ddtofc 
jltffiosV cbtno^biien hije de la IgleSla, el anti* 
w,gu^ bffcio de "Espa5a>* ! " 1 - ■ ■"<>-< - : ■'■". « 
V CW* : 7J. *> M tegnriddy que ft'del'tiristaO 
njmi V ano ', f ue^Jglda^^Mfs^bs-k^es' ©611 
tfAlonsd.de CasfilGH ^ Doif'Sirficfro tt^NaVa* 
if ra ; que aun no'habSah r&ibido ltf ; llt{ft^ia de 
ff Roma ; pucs el corifphdir iqu? d Doh Mhcho 
fide Nav'anra con el de'Aragon ; cbipo lb han 
jf hechip los colekoces de Goikilios jr decret* 
Vfles, f/ .es equivocacibh 'matiin^taVEn ellael ' 
i> Pontifice , coojb mal informal ,■• *habla v en W 
•? tos terminos : D,esW que'el reyno'de 'Efydfta 
9% cQti las irrupcipties de Qodosy/Sarracenos se 
•$sep$ro del rito Romano', 4exdndose perwertir 
w y ,cori¥amitiqr con la, locum de'los Prtsviliarii?- 
»tas,J ittfidelidad'de los Arritotos : ; pddeie ih 
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\;*vuestros dominion fnucha mengua no solo la 
'^religion , pero aun la riquezamundana. Os ex* 
„horto y atnonestv, hijos muy amados , que deis 
„un corte for Jin d tan largo' cisma ,/ reco- 
nnozcais a los demas Jieks por hertnanos , y\4 
*i to Igkste Romana por madre wuestra ? recir 
„ bienao , comb loi demas pueblos de septetiirion 
,',> accident* ; no el cficio de la lglesia de Toler 
„do , ni de otra particular % sino el de est a de 
9 >Rcma 9 que es la que fundaton \ sbbre Jirme 
,',piedra\- > consagraron con su sahgrelos Aposr 
' 9 \ teles San Pedro y San Pablo por iftrtud de 
,iJi'iu-Christo\ y en la que jamas prewaleceran 
„Ias puertas del infierrto, que son las lengUas 
„de los hereges." 

gar ta III. „En la tercera Carta del. ana 
„de mil setenta y quatro notifies el Papa Grer 
\, gorio i nuestro Rey Don Alonso Sexto , que 
„ Pablo Mufioz, y otrbs Obisjios cspanoles , ea 
„el Sinodo romano, & que asistieron , le habian 
„dado palabra de introducir en sus respectivas 
„Iglesias la liturgia de Roma." < 

Carta IV. „En el mes de Mayo del ano 
„de mil setenta v sets escribid a Simon 6 Xi- 
„merio Obispo de Burgos , alabandolo por su 
^fidelidad y obediencia a la santa Sede, y.ani- 
*,,mandosu celo y religion i trabajar y sudar 
j, con todo empefio para la introducciou del 
„oficio Romano en Castilla, Leon y Galici&.f 
i f Carta V. „Habiendose logrado por fin en 
«„cl afio die mil setenta y ocho f que el Rey 
'„Doh Alonso permitiese el ritual d* Roma en 
„las Jgle&ias de Burgos y Castilla , el Papa le 
' „dirigi6 una Carta del tenor siguiente con fe- 
„cha del mes de Octubre del ano de mil sc- 
,;tenta y nueve: Doygracias a J>ios, hijo car 
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„risimOi por w <vuestra Jidelidad y obedien- 
„cia a la santa Sede Romana. Confio en el Se- 
„ nor, que wuestra Excelencia, por lo que toca 
„al cultoy liturgia eclesiastica, mantendrd con 
nfirmeza no sob lo que ha recibido hasta aho- 
f .ra de mis Nuncio* , sino tambien lo que red- 
„bird de eUosmismos en adelante con el favor 
„del cielo : : : : Yo debo gsperar. bien de *vos „ se* 
„gun la relacion que me ha dado de vuestras 
»piadosas intenciones mi amado hijo el Carde- 
9% nal BJcardo f a quien despacho ahora segun- 
„#a*ve% para JEspana:^\: Os enroio^ segun la 
y9 antigua costumbre de los Santo f, una Throe ci- 
„ ta de vro 9 que hatocado las cadenas de S. Pc- 
9 $ dro, para encender vuestro cor axon en el amor 
„de este Santo, y de su Silla Apostolica : : : : Os 
9Y encargo que. recibais a mi Nuncio con amor y 
„respeto, y execuieis en materias ecUsiasticas 
ntockkque$l$spusiere?< . 

Cart* VL fiomp el Rey Don Alonso des- 
V>puc* de esta CarU mudase de parecer, y pro- 
,.tegiese otra vez el ofioio Godo por insinua- 
tion (segun peusaroji en Roma) de su nue- 
,*ya muger Pofla Constancia de Borgofia, y 
M de qnMonge ftances <le la raisma provincia 
^Hamado Roberto; el Papa Gregorio Septimo 
,>se irrito in4e?iWemjente, y dex^ndose llevar 
„delenajo, escribld una carta sqbrado impe- 
„tuo$a a su grands amigo el Abad de Clqni 
fff coft%3»ade vewitey swte 4e Junlp del afio 
,>de mil y ochenta, incltfyfndo eij ella otras 
f> dos, una para $u Nuncio 4e Espaga, y otra 
M para nuestro Rey Don Alonso. Tu Monge 
„ Roberto (le dice al Abad)fci fenido la osa- 
^dia de rebefarse a San Pedro, h^ciendo infU 
„nito daw p& instigation del .Demonfa con 

„sus 
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„$us palabras y tnaximas erradas a toda la 
, f Iglesia de Espana. Intima desde luego exco- 
»munion , y degradation de. todos los empleos a 
99 ese Monge maldito, hasta que f vuel e va u tu 
„ Monaster™, y de la satisfaction debida por 
ff tan grande atrevimiento. Escribe al Key de 
„ Espana enganado y pervertido por tu Monge 
„reprehendele por la facilidad con que ha dado 

- »fi * quien no debia % y por el poco respeto con 
'^,que ha tratado al Nuncio de la Igksia Ro- 

„tnana: dile % que ba irritada grawsimamente 

: „d San Pedro h yhhS prorvocado a terrible 

„*vengan%a contra su persona tysu rtyti*t;<:i 

- u Anadele fatnbien r qtie isi-xto se mnepientede 
u su pecddo. yo lo dncomulgare , y . LEV AN- 
„TARE CONTRA EL 4 SU$ MISMOS. 

. „SUlRDJTOS % y *** *&<* rque 9Stos )no <fueren 
»ohedittxtes K w^ni faln\d San Ptdro^IRE 
■>YQMISMQ A KcEJSWiKgJR SU RET- 
WNO, Y.A PERSEGUmWBURIOSA- 
„MENTE COMG v-JL ENEM&O DE LA 
„RELIGIQN CHR2SXIANAJ* 

Carta VIL „Ea li Cattacal Nuncio ; le 

■ „participa que jx faiyda4o?,fJravidenaia p^ra 

- f ;que.«ateade EspaSa el Mtinge pettutbadpr; 
*^y lo e&horta ^ pcl^zt con pera^ver^txcia por 

■ „ los derechosde la Me$ia Romans*, rab de- 
„ biendo temer £le dice) del poder de lo6 hom- 
„bres quieti defiende Ja causa>de\Dio5/* 

: . . 'Gnt#PW.\ Al Acy tDonl^U»flOfIcihabfa- 
; ba asi: „ Tu y \ qtfe xrds.nl exempia drhsiReyes r 
• *>y la gloria de laJ^ksia Romana* $tomo te has 
»dexado pervtrtirtpor el falso Monge Roberto 
. „miemhro del Diablo r y ptr una mafoada. mu- 
gger, que siempre lo ha protegido? Esha r Jdjo 
<„tmo defc lado alest Mongf itnaldito >:y> £ esa 
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»HEMBRA INCESTUOSA (habla de ,ia 
„Reyna), no siendo buen matrimonio el -que 
„has hecho con una par tent a de tu primer a mu- 
gger. No tardes en alegar con tu penitencia 
„la Jglesia de Dios 9 porque de otra suerte me 
„obligards con la mayor pefadumbrede mi ah 

* ,„ma a desewvaynar sobre tu cabeza la espada 

* „de San Pedro." 

- Carta IX. „ Las amenazas que hizo Gre- 

„gorio Septimo -de revolver los estados de 
„Don Alonso, y levantar contra el a sus mis- 
„ mos vasallos , en tiempo que estas voces de 
: „rebelion podian perturbar sus gloriosas guer- 
i, ras y victorias contra los enemigos de Jesu* 
„ Chris to, tuvreron fuerza para doblar a nues- 
„tro Rey, aunque no en orden £ su muger 
. „ Dona Constancia ; sobrado maltratada por el 
„ Pontifice, pero si en el asunto del oficio, que' * 
,,era el objeto principal de todo el empeno 
,,de Roma. El Papa satisfecho de haber lo~ 

• 5>grado victoria, le escribid la carta siguien- 
„te, cuya fecha no se sabe: »He otdo con 
yf muchc ) gozo de< mi alma, .que has mandado 

« „cehbrar en ias< Iglesias de tu reyno segun el 
„*ntiguo rifa de la* santa Sede Rothana , ma- 
3f drede todas las' otras ,' desterrando el oficio 
^EspaHolf Tin que, segun me kan informado 

• ^r'varones religiosos , habia algunps err ores muy 
99 patentes contra lafe catolica frc. " Esta esla 

• *elacion que di; no tanto del hecho, cortio de 
los documentbs autenticos que.lo certificah; 
puesacercade las circunstancias del mismo he- 
cho, que son muchasy muydignas de saber- 
se, me remit! a la historia de la Espana Res- 

* tauradora. 

justt defeat CGXV^ Deques de haber refcrido inge- 

nua- 
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nuamente las persecucioncs que movieron losde h Iglesia 
Cluniacenses de Francia a nuestro oficio anti-espafiola,yde 
giio, y el empeno con que procurWon y ob- s " r a ? tl2ua 
tu vieron que la Corte de Roma lo prohibiese, turs,a ' 
juzgue que por mi empleq^de historiador , y 
por mi ceio nacibnal , me convenia hacer una 
justa defensa no tanto de la santidad y pureza 
de nuestra antigua liturgia f quanto de la reli- 
gion y piedadde la santa Iglesia Espanola, que 
did culto con ella por ranros siglos a nuestro 
Criador y Redentor. Las palabras con que la 
defendi son las siguientes, como puede verse 
en mi tomo trece desde la pagina 280 hasta la 
de 284: ,, Los escritores modernos de historia 
„eclesiastica y liturgia * por defender el empe- 
„no que tuvo Roma en quitarnos el oficio 
„ muzarabe, aseguran facilmente que tenia er- 
„rores en materia de fe 9 sin maspruebasni 
„razones que la de haberlo viciado los anti- 
»guos Priscilianistas deGalicia,y el tuber ci- 
*,tado Felix y Elipando en el siglo octavo va- 
■ $r rios textos de nuestro misal en prueba de que 
* Jesu-Christo no era hijo natural de Dios , co- 
„mo lo ensena la Iglesia catolica. En estas ra- 
f , zones , aunque tienen su apariencia de ver^ 
„dad, no es excusable el animo poco sincero 
„con que suelen promoverse para desacredi- 
,, tar contra toda razon nuestra liturgia santi- 
f , sima , y juntamente con ella toda la Iglesia 
„ Espanola, la mas pura y limpia en sus riros 
„ y costumbres, y la mas firme y constante 
„en la defensa^ de la religion. Es verdad que 
• 99 los Priscilianistas en Galicia (como lo dixe 
i,en la Historia de la Espaiia Goda) desfigura- 
f ,ron yviciaron nuestro misal para dar curse 
V,y autoridad i »us errores. Pero tambien es 
'. * Xom. xvijl Y y „ cier* 
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„cicrto, que esto sucedio quando el reyno de 
„Galicia estaba sujeto t Soberanos hereges: es 
„cierto que la depravacion no salid de los li- 
„ mites de aquel reyno, ni se extendid por las 
„ demas provinciq& de Espana : es cierto , que 
„aun alii en el primer Concilio que se tuvo 
„despues de la conversion de los Reyes Sue- 
„vos, se condend el oficio pmcilianistico : es 
„ cierto, que despues de unido el reyno de 
„Galicia cen el de nuestros Principes godos, 
„los Gallegos en un Concilio que se tuvo en 
„ Toledo en el ano de seiscientos treinta y tres, 
,, volvieron a recibir de los Godos nuestro oficio 
„y misal en su antigua pureza y sinceridad* 
„E1 pregonar, como lo hacen muchos moder- 
„ nos , las manchas que r^cibid de los Prisci- 
„lianistas nuestra liturgia, sin hacer saber & 
„ los lectores , que por obra de nuestros celo- 
„sos catolicos las manchas se borraron sin que- 
„darnos de ninguna de ellas la menor sombrg 
„ni resabio, es calumniar injusti$imajtfente la 
„santidad de nuestra Iglesia. Asimismo es vet; 
„dad que Felix y Eiipando citaban textos de 
,, nuestro misal, y de nuestros Padres y Doctor 
,,res en prueba ae su heregia. Per o^ los que es? 
„to refierenen sus historias, jporqueno an^- 
,,den con sinceridad, que los textos que ellos 
„citabanerah todos imaginarios, e inventados 
f ,por ellos mismds? Oigase como ha&U OQ un 
^espanol, ni un moderns, sino un, ingles. AI- 
„cuino en sus obras: dirigidas a los mismos 
^ Felix: y Eiipando. Aleg.as tn tu faUor (die? 
„a Felix) a varies Obispos de Espana , a quit- 
yi nefi llamas catolicos. Yo digo % que si son 4f 
, 9 eIlos las oraciones que t» reforest nqfneroti 
+,catolkos $ sino hereges ; antique mas bm.cre.o 



Apologia catolica. 351 

»qut habrds alter ado sus palabras, como lohas 
„ hecho con las de otros, y para defender tu er- 
„ for habras ienido et atrewimiento de^ represen- 
ts tar con falsos colons lo que ellos dixeron se- 
tt gun werdad. Asi lo jingo, porque algunos de 
„ Espana me aseguran 9 que en los Padres es- 
„panoles que has citado 9 no se lee ADOP- 
„CIONni ADOPTIVO, como tu dices, sino 
„ ASSUMPCION y ASSUMPTO ; alter acion 
„ que prueba no sob tu malignidad y pertina- 
99 ci* , pero aun la falsedad di tu opinion , por- 
, 9 que si estafuese verdadera , no necesit arias de 
„coftfirmarla con autoridades falsificadas. En 
„la obra contra Eiipandtifltabla todavia con 
„mas aseveracion, porque ya entonces habia 
„ leido los libros, de nuestros Padres y Docto* 
„res, y conocido por si mismo, que realmen- 
„ te no habian dicbo lo que les atribuia la ma- 
„lignidad. Hallandose (le dice) tu infiielidad sin 
-,, el apoyo que pretendias de los demas Doctor es 
9 ,de la Igjesia, llamas en tu favor a los vene- 
9 , rabies Padres toledanos, y citas lasoraciones 
„ que ellos decian en el sacrificio He la misa. Yo 
„he leido las obras de los Padres espaHoles 9 y 
99 en ellos no hay r astro de lo que tu les atribu- 
„yes.... El gran Doctor de Sevilla SanhLdoro 
„ jamas llamo adopti*vo al hijo de Dios: eHPres- 
„ bitero Jwvenco lo llama expresamente hijo pro- 
99 pio: Julian Pomerio (Alcuino confunde £ 
„ Julian de Toledo con Pomerio de Africa , dos 
„ autores diferentes) nada dice en sus pronos- 
„ ticos en favor de tu opinion : las Sino dales de 
„ los Padres toledanos , que tambien he lei do > 
jytampoco te son fwvorables.... Alguna mano 
99 moderna de los que siguen el nueuo error de- 
„ be haber .corrompido para su proph perdicion 

it 2 „las 
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„ las palabras de los Santos Doctor es de Toledo* 
„y deshonrado asi con horrible atrrvimiento el 
„nombre de sus propios Padres: Yo tengtfya 
„ experiment 'ada tu temeridad, y la de tus 
, t companeros en alter ar a <veces el sentido , y 
„otras *veces aun las palabras de los mas res- 
pet able s Doctor es delalglesia de Jesu-Christo, 
„como lo he midenciado en algunos textos de 
„ los que cito en sus cartas el Obispo Felix , que 
»entonces era *vuestro, y ahoraes nuestro....Por 
„cierto no debi estranarse, que habiendo lie- 
99 gado tu osadia a inventar nuewos pro/etas , te 
„hayas atre t vido a fingir cartas y sent encias de 
M Padres para cd^firmar con ellas tu nne*vo er- 
„ror. Despues de todo esto j quien podra su- 
f> frir,que autores por otra parte muy respe- 
ctables; en sus tratados de liturgia y discjpli- 
„na eclesiastica , en sus analese historias de la 
„Iglesia de Dios, tomen en su boca el nom- 
.,, bre de un impostor y falsario para desacre- 
„ ditar la liturgia purisima de nuestra nacion ? 
,,En vano procuran cubrirse con la Epistola 
„ sinodica de * Francfort , y con la Decretal de 
„Gregorio Septimo; siendo evidente con lo que 
acabo de referir, que el autor de la Sinodica 
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99 ^Mfc£ e con so ^ ra ^ a fecilidad a las invenciones 
dffElipando; y Gregorio Septimo se dexo 
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,, enganar de los varones religiosos (comp el los 
M llama) de cuyas informaciones y palabras se 
„ fid para decir en general , que en nutfstro ofi- 
„cio habia errores contra la fe catolica. Pero 
c^para que detenerme en defender el oficio 
„muzarabe, estando patentes en las bibliotc- 
„ cas de Europa sus antiguas misas y rezos, 
,, donde no hallara que corregir ni notar el mas 
f ,severo censor? ^ Para que hacer apologia de 

„un 
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un oficio, que aun despues de desterrado y 
prohibido volvio a introducirse con gloria en 
„algunas dc nuestras Iglesias? <Para que cfc- 
•„cribfr defensas de una liturgia que toda la 
„ Iglesia Catolica por muchos siglos venero co- 
f| jpo santa? De una liturgia que la misma Igie- 
jpia Romana, antes de prohibirl^ examind y 
„aprobd como buena, segun consta por las re-r 
y lactones aotecedentes." Esta es U defensa que 
iice de nuestra antigua Iglesia. EL jus to empe- 
no y razoaable con que la defend! , no debiera 
merecer'la desaprobacion de ningun Catolico, ■ 
y mucho menos la deflningun Espanol. 

ARTICULO II. *; 

-Respuesta a las mjustas censuras con que st 

reprueba la defensa del rito godo 

y muzarabe. 

• G6XVIII. JtLs increible el desamor , y aun Censuras 
ia barbara ingratitud con que procuraron obs- tra la defensa 
curecer algunos espanoles nuestras propias glo- * ^antigua 
rias f las mas insignes y mas importantes Yo he lltur 2 14 * 
defendidb con verdad y justicia la santidad de 
nuestra Iglesia , y de sus antiguos ritos y cos** 
tumbrest.y este mi empeno, tan propio de un 
espanol , y de un christiano, ha dado motivo a 
dos Letrados, aunque christianos y espanoles, 
no para unirse conmigo (como debieran) eh 
defensa de nuestra Madre comun , sino para es* 
carnecerla y desacreditarla, y reprobar al mis-< 
mo tiempo mi conducta, porquelahe defen- 
dido segun mis fuerzas, y segun las leyes na- 
turales de la gratitud y amor nacional. Copiare 

aqui 
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aqui las censuras coiho me ban venido, y se 
vera por ellas la injusticia con <juc procuran 
nfis censores no solo el apocamiento de mi 
Historia, que importara poco , sino aim* el de 
nuestra Iglesia , y de toda nuestra nacion. 

Ccnsura I. CCXIX. „jQue ceguedad la de Masdan ! 
„ (Asi escribe un Religioso espaiiol) j Que w- 
,,guedad la de Masdeu por el rito muzarabe! 
*> jQue furor, porque le dexamos por el roma- 
„ no , como si el rito romano fuera el Alco ran 
„ de Mahoma, ti otro semejante! " 

Rcipucsta. Hablemos con paz. ^Donde esta mi cegue* 
dad por el rito muzanAe? ^ddnde mi furor 
centra el rito romano? Si yo hubiese dicho que 
la liturgia espanola era la unica buena y loable 
y que la romana era mala y reprehensible ; yo 
mereciera por cierco no solo los titulos de cie- 
go y furioso, con que mi adversario me horira, 
pero aun los de impio y herege. Mas yo no he 
nablado con semejante insolencia. He dicho que 
las dos liturgias eran buenas y santas una y 
otrarhe dicho que cntrambas fueron institui- 
das por los Santos Apostoles: he dicho que en 
su principio y origen fueron entrambas una 
misma : he dicho que con el tiempo se diver- 
sificarortla una de la otra por las alteraciones 
y aumenros que fueron recibiendo: he dicho 
que lav prime ra que se altero fue la romana, 
porque tenemos inemorias ihistoricas de algu* 
nas navedadesliturgicasquc se recibieron en 
Italia por disposition de los sumos Pontifices, 
y no se introdaxcroo en Espana: he dicho que 
las alferaciones intrQducictas sucefsivarhente en 
nuesrro ritualpor nuestros Obispos y Conci- 
lios, no profanaron la santidad de la liturgia 
espanola , como no profanaron Ja de la roma- 
;; na 
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na las novedades con que aiteraron los Papas 
el ritual de Roma : he dicho que nuestra litur- 
gia no merccia prohibirse por el titulo de im- 

Eia heretical:, por que realmehte no lo era: 
e dicho que se comprobo su santidad y pure* 
za con definiciones de Gondii as y\ Papas: he 
dicho *que si a pesar de estas definicione* cano* 
nicas, la prohibieron^in embargo coino here- 
tical lo$ dos Poritiftces Alexandre Segu&db, y 
Gregorio Septina6;.nb lo hicieran con defini- 
cion apostoiica., sino con cartas , particolares , y 
fiandose:(cx)mo ellos- mismos lo insimian) de 
las inforroacioncs sinie&rras con' que los ingntid 
el Monasteries .de Xlianl fQwc ceguedad hay 
aqui en favOT del rite* murarabc? ^que furof 
contra, el rito romano? Prueben mi si cinsdres; 
que mis noricias histoncas s8h falsas,.y enton* 
ces tpodriji xulparme yireprehenderme, no ya 
comb furiosd, pero si como irgnorarittf. nv-- ■>■ r;i 

CCXX. » Lb mas gracioso es (prosigu& el Ccnsurair. 
99 mismo \ censor*) que Masdeu dice t que en el 
ppurisimo rtto< muzarabe no consta delSacra-t 
m mento de la Extrema-Uncion : : : : y pide a los 
uteologos espanoles : : : , que disputen y apuren 
vsi el Sacramento de la Extrema-Uncion se de* 
»be admitir 6 no, respecto de no consrar en 
wel purisimo rito muzarabe." 

A esta calumniosa censura ya .respond! nfes Respuesta. 
arrifaa en eLcapitulo segundo. Todos los que 
sepan leer, y entender lo que leeri, puedfcn 
conocerpcar si'mijmos que no sb dice en mi ' : .."■* 
Historia ,;ni se insJmia tan horrendo desatino. 
Hablando de la Extrema-U&cioh* no h ice me- 
moria particular del rito , muzarabe : la hice en 
general de todos nuestros documentos antiguos 
desde cliSJglo primero fiksta el oUceno. No di- 

xe 
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xe que en dichos .documentos no consta del Sa- 
eramentQ de la Extrema-Uncionz dlxe que no se 
halla indicado en ellos. con este nombre. expre* 
so. No pedi a los teologos Espaftoles, que dis- 
puten y dpuren si dicho Sacramento se debe ad- 
mitir 6 no : les pedi que indagasen y apurasen 

Stal e$Ja expresion 6 palabra con que Ho tiom* 
•afran. nuestros. antiguos: y como;no hayan 
querido cansarse nuestros teologos en este ex& 
men de tanta importancia,;lo:nube de hacer 
por mi mismo, y.apure finalmentescon el fa- 
yor de Dios , que muchas Iglesias comprehend 
diaaal Sacramento de la Extrema-Uncion ba* 
xo el nombre general de >Pewtencip de mori- 
Hundos* {Corno no se avergiienzan mis cen-* 
$ores dc for jar calumnias tan patentes, y tan 
faciles de desmeilfirse? <Como tienen valor pa- 
t^, desapreditarme tan injustamente? {Gomo se 
atreven a.infamar tan sin razon el Sagrado ri* 

T T ii tual de nuestra antigua ? Igicsia ? - 

Centura III. i CCXXI. . wNo tiene razon Masdeu (asi es- 
,*cribe. otro censor) para censurar la conducta 
*de los sumos Pontinces, que procuraron que 
^en Espafia se recibiese el rito romano en lu- 
rtgar del antiguo rito gotlco, porque esto era 
/imuy conforme al espiritu de la lglesia, que 
„siempre ha suspirado por la uniformidad en 

.}• • M la creencia,-en la discipiina, en el oficio di- 
* f vino, y en la administracion de los Sacra- 
,, memos." ■ .■;> o\ s '.-. : .-n.: . 

Respuesta. : . Debo decir en mi deferai lo que por res- 
peto no quisiera decir: cjuffla ignorancia y la 
cglumnia son los dos unicos fundamentos de la 
presente censura. Es ■ ignorancia en primer lu- 
gar el mezclar en materia de uniformidad la 
creencia con ladiscipliua, y el. oficio «on los 

Sa- 
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Sacramentos. La uniformidad 4e todos los ne^ 
les en articuios de dogma y de doctrina , es. ab- 
-solutamente esenciai t pero no loes .el^mism? 4 
modo en marerias de disciplina y liturgia ; por- 
quela razon, que generalmente se suele alegar, 
de ser uno solo el Autor de nuestra religion 
Christiana , y uno solo nuestro diving^ Maestrp, 
es cierto que nos obiiga a la unid^d d unifor r 
midad en los puntos de fe y de moral , que son 
los que Jes-Christo determinadamente nos en- 
send y nos mandd ; pero rfo nos obiiga a la 
unidad 6 uniformed en materias ri to ales y 
liturgicas, dexadas por el mismo Jesu-Christo 
a la disposicion do los. Apostoles , y de los que 
debian sucedyles consecuti vamenre. Es faism- 
ma tambien la proposition general de mi fea- 
sor, que la Iglesia ha suspinado siempre-por la 
uniformidad en la disciplina y en. el oficio ; pues, 
sin entrar en asimtos de Iglesia griega, que me 
darian mucho que decir; la historic eclesiasti- 
ca latina nos presenta un? muchedumbre de ri- 
tuales di versos, que ora se han introducido, y 
ora se han quitado; ora se han usado en uri 
tiempo, y ora en otro, y ora en una, y ora 
en otra nacion : y aunque despues de diez y 
ocho siglos de cristiandad, quedan todavia re- 
sabios de esta diferencia en muchisimas Cate- • 
drales de toda Europa , y en las Comunicfades * 
religiosas de Dominicos, Cartuxos, y qtros, sin 
que la Iglesia romana se queje, ni muestre el 
menor disgusto ni resentimiento. De la histo- 
ria eclesiastica de Espana son infiniros los do- 
cuments que podria qitar a este mismo pro- 
posito; pero me contentare con renovar la me- 
moria de la Carta que escribio San Gregorio 
Magno a San Leandro, aprobando lo que de- 
Tomo. xviij. Zz cia 
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cia este piaddso Obispo en defensa de la nue* 
va costitmbre, que sfc habia introducido en Es*- 
pafia , de bautitar con una sola inmersion con- 
tra ei usd aiitiguo de Roma, y de todas las de-' 
fnas Iglesias, Acerca de la duda qne mepropo* 
iieis swre-Ut trfna infnersion en el bauttsmo{A\Qt 
tl Papa a lbs Obispos de Espana) no puede darst 
tbejiar tefyttesta de la que <vosotros habeis dadb, 
ipnei la diversidad de ritos en la santa Iglesia 
fto se opone a la wiidad de la fe: NIHIL RES- 
PONDED vEftius: potest;, QUAMIP- 
SI SfeNSISTIS, QUIA IN UNA FIDE NI- 
HIL OFFIGIT SANCTAE ECCLESIAE 
CONSUETUDO DIVERSA(i).Asi habia- 
ba ud Pontifice de los mas santes y doctos de 
Ja iglesia de Dies; asi hablaron y pensaron 
otros rtitiduft Papas en otras ocasiones seme*- 
j antes: y auft 6ft tiuestto asunto particular det 
oficio muzarabe asimismo hablaron, y asipus- 
TOO pensaroft los Pofitificefe Juan Decimo, y 
Alexandra Segundd. y asimismo tambien los 
dos Concilios romanoy mantuano, a que los 
dos Papas' pfesidieron ; y pues ni Papas ni Con- 
cilios Se atrevieton a prohibirlo, ni repro- 
birlo , por mas que lo viesen tan diferente del 
de Roma ; y los que despues lo reprobaron , no 
diegaron su falta de uniform id ad en materias 
liturgicas , sino en materias de fe , por el en- 
gano en que estaban % de que nuestro eficio es- 
tuviese viciado con los errores de los Priscilia- 
nistas. Mi senor censor toma las cosas sobrado 
£ bulto, sin hacer la distincion que dehiera en- 
tre materias de fe , y materias de liturgia ; y sin 

exl- 

(O S. Grcgorio Magno: libri quaiu9rdecim,V l.fyisU 
Oftra t torn. % , Efistohrum 43 . alias 6 x . col. 5 3 a. 
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ex&minar los diversos mptiyos ppraue nqestrp 
mismo oficio en ua mismo tribunal unas ve- 
ces sc aprobd, y otras «e yepsobd. He hablado 
hasta ahpra de la ignoranei? d^ irrixorrectpr: 
me queda que baWar de su$ calwnoias, pic$, 
queyo no tengo ra*QB para c<nfurarl# conduce 
ta de los swnQs Pontfpcfs, que pfwuraroq qpe 
en Espana se recibiese el rito rom<wQ en Itgaf 
4*1 antigw gQtico* J3qs c^wunw k»yaqui:&, 
priroera t: que yo hay 4 cenfuradq a, lo$ MWfiS- 
Pqntjfice*: \*Atfpt&* 9 W* sin mzofi Wf h^ ; 
ya quqado die Jfl prohibition dd $wgtfw • M** 
censuras jcayefon ^iefftpr^ scfbre ios fnanteses 
de Clupi, que ftieron io? aufprw 4#l prpygctg^ 
v, lps que encendierpn el fuego eq }a Qorfie 4& 
Roma , y los que COR engaSqs y 31&I9? ^rfg* 
cpnsiguierpn en elU la que dpwabjir*. Be Ipfc 
Papas que tuvieron parte. e^Ja p^lii^^ioftfea- 
ble con el naayor respetp pcwbjs; ■ J2 s eie#p' 
que no pude, ni debt mqstrarpi^ entente de- 
que reprobasen sin consult* ni ^anf\ep, lp qufe 
otros Papas con examen y consults fcafoian: $pro- 
bado : perp excuse su conduct a del me j#r nap-* 
do que puede excu«r$e, atribuyendola a en- 

fanoy a falta de infpfgiacipn y ripticiia. En 
a pagina 283 do* mi tpmo trece dixe asi: Gre\ 
+ gorio Septimo se'dexo engafiitr de los suarpnts' 
religiosos {porno el lost llama), df wy,a&/ipfor-r 
maf tones y r pahbrai se Jiq para desk; m.girs 
net aJ, que en touetfro oficio habio error fs co&j 
tra faff catolica. JSq la pagina 279 dixe: Nuts* 
tra liiurgia [tie el uiotiwopor que los Papas Ale- 
xandro Segwdo MUanes , Gregyio Septimo Tos- 
fffllfi » frUtbana. stgttndo prances ., (nganados con 
fWZ/fi&^jfyte*/ i/i+jrtfprmtoiones maligna* > ms 
Ai<rAHJfijHf\ameiffo sttkjipsq f//«/p 4* : Chrittifi* 
. i Zz 2 nos 



366 StT^LEMJtNTO XXIII. m 9 , 

nos impios y hereges. En la pagina 26$ escribi 
asi : La lastimosa preocupacion de Alexandre* y 
dc sus dos juce sores Gregorio Septimo, y Ur ba- 
rn Segundo f ' que per Siguier on con sobrado color 
nuestra antigua liturgia santisima, debe serwir 
de humiliation .at entendimiento huntano tan su- 
jetO' a la fuerza del engano ; mas no disminuir 
en nosotros la veneration , que merece por su dig- 
nidad dwina el supremo Vtc&rie de Jesu-Christo. 
^Pbdia jfo excusar cort mas mode$tia el error 
de estos Pontificds ? ^Podia yo noriibfrarlos en 
m^ circunstancias cori mas veneracion y res- . 
petofSuponga mi censor, coma yo losupon-' 
go, que erraron en la reprobacion de nuestro 
oficid; y muestremedespues un camino mejor 
del que- he tornado, para excusarlos, y aun de* 
feriderltos, Pertf mi censor ffce dira, que mi su- 
pOMcion es fa'ka. En esto est£ puntualmente &i 
Segtirida taiumhift. Si ha leida toi obra, debe 
hao£r vistd eft ella /que lbs errores de los Pris- 
cilianiktas no viciaron todos nuestros librosde 
Iglesia, sine Sdlos los de Galicia; que aun es- 
tos, despiieS de al^un tiempo> fueron purga- 
dbsy limpiadosde todo error* que los errores 
que citabafc Felix : y ? Etipando f no lo eran do. 
nuestros libros, sino de la iflentira y mala fe 
de estos dos heteges ; que en los siglos decimo 
y onfcrto, en que foe la persecucion y prohi- 
bicioflh de nuestros libros de- Iglesia, f\i> qiSeda* 
ba en estos rrfngun resabio de heregfd* ni som- 
bra alguna de error; que asi la Jia probado en 
sus obras el P. M. Florez con su acosrumbrada 
erudicion y dootrina; que asi consta indi sputa- 
bjemente por rcpetidas 'dfceisiones autdmicasj 
pot decision de ZaAeky; Ntincio PArifificio por 
decision del Papa Jtfifc £)ccimo; pitt decision 
, . . ■ ■ . - \ de 
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de jin Sinodo romano celebrado de orden de ' 
♦ste Papa; por decision del Cardenal Hugo 
Candido , Legado apostolico ; por decision de 
Alwandro Segundo; por decision de los'Con- 
sultores romanos nombrados por este Pontifi- 
cej por decision del Concilio de Mantua, pre- 
senciado y confirmado por el mismo Papa. Si 
yo digo despues de todo esto, que nuestro ofi- 
cio no contenia entonces error ninguno con* 
tra la fe carol ica; c *habra quien pueda repre- 
henderme? <habra quien pueda culparme b de 
temeridad 6 de falsedad? Puesro este princi- 
pib de que en nuestro oficio no habia error, 
principio tal srgiih las cosas dichas, que no so- * 

lo es cierto historicamente, pero aun autenti^ 
camente; ^podranegarse que los Papas que lo 
reprobaron como heretical, erraron en esto con 
error privado, y meramente humano,por fal- 
ta de examen y noticia? ,jpodra negarse,que 
si me quejo de una prohibicion tan rnai fun 
dada, tengo justo motivo para quejarme?<po- 
dra negarse, que es calumnia manificsta el afif- 
mar que me quejo sin razor* algnna, siendo 
tantas y tan fuertes las razonesque healegado 
de mi justa queja? Debo concluiren sum a con 
toda ingenuidad, que la censtira con que mi 
advcrsario me reprehenfie , no tiere en su fa- % 
voi*sino dos apoyos , el de la calumnia , y el de 
la ignorancia. * * 

CCXXI1. wEn el Concilio primero tole- Censura IV. 
ttdano (prq^igue el mismo censor) se mandd 
ftque hubiese solo un breviario para todas las 
wlglesias de Espana, a fin de que se conser- 
4p vase esta unidad. u 

i Quien podra sufrir que se met a a censu- Request*. 
rar la Historia de Espana uno que nada sabe 

de 
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de nuestras historias , y cita a bulto y a ci^ga* 
los documentos antigups que jamas ha visto, c* 
que no tiene presentes? El Concilio toledano 
que mi censor llama primer o, no fue e\primmfo> 
sinoel quarto; y la unidad, que pretende ml 
censor, no es la de que habld dicho Concilio, 
siho triuy diversa. Abranse las colecciones de 
Aguirre y Catalan! , y se vera que el Concilio 
de que tratamos lleva en lengua latina este ti- 
tulo expreso: Concilio toledano quarto de se* 
sent a y dos Obispos de las provincias de Espafia 
y Galicia f celebrado d uuewe de Diciembre en 
el ano seiscientos setenta* y unode la Era sets* 
cientos treinta y tres de Jesu-Christo , y tercero 
gel Key Sis en an do (i). La decision que insinua 
ml censor es la que se lee en el capitulo segun- 
do con estas palabras : Para- evitar escandalos 
y dwisiones , tnandamos que se observe entre 
nosotros en toda Espafia y'GaE&a (esto es t en 
la porcion.de las vialias que era de nuestro 
Rey} un mismo or den de arar y rexar los sal- 
vtos+y un mismo metodo en las solemnidades de 
la mis*** y en los cficios wspertinos y tnatutu 
mSf No se permitan en adelante entre nosotros 
diferentes costtmbres eclisiastieas , puesto que 
*vi<vimos baxo una rhisma fe, YJJN MISMO 
HEYNQ, pues est a* decrejtadoen los antiguos 
Vatwes, que CAD J PROVINCIA observe 
4il mismo mod* d&rez,ar y oficiar. Observese lo 
,pdmero, qqeeldficip que aqui se encarga a 
• t£da$ las I^ksia$v de E&jwSa no es^l de Roma, 
$irto cl de nue^tranadoB, que era el queers 

(1) Catalan! : . Collect to Jof}ph! Saens de AguhrW* 
s m**t1n&Q&naB*ri*n'4towuln EUirto *&#?*, torn- : $. pag. 
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tonces estaba en uso en Toledo. Olgprvese lo 
segundo, que la unlformidad qufe s4*prettnde 
lograr , no es la de todo el rnuiido christiano, 
sino la de todo nuestro reyno. Observese lo 
tercero , que los Canones que se citan en apo- 
yo de dicha pretension no piden unidad uni* 
formidad de oficio rti tod*s las Iglesias de la 
christianda'd , sino solo en la* decada provincia 
*£paradamente de las otras ; dfe donde infierea 
los Padres toledanos , que-es biaj que la hay* 
tambien en todas las Iglesias de Bspafia ; pueis* 
to gue habiendose unido baxo un sotd Rey , f 
•flcbiendo tener por conslguiente ftiucha cotntr- 
nicacion, y imrchas relacionw comunes,po- 
dian considerarse por muchos titullps, coma 
Iglesias de una sola provincia. De todo csto, no 
veo^ que consequcncia pueda sacaf se contra el 
oficio godo; debiendo antes bien infer irse del 
Decreto toledano; que la litdtgia de nuestra 
nacioft no debe ser la comun y la de Roma* 
sino la nuestra particular , y la de nuestro rey- 
no. Asi van los argumentos de mi censor. 

CCXXHI, Pero reflexiona el tmstoio* queCensura V. 
si los Padres toledanos pudieron establecer en 
toda Espana la unidad del oficio; » con mas 
»razon podian mandar los sumos Pontifices* 
»que en toda la Iglesia latina se obscrvase qn 
tt mismo rito. «« 

Sepa lo primero mi censor , que los Padres Rc?pue$u, 
toledanos tenian todo el poder para convenir en 
lo que convinieron ; pues dtohos PadTes no erati 
losObispos de la sola provincia toledana, sino 
los dc toda Espana; y es cierto que todos jun- 
tos podian muy bien convenir en un decreto 
comun , que obligase igualmente a todos. Se- 
pa lo segundo 1 que el Papa ticne todo el po- 
der 



364 StfPLEMBNTO XXlII. 

der paragpandar d exhortar a todas las Iglesias 
delmunob, que recibian un mismo ofieio por 
el mot too de la uniformidadx pero debc igual- 
mente saber, que los Papas jamas han intenta- 
do tal cosa ; pues han permitido y permiten lo 
contrario (como dixe antes) a muchas provin- 
cias, a muchas Catcdrales, a muchas Comuni- 
dades'religiosas; y aun por lo que toca a nues- 
tro ofieio muzarabe no intentaron quitarlo for 
el motvvo de la unifirmidad , como se imagina 
mi censor , siho por tnoti e vo de los error es hereti- 
tales, qudFpensaban hubiese en el. Sepa lo ter- 
cero, que quando la falta de unifomudad en 
el o6cio lleva consigo algun error contra la fe, 
contra las costumbres, el Papa entonces no 
solo puefle , sino qiie debe obligar a la unifor- 
midad: pero sepa tarftbien, que nuestro caso 
no es este; pues nuestro ofieio (como queda 
evidenciado) no tenia error alguno que mere- 
ciese su reprobacion. Mi censor habla de este 
asunto , y de otros muchos de la Historia de 
.; Espana, sin tener las noticias que son necesa- 
rias para hablar de lo que habla. 
Censurt VI. CCXX1V. Prosigue mi censor en dar prue- 
bas <Je su falfa , de mstruccion : » Ademas de 
.»esto (dice)^enian los sumos Pontifices otro 
wmotivo muy poderoso para desear queen 
ft Espana se substituyese el ofieio romano en 
* #>lugar del muzarabe, porque habia llegado a 
»su noticia, que se habia viciado y alterado 
wmucho con lajsarbarie del siglo en que se 
» habia introducido mucha ignorancia en el 
»Clero, y no se cujdaba sino de exercitarse 
» en las armas para expeler a los Moros « 
Respuesta. Tres proposiciones son las que comprehende 
esta censura; todas ellas fakisimas, y muy pro- 

pias 
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pias dequien ho tidne conocimiento del asun- 
to de que se trata. Dice lo primero mi censor, 
que el eficio muzarabe sehabia wiciado y alte- 
rado tnucho con la barb arte del sigh. $De ddn- 
de ha sacado esta noticia tan peregrina? ieri 

3ue libro la ha leidoP^en que archivo la ha 
eScubierto? Mientras no nos diga su merced 
quales son los nticioi de barbarie que tenia nues- 
tro ritual, y quales son los fundamentos en 
que se apoya para asegurarnos semejante cosa, 
debemos juzgar que los a u tores en que ha leido 
la noticia, deben ser de algun otro jpundo di- 
ferente del nuestro Si acaso se hubiese funda*- 
do en la regla general de la barbarie de los 
tiempos; es'te ngseria motivo para desacredi- 
tar en particular a nuestro oficio muzarabe: 16 
seria igualmente para cjpsacreditar a todos los 
demas oficios dela christiandad, comenzando 
por el de Roma; pues la barbarie fue comun a 
todas las naciones. Antes bien (segun lo he pro- 
bado en mi Historia con toda la N evidencia po- 
sible^) no fue tanta en Espana , como en Ale- 
mama, en Francia, yen Italia: y por consi- 
guiente, si la barbarie hubiese viciado a nues- 
tros rituales, mucho mas hubiera, igciado los 
de Rtma, yd los de las otras naciones; en cu- 
yo caso es evidente, s^gun la logica de mi 
censor, que los romanos y demas europeos de- 
bian haber tornado nuestra liturgia, y noso- 
tros la de ellos. Dice en segundo lugar mi cen- % 
sor, que esta barbarie de nuestro oficio llego a 
ttpticia de los sutnos Pontifices , y que est e fue 
otro motivo muy poderoso para desear que se 
prohibiese. He aqui otra- noticia que no es de 
nuestro mundo sublunar. Tenemos a lo menos 
diez cartas de Papas, y sin ellas otros muchos 
Tom. xviii. Aaa do- 
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documfefitos , en , que se trata de los mdtivos 
qtiehubo para procurar la prohibicion de mies* 
tfosiibros de Iglcsia, y en ninguna de dichas 
rcemorias se ifisintfa que los Papas tuviesen se* 
inejadte notieia, nisemejante motivo. ^Quales 
secant Jos lifcuujs que forman la exotica bibliote- 
da de mi ertraho censor? Dice en fercer lugar, 
que con la barb arte del sigh (*pierra deck del 
mceno »trt que se prohibid nuestra liturgia,d 
del decimo y nono , que inmediatamente prece- 
dieron)^ habia introducido mucha ignorancia 
en el Cler i g 9 y no se cuidaba sino de exercitarse 
en las armas para expeler a los Moros. Ya que 
mi: censor quiere tener la complacencia de 
impugnar. mi Historia, tenga^la paciencia de 
leerla y examinarla, porque cs cierto que es 
cosa insoportable el haber de oir a un censor, 
que no entiende ni sabe lo que censura. Si hu- 
biese leido mi obra, no hablaria, como habla, 
de Ja ignorancia de la Esptfna Arabe; no ten- 
dril tan baxo concepto de la cultura espanola 
de aquellos tiempos; no envileceria con tan r a 
ingratitud y desamor las glorias literarias de 
nuestra nacion. Copiare aqui para su ,noticia 
el numerc^eptimo de mi stiplemento quarto, 
,q.ue se, escribid puntualmente para deseagano 
de otfo espanoi, igu^Jmente mal informado 
acetca de la cultura de los siglo arriba dichos. 
fue muy rica y fecunda (dixe entonces) nues- 
tra literatura en, los quatro sighs que he compre- 
Jtendido baxo eltitulo de Espana Arabe; tiem- 
pos infelicisitnos , en que gemian casi todos hs 
demas pueblos baxo las tinieblas de la bar bar ie. 
Los Espanoles entonces (como que da demostra- 
. do en el Tomo XIII.} eran los mejores grama- 
ticos qtit hubiese: los que hablaban el latin con 

mas 
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mas pureza 9 y mejor estilo; las qwresistierm 
mas tiempo a la general corruption del lengua- 
g?: los unicos (fuera de los Ingleses*) que con~ 
servaron las ciericias. Entre nosotros s? forma 
el italianoGualtero antes de abrir escuelas en 
s# p*tri#;.y entre nosotros el celebre Gerberta 
J ranees , a qttien did la universal ignarancia eu- 
ropea el renombre de endiablaio y hechicero.* 
Nuestros das cultisknos Eclesiasticos Teodulfo y 
Claudio fueron llamados de proposito por Carlo 
Magno para desbastar las dos naciones Italia- 
na y Francesai Se aplicaron los Espanoles dl 
estudio de las ienguis, a la oratoria 9 poesia 9 
Jisica, T mtdkina> y matemiiicas , quando eran 
est as nobles ocupaciones 9 fuera de nuestra pe- . 
ninsula, enter amente desconocidas. Ninguna na* 
ciott tuvo t ant os teologos ,. ni tan doctos co* 
mo la nuestra: ninguna produicot^ntos docto- 
res en el derecho canonica y crvif: ninguriayes^* 
cribio himrias -tan*ueridicas y *simeras : nihgu^ 
na uso de . not as music ales , antes que nosotros ; 
para el canto eclesiastico y prof am. Los Arabes % 
que entraron en Espana sin let r as, con el trato 
de hs Espanoles sehicUron xulios y letradosr* 
en el primer sigh no dieron ninguna pruiba de ■ 
cult ura , en* el segundo .pocas, en el tercerognm* 
des 9 y en el quarto mayor es: ere clan en literate- 
ra , al paso que se iban naturalizando en nuestto 
dim a. Quando ellos cantaban.y *versificaban coft 
tanta dulzura; cuando estribioH; con mas elegan- 
cia que los demas Mahometauos; quando habian 
cobrado \ tanta aficion a la agrkultura yd las 
artes; quando hacian tantos progresos en la qui* , 
mica y medivina ; quando eran famosos arithme- 
tkos\y algebristasj quando se habian amenta* 
jado< tanto en las mdtemdticas ; quando inwm* 

Aaa2 ta- * 
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taban los 4n$trumentos astronomicos , fan xele- 
brados en el niundo; quando ensefiaban f dispu* 
tab an en tantas escuelas y academias publkasr 
quando tenian abiertas en la Betica setenta bu 
bliotecaSj y una entre ell as con mas de medio 
miUondijlrbros: entonces ya no eran Arabes, 
ni AfHctwos ; eran Espanoles por patria , por 
nacimifntd, iy por or ig en. He aqui el retraio 
'verdadero, de nuestra literatura en la epoca de 
los Arabes hast a el afio de mil y ciento. ^Cdmo 
< pudo pues mi censor exSgerar tan fueradever- 
dad la barbarie espanola de aquellos tiempos ? 
^Co'ino no se iavergueriza de mdstrarse tan po- 
co instruido en las historias de nuestra nacion? 
^Cdmo nose corre de la ingratitud y crueldad 
con que se arma contra su propla mad re? Se 
dexd cegar miserablemente del empeno que 
tenia de desacreditar la santidad de nuestra aft- 
tigua liturgia, para desacreditar con este medio 
la piadosa critica de quien la ddiend£* 
CcnsuraVII. CCXXV. >rSi no fuera por los Monasterios 
» (asi continua mi censor en apocamiento de 
t> la cultura de la Espan? Arabe). Si no ftiera 
>r por los Monasterios, en que se conservaron 
» algunos escritos goticos: no hubiera quedado 
»*memoria de las obras de San Isidore, de los 
9% Padres toledanos , ni de otros insignes escri- 
» tores de Espafia." , • ; 
Resj^csta. *|Quanto ciega la fuerza del empeno! Si mi 
censor esta tan ociipado, y tan falto de ti^m- 
po* 4oe no puede Leer todas las memorias his*- 
toricas de los literatos de la Espana Arabe; em- 
plee a lo menos unos pocos minutos en leer 
el solo catalogo de sus nombres al fin de mi 
tomo trece, Ver£ alii, que nuestra cultura -ni 
e&tuvo e&cerrada en los Monasterios, como.el 

- \ su- 
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supone, ni fue tan aborrecida de nuestro Clc- 
ro seglar como piensa , y se atrcve a decir. Ve- 
ra que -nuestro Clero p n todos sus ordenes y f 
clases tuvo muchos escritores y letrados , muy 
dignos de nuestra memoria v agradecimiento. 
Hallara entre nuestros Clengos y Presbiteros 
un Urbano, un Evancio, un Migecio, unPer- 
fecto, un Anastasio, un Gualabonso, un Leo- 
wgildo, un Pablo , un Ciprian , un Raguel , un 
Vincente, dosjoanes, y dos Pedros. Hallara 
entre nuestcos Obispos un Isidoro de Beja, un 
FredoariQ de Guadix, un Felix de Urgel, un 
Heterio de Osma, un Saulo de Cordoba, un 
Claudio de Turin, un Teodulfo de. Orleans, 
un Juan de Sevilla, un Sebastian de Salaman* 
ca, un Bonifilio de Gerona, un Hatto y un 
Qliva de Vique, un Egilan y un Raymundo 
cle. Granada, un Osmundo y un Sanpiro de 
Astorga, un Cixilan y un Elipando de Toledo, 
un Pedro y un Sisnando*de Santiago, un As- 
carico y un Udefonso de Obispados inciertos. 
Haga despties de esto dos cotejos; el una entre 
nuestro Glero, y el Clero d< las demas nacio- 
nes; y el otro entre nuestros ktrados Clerigos, 
y nuestros letrados Monges : y hallara dos ver- 
dades, quesegun su poca noticia le causaran ad- 
miracion : la primera, que la doctrina de nues- 
tro Clero en tiempo de la Espana Arabe era 
superior* la de todos los demas Cleroscffe Euro; 
pa : la segunda, que nuestra literatura en aque- 
llos tiempos reynaba mas en las Catedrales que 
en los Monasteries. ^Porque se pone a hablar 
mi cer\sor de lo que no sabe? Es verdad que 
por confesion general de los criticos modernos, 
los Monges nos conservaron la mayor parte de 
las obras de los escritores antiguos. Pero mi 

cen- 
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censor adoptd esta verdad con sobcada* falta 
de critica. Sepa y entienda, que se verifica es- 
ta proposicion, hablandg generalmznte d$ to- 
da Europa, pofrque general mente en todas las 
naciones europeas los Clerigos eran ignoranti- 
simos; y los Monges, que no lo eran tanto 9 
porque se ocupaban a lo menos en leer y co- 
piar recogian y conservaban los iibros . de que 
los Clerigos no se cuidaban. Mas en E>pafia la 
proposicion no se verifica con tanta amplitud 
como en lo restante de Europa; porque nues- 
tro Qero ni era tan ignorante como los otros, 
ni cedia en cuitura a nuestros Monges; yeste' 
e? d motivo porque ha _conservado la nacion 
espanola tantas obras y escrituras antiguas no 
solo en sus Monasteries, pero aun en susCa- 
tedrales. Muy falto esta de noticias mi censor 
y muy falto de critica: no sabe lo que hay en 
IJspafla , y atribu^e ciegamente a nuestra na-^ 
cion lo que ha oido de otras. La logica con 
que se afana para desacreditar el oficio muza- 
rabe, oonvence todo lo contrario de lo que el 
prctende. Su argumento es este: ■#> El«Ciero en 
»,£spana era barbaro, y solo en los Monaste- 
9Krios habia algun resabio de cuitura: luegola 
^barbaric de riuestro Clcro se hubo de corau- 
» nicar a nuestros Iibros delglesia : luego nues- 
».tros rituales merecian prohibirse: luego era 
>yvecesafi o introducir en Espana un ritual ex.- 
» trangero." Quitensea esta logica de mi ad- 
versario todas sus falsedades historicas, y con 
ella se prueba? evidentemente todo lo contra \ 
rio de lo que £1 dice. He aqui el argumen- 
to en forma: « El Clero barbaro (segun la 
» dialectica de mi censor) debe comunicar su 
» barbarie & los libros de iglesia aun apesar de 

99 la 
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99 la cultora cfe los Manges: consra por las his* 
»ftofias verdaderas dt toda Europa, <jue los 
»Clero£ de Italia , Francia y Alemama eran 
ft muy barbaros, y que el de Espana no eral 
» barbaro, o no lo era tanto coma aqaelfbs; 
n hiego el ritual de Espana (segun la logica de 
» mi censor) debia ser mas puro que el de los 
n otros pueblos; y el de los otros pueblos de- 
»f bia ser mas barbaro que el de Espana: lutgo 
*9 (segun el raciocinio de mi adversario) debia 
» prohibirse el ritual de las demas naciones de 
99 Eurcpa , e introducirse en ellas el nuestro." 
He aqui las conseqiiencias legitimas de la logi- 
ca de mi censor. Es mucha lastima, que te- 
niendo (segun parece} bastante uso de razon 
para defender la santidad de nuestra antigua 
Iglesia , se valga tan torcidamenta de sus propia* 
luces naturales para deshonrarla. 

COXX VI. Pr osigue mi censor en su era- CensuraVIII, 
peiio con estas palabras: » Tanto ensalza Mas-' 
99 deu la Espana Gojica y Arabe, que es pre- 
99 ciso decirlc, y ei no podra negarlo con do- 
*f cumentos, que quando entfaron los Godos 
99 a dominar en Espana, ni a6n sabian escribir; 
99 y ja fuese el Obispo Ulfilas, d otro, les en* 
99 send a formar las letras." 

J Que falta de noticias! • jque confusion de Rcspucsta. 
ideas! jque perversion de raciocinio! La Es- 
pana Goda debe considerarse en dos pantos 
de # vis*amuy diferentes; en el de su principio 
y establecimiento , y en el de su progreso y per- 
feccion. En qualquiera de estos dos puntos se 
engand muy groseramente la vista de mi cen- 
sor. Vamos por partes. 

Primer punto de *vista de la Esp&fia Goda. 
EI hombre critico que quiera epliar los ojos: 

so- 
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sobre el principle* y primer establecimiento de 
la Espana Goda , no debe confundir baxo una 
misma idea a los Espafioles conquistados, y a 
los Godos conq u is t adores; porque la union que 
cnttonces com^nzaba, 6 iba a comenzar, no 
tenia fuerza todavia, ni para que los unos 
hubiesen ya comunicado sus calidades a los 
otros, ni para que estos segundos hubiesen ya 
destruido 6 alterado las calidades de los prime- 
ros. Para semejantes alteraciones y mudanzas 
de una nacion entera se necesita mucho tiem- 
po: no bastan ni pocos meses, ni pocos afios. 
Habiendose pues de formar idea de la cultura 
de la Espana Goda en sus principios; debe con- 
sidefarse con separacion la cultura de los Con- 
quistados, y la cultura de los Conquistadores. 
En este punto. de vista puedo decir, que los 
Espanoles eran mas cultos de lo que piensa ml 
censor, y los Godos no eran tan incultos co^y 
mo el se figura y afirma. Por Jio que toca a la 
cultura de los Espanoles, gue era entonces 1 
romana, evidencie su admirable esplenJor 
mi tomo octavo»desde la pagina 148 hasra I 
de 194; y sobre los principios y documento 
que alii se hallaran cirados, forme *en el su 
plemento quarto, el siguiente retrato compen- 
diosisimo : En tiempo de los Romanos cast | 
das las naclones de Europa dteron alguna prue- 
ba mantfiesta de su nue*va erudition y doctrinaf 
pero la nuestra por antigUedad y por mm fa 
aventajo sin duda a todas las demas 9 y algu 
nas veces a la misma Roma. Contango tola- 
mente los hotnbres mas conocidos en doctrin 
twvimos entonces *v:inte y quatro poet as f<i\ 
sos, winte y siete or adores celebres 9 'nueve, h 
toriadores insignes , quatro Jilosofos de mm! 
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ma 9 sets medicos, tres astronomos, quatrogeo- 
grafos , cinco jurisconsulto** set? eruditos de pru 
mera esfera , dos 6 tres teologos gentiles , y diet, 
christianos. Las primeras es cue las pub Unas qui 
se abrieron en las provincias fueron las de Hues- 
ca : los primer os poet as extrangerfis que cant a* 
ron en Roma fueron los de Cordoba : el primero 
que dio a los Komanos tin cuerpo sistematico de 
leyes 9 fue nttestro ^Emperador Adriano: el pri- 
mero que /undo en la capital del mundo unvver- 
sidad de e studios fue el mismo Principe Espa* 
Hoi: el primer maestro insigne de eloquencia que 
tuwo Italia fue el cordobes Marco Porcio La- 
iron: el primer* prof esor que merecio estipendio 
del publico por su notoria habilidad fue Quinti 7 
liano de Calahotra : los primeros astronomos del 
Lacio fueron Higino, Seneca , y Luwno : el pri- 
mer geografo latino fue Pomponio Mela : el prim- 
mer que consagro el *verso latino a -la religion 
fue el Prhbitero Jiwenco: el primero que pfo- 
yecto la version latina del Testamento viejofue 
Desiderio, Presbitero de Barcelona: el primero 
que procuro y. dispuso la version exdcta de los It- 
bros del Testamento nuewo fue nuestro Pontifice 
San Ddmaso.\los Obispos que por su doctrina 
twvieran la preferencia y los primeros asien- 
.tos en los dos primeros Concilios generates fue- 
.ron los de Espana: el President e del pr(mer 
Concilio ecumenico de la Iglesia Catolicaftie Osio 
Obispo de Cordoba. iQue nacion podrd decir otro 
tanto enpunto de literatura? £ Que pueblo* se ha- 
Ma en las historias romanas que pueda coiejarse 
con el nuestro? £0 csrc espejo debe mirar mi 
censor la cultura de los Espanoles, quando to- 
davia los Godos .no la habian alterado. £ Pero 
.que dire de nuesrros conquistadores, de quie- 
v Tom. xv 111. Bbb net 
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nes dice mi adversario que ni aun escribir sa- 
bian quando entraron en nuesrra peninsula?- 
Desde las primeras paginas de mi tomo once? 
ho procure borrar esta preocupacion vulgafv 
probando con documentos historicos, que los 
Xjodos en lugar de ser barbaros, como se dice, 
eran hombresciviles, honrados, castos^piado- 
sos , y prudentes. Acerca de su arte de escribir 
en particular, no puede hablarsecon mas des- 
acierto del qile se nota en mi censor. Dice que 
Ulfilas y u otro, les ensefio *dformar las letras 
de spues da su entrada en Espana , y que antes 
de Ulfilas ni aun sabian escribir \ dos proposi- 
ciones, la una mas falsa que la otra. El abecet 
dario de Ulfilas (segun dixe en la pagina 3 17 
'de mi tomo onceno) no to aprendieron en Es- 
pana, sino^ antes , quando e stab an sobre el Da- 
nubio en tiempo del Ehperador Valente : he aqui 
la primera proposicion echada por tierra. Antes 
de esta epoca no es verdad que los*Godos no 
supiesen escribir: habian escrito en el Norte, 
y habian escrito mucho , no con eL nuevo al- 
fabeto de Ulfilas , sino con el antiguo, que se 
Uamaba Runico; y si tomaron el de Ulfilas, no 
fue porque nccesitasen de cl para entenderse 
entre si, sino para hacerse entender de los pue- 
blos que iban conquistando, pues Ulfilas con 
su nuevo metodo no hizo mas que acomodar, 
en quanto pudo, las letras runicas a la confi- 
guracion de las griegas y romanas : he aqui des- 
cubierta la falsedad de la segunda proposicion 
de mi censor, ; Asi van todos sus argumentos, 
fund ados siempre sobre printipios falsos! Pero 
demos ya una ojeada a la cukura de la Espana 
Goda en su segundo aspecto. 

Segundo jwnto de vista de la Espana Goda. 

... Uni- 



Apologia catglica. 375 

Unidos los Espanoles cultisimos con los Godos ; 
menos cultos, debia suceder necesariamente, 
que estos adquiriesen, y aquellos perdiesen; y 
segun fuese mayor d menor la ganancia de los 
unos, la perdida de los otros, quedase la cul- 
ture nacional en un grado mayor menor de 
mediocridad. Del estado en que se mantuvo la 
cultura hice una descripcion larga y fundada, 
en mi tomo onceno , y en ella sp apoya el si- 
guiente retrato en res u men, que es el misnia 
quedi en el suplcmenta quarto : Cayo ellmpe\ 
rio Romano , y con el en todas las prwincias 
de Europa fueron des apart ciendo las ciencias\ 
menos en Espana* En Italia Uego a ser tanpro\ 
funda la ignorancia?, t asi de los Godosy Longo : 
bardos, como de todos los nacionales, que la his* 
toria de la literatura Italian a de aquellos tiem* 
pos , aim baxo la pluma del setter Abate Tira* 
bosqui, causa compasion y espantQ. Las demaf 
naciones iban ciisi a la par , con la italiana en la 
fait a de cultura; pues en Alemania se hacia was 
caso de las armas que de las letras , en Inglater- 
ra fue poquisima la aplicacion . a los e studios 9 y 
en Francla no solo dominaba mas la super Sticion 
que la sabiduria, pero se Uego muy apriesa a tal 
exceso de bar bar ie % que se tenia pot cos a rara 
el saber leer. La mica nacion, en que residia la 
.cultura, era la nuestra. El tiustre genio de la 
antigua literatura romana, arrojado de sutro- 
no t se escondi6 mas alia de los Pirjpeos en nues- 
tra peninsula ;y lucJiando de continuo ya con los 
guerreros del Norte , ya con sus mismos hijos 
que lo perseguian, logro .finalmente alguna paz 
y quietud entre los nietos de los Senecas y Quin- 
tilianos. Estos comer ftaron lalatinidad, quan- 
do ya la fnisma Roma no se acordaba de ella: 

Bbb 2 cul- 
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tultrvaron las lenguas de laGrecia y del pueblo 
Hebreo , quattdo ya en Occident e eran descono- 
cidas: wersificaron y cant ar on mas que todas 
fas demas naciones: manijaron la eloquencia sin 
ninerias, la historia sin fdbulas, la Jisica sin 
prodigios, la astronomia sin sortilegios , la tea- 
Jogia sin superfluidades , la ascetica sin supers- 
ttciones , la erudition sin demasfa. Estaban mu+ 
das las ciencias en las demas provincias, <y no* 
sotros teniamos colegios y seminar hs, en que se 
educaba la juventud: teniamos bibliotecas en ca- 
sas y comunidades para alwio y provecho de hs 
estudiosos/. teniamos' escuelas , en que se ensena- 
ban las ciencias y bell as tetras; academias, en 
que se compontan music as , y cantaban poesias; 
UceoSy en que die to lajilosofia los primeros codu 
gos de leyes , que sfrwieron de norma a todas las 
demas naciones europeas. Twvo nuestra nation 
en tiempos tan obscures cincogrecistas, seis com- 
positor es de music a 9 diez y otho "poet as f diez 
or adores, diezy seis historicos, cinco maiemati- 
cos, catorce jurisperitos , quatro interpret es s$- 
grados, nueve escritores de liturgia, nuewe de 
ascetica , weinte y ires teologos 9 catorce erudir 
tos % y hast a doce Reyes , que par su doctrina y 
~e studio mttecen el nombre.de sabios. Leans e las 
hiitorias de todas las naciones de Europa rela- 
tivamente a los tres sighs de la Espana Goda. 
No se • hallard ninguna que pueda dar un cata- 
logo, comolo+dala nuestra , de setenta y niicve 
liter atos. Las conseqiiencias que debe sacarmi 
censor detodo lo dicho son las siguientes: que 
la Espana antes de los Godos, en tiempo de 
ellos, y despues de el los , no solo no fue una 
nacion barbara, como cl se lo ha figurado por 
faita de noticias, sino que fue en todo tiempo 
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dla mas culta de todas las provincias 
ropa,dla unica culta entre todas cllas: que 
por consiguiente, segun la mis ma logica de mi 
censor, la liturgia, viciada por la barbarie, no 
debia, ni podia ser la espanoia, que cstuvo en 
poder de hombres cultos, sino la extrangera, 
queestuvo en'manos de barbaros: que en con- 
seqiiencia de estos principios la liturgia que me- 
rece defensa es la espanoia , que yo defiendo, 
y la que el impugna sin saberlo ni quererlo, 
no es la espanoia, sino la extrangera. j Admi- 
rable virtud de los argumentos de mi censor! 

CCXXVII. Mas todavia no esta cansado de Censura IX. 
seguir su proyecto f tan contrario a la yerdad 
historica. >»£n el Concilio (dice) de Francforf, 



»donde fueron condenados Felix y Elipando, 
» aquellos Obispos trataron ignominioSamente 
»a los Padres de la Espana Gotica, que Eli- 
»pando citaba en su favor , diciendole : Ya Sf 
*>conoce que Padres twvisteis; por t ant o qs enr 
*>Jreg6 Dios en tnano de los Sarracenos. En es- 
*>tas palabras se demuestra que no tenian en 
m gran concepto a los Padres que veneramo$, 
»y que reputaban a la Espana por una nacioji 
« muy ignorante. " . ' [ 

Mucho odio es f el que tiene mi censor a Rcspucsti. 
nuestra antigua Iglesia purisima, y a nuestros 
santos Padres y Maestrosj pues no solo las fal- 
sedades addpta , de qualquiera boca que le ven- 
gan, pero aunlasmalas artes de los hereges 
para desacreditar a nuestros Padres, y a nues- 
tra Igiesia. <No sabe acaso mi censor lo que 
saben los menos eruditos? $No sabe que Fe- 
lix y Elipando fueron dps embus^ecos v ca- 
lumniadores, que para defender su;^fliai#adp 
error, lo . atribuyexon desyergPO^d 
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nuestros Obispos y Doctores? <No sabe que 
los textos que ellos citaban de nuestros misa- 
les, y de nuestros* Padres santisimos, eran 
textos imaginarios, y forjados sacrilegamen- 
te por ellos mismos? ^No sabe que los Obis- 
pos de Francfort, y de otras ciudades alema- 
nas y francesas, formaron inculpablemente 
un siniestro concepto de huestra antigua doc* 
trina, porque los engand con sus textos apd- 
crlfos el herege Elipando? j;No sabe que aun 
Baron 10, y otros extrangeros nada aficionados 
a nuestra nacion, confiesan con toda sinceri* 
dad, que el autor de la Sinodica de Francfort 
se dexo enganar del etnbustero'i <No sabe que 
los mismos que cayeron entonces por inadver- 
tencia en el engano , lo descubrieron por fin , y 
lo detestaron, y restituyeron la gloria a nues- 
tra nacion? $No sabe las invectivas con que 
desmihtid el ingles Alcuino las falsedades y ca- 
iumnias de los dos hereges , y los grandes e inge- 
nuos elogios con queensalzd la pureza y sa«- 
tidad de nuestros antiguos Padres tan malicio- 
samente calumniados? 1 Y habra despues de es- 
to quien se atreva a renovar tan in fames ca- 
lumnias, sepultando en el olvido y silencio la 
gloria con que desde fentonces se desvanecieron? 
^Y procedera de este modo, no un herege, si- 
no un catolico? £no un -extrangero, sino un 
espanol? ^no un ehemigo nuestro declarado,, si- 
no un hi jo de riotestra miSiraamadre? 1 } A tanto 
Hega el empena de impiignar mis escritos, y 
desacreditar mi Historia! • 
r _ lM v CGXXVIII. Prosigue asi mi censor: »Eh 
>» prueba -de j que se ponia rtucho cuidado en 
9f las* copias 3e°los 'rituales, basta lo que dice 
*» Mastfeu , qiiej no se halla en los once, siglos 

«pri- 
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wprimeros memoria de que se administrase el 
w Sacramento de la Extrema-Uncion en Espa- 
>>na; pues este es un argumento muy claro det 
»que los libros de liturgia estaban muy defec- 
»tuosos, quando nose hacc en elios mencion 
99 de este Sacramento. « 

jjQuantas veces se ha dc repetlr una misma Respueita. 
calumnia? $En quantas formas diversas schaa 
de desfigurar mis proposiciones? £ Quando aca- 
bara la mentira de perseguir mis verdades? 
Llamo por testigos a todos los hombres que 
tienen ojos. Jamas he dicho que en los once si- 
glos primer os no se holla mentor ia de que se 
administrase el Sacramento de la ExtretnaUn* 
cion en Espana : jamas he dicho que en nues- 
tros libros de liturgia no se hace mencion de es* 
te Sacramento. He dicho al contrario con pala- 
bras bien claxzs, qus se administraba , y se de- 
bia administrar: he dicho que se hall a, y debe 
hall arse mcmoria de el: he dicho que si nues- 
tros atitiguos no b denominaban con el nombre 
EXPRESO de Extrema-Uncion % debian de- 
nominarlo. de otro modo : he dicho por fin , que 
la expresion t en que lo comprehendian 9 era la de 
penitencia de moribundos. i Quando acabaran 
mis censores de aprender la lengua castellana 
para encender lo que escribo? v 

CCXXIX. Continria mi adversario en esta Censura XI. 
forma : » Aun el senor D. Atonso Ortiz , Ca- 
»nonigo de Toledo, cjue did a la prensa el 
» misal y breviario gotico por mandado del se- 
tt nor Cisneros, no pudo evitar que quedase 
ttlleno de menfiras y equivocaciones , porque 
ti se iba arreglando a los manuscritos que ha- 
»>bian dexado los Clerigos muzarabes. « 

Muy pocas escrituras antiguas debt habcr Rapuesta. 

vis- 
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visto mi senor censor, quando sc admira tanto 
de que hubiese error es en las de nuestros brevia- 
rios y misales. Abra mi buen censor qualquie- 
ra archivo del mundo,y pongase a copiar li- 
teralmente qualcjuier papel de laantigiiedad, 
y vera de quantos errores llenara su copia : pe- 
ro es bien que advicrta con toda modestia, 
que los. muchos errores que norare no son to- 
dos del papel antiguo; pues muchos sin duda 
los habra forjado el mismo, por no haber sa- 
bido en tender lo, ni leerlo. La ignorancia del 
tntlguo copista, y la ignorancia del copi-sta 
moderno; estas son las do* fuedtes copiosisimas 
de los muchos errores que se notan en las obras 
antiguas recien copiadas: pero esta no esdes- 
gracia particular de nuestro oficio muzarabe: 
lq ha sido de todos los oficios de la christian- 
dad, donde mas, donde menos: lo ha sido de 
todas las actas de Santbs Mar tires, yConci- 
lias : lo ha sido de todos los diplomas de Em- 
peradores y Papas : to ha sido de todas las cro- 
nicas de ciudades y reynos: lo ha sido por fin 
de todos los documentos antiguos, y aun de 
las mismas escrituras sagradas dictadas por el 
mismo Dios. £1 argumento de mi censor d no 
hiere i los rituales de nuestra nacion € Igie- 
sia,xj desacredita los libros de todas las Iglesias 
y naciones del mundo. 
CcnsunXII. CCXXX. w Nuestros Clerigos muzarabes (he- 
* »» mos llegado por fin a la ultima censura del 
#> perseguidor de nuestra divina liturgia} eran 
ntan ignorantes al tiempo de la conquista de 
n Toledo, hecha por D. Alonap el Sexto, qire 
ft para restaurar las Iglesias Catedrales fue ne- 
wcesario traer de la Francia Monges muy acre- 
n ditados en virtud y letras. «« 

Van 
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Vad quince anos que trabajo de continuo Rcspacsti. 
para restablecef nuestras antiguas glorias, y. 
desarraigar las preocupaciones vergonzosas con; 
que los extrangeros han armado £ nuestro vui- 
go contra nuestra propia nacion. Mi censor, 
por el solo deleyte de poderme iffipugnar, no 
se avergiienza de echarse al partido del vurlgoi 
no se corre de apocar injustamente nuestra ah« 
tigua literatura 9 nuestra antigua firmeza en la 
fe , nuestra antigua pureza en las costumbres, 
la antigua santidad de nuestra Iglesia exemplar 
risima, cuyos Conciliosy Padres diferon ley $ 
todo el mundo: no tiene dificultad ni reparo 
en llamar instructores y reformadores nuesttos 
& los que nos pervirtieron y envilecieroft. Mi 
Espana Restauradora (que publicare con el 
favor de Dios despues de haber dado fin a es- 
tos suplementos) espero que lo desehganari. 
Entre tanto consider e que - uiios rituales qua 
se prohibieron despues de muchas canonical y 
apostolicas aprobaciones, y que aun despues 
de prohibidos se han venerado y usado en nues+ 
tra misma Iglesia, y se han vuelto a publicar 
repetidas vecespor los Tordestlias, pbn losGis* 
neros, por los Lorenzanas, no pueden ser ni 
barbaros, ni hereticales. - *-* .r. > 

CAPITULO IX. 

.. ■ . ■ . . ■ ■ i > 

Adiciones al suplemtnto en que se trato \> 
delfamoso Vbto de- Santiago* ■ ' « : . j t 

* CCXXXI. Uespues de haber dado a la im- Objeto 7 di- 
prenta mi suplemento primero acerca de la fal- vi8l ? n do c * t# 
sedad de la batalla de Clavijo, y sus memora-^ 
- Tom. xvui. Ccc bles 
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les circunstaricias , he logfado ver la npre* 
sent avian contra ,el vretendido <voto de Santiago, 
publicado por 6l Excelentisfcno senor Duque 
de Arcos en mil setecientos setenta y uno , jufl- 
tamente con un apendice de cincuenta y ochA 
documentos relatives al tnismo Voto. A cin- 
co £alsedades : Teduxe entonces toda ;la jmate« 
ria; Primera falsedad, la del diploma de Don 
Ramiro: segunda, la del jmfame tribute tie 
las doncellas : tercera, lade la bataila de Cla* 
vijo :■ quarta, la de la aparkion tie Santia- 
go en dicha Jornada: quinta, la del Voto na- 
tional en favor de la Iglesia -de Cotnposddb. 
Larepfesentacion-del Duque de Arcos me de- 
xa ettterameaate satisfecKo por lo que toca a 
las qoatro falsedadesprimeras, que juzgo ha- 
bex demostrado m mi *tupleoiento aun con 
mayor fuerza de fazones; pero tne da mate- 
ria para discurrir con >nuevas luces, y con ma- 
yor acierto en *>rden .al quinto amcuU>,4gue 
es el de los Votos o contribucion nacional. £1 
pleito literario ,en qtie. me han hecho entrar 
algunos celosos i viva fuerza , y un papel de 
mievfts reflexiones que me ha presentado til- 
iimamente uno de los Religiosos mas conde- 
corados de la ciudad de Roma, meobligani 
la presente adicion , que dividire en dos arti- 
culos. En el primero exSminare la realidad y 
el origen de la contribucion nacional en favor 
dela Iglesia de Santiago: yen el segundo da- 
re satisfaction al autor de las nuevas reflexio- 
nes , que con mucha prudencia me encarga no 
se publique su nombre. 

■# 



AR 
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ARTICUXO I. 

Exdmm del origm y reatidad de la cmtribuZ 

cion nacionai en favor de la Iglesia 

de Santiago. 

- CCXXXIL Jifl los atticulos quarto y rionq Documentor 
<te mi Supiemsnto primero me hice cargo dc^JRJ^h 
graos documents anti<gw>s que me ck^ el era- con tribucioft 
mto disertadbr comp&stelano par* prdbar taut* nackmal. 
tigutd&dygeneralUfd de la coiUi-ifc(u«cioit ttacio^ 
nal en favor de la santa Iglcsia de Compostela. 
Como yo per una parte no tuviese copia 4e di- 
chos documentos, ni me atreviese por otra a 
potier la* menor duda sobreVtequeassgunrfxi 
acetfea <#fellos el disfettadotf j Vdixe, que" lor do^ 
cmttfifos & 

quie dig An reatonenit /* qu$\se refer*, tfet. altos) 
hablan de una contribuctongm&almfavmM 
la Iglesia de Santiago •" mas> no de una contribH** 
cion tan antigua jcomo i*frkende\, ni^de una 
t^tribuidoft^o^ada^por elmotfroo me si tupo* 
tie, de la victoria de Clawijo: ^ A*h hableentoni 
c*s, pofque simhaber visro los dbctrmehtbi n\> 
pudehablar deotro modo* Masahora, Jiabien- 
ctolos leido 6n r la represehtacion del senor Dii* 
que de Arcos; debo decir iirgemwmnente, qu* 
Up ssrfo no s4 habla en eilw de la ,contr rbncion 

r motivada sobre el sijpuesta dtfla. victokia, pd> 
ro ni de» otra alguna conttibucion que pue* 
da Ikmarse general d national. Gopiar e los do^ 
clftttentos a ta ktfra; les afiadire la traduccion 

- castellana para* la mas facii inteligenci*>de to- 

ctos ; y hire sobre ellop lafcc^flexionesopomma* 

ril Gcc* '$.1. 
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les cuJGunstancias , he logrado ver la : ttpu • 
senfacian contra . rf vretendido^ into de Santiago, 
publicado por *1 Excelentisimo senor Dtique 
de Arcos en xxtil setecientos .setenta y uno , jj*a^ 
tamente con mi apendice de cincueota 7 >och6 
documcntios nelativos al mismo Vota A on- 
ce : falstfdftdes : raduxe entonces toda la mater 
ria: Prii»era fiaisedad, la del diploma de Don 
Jfeamiro: rsegunda, la del infante tribute tie 
lasdoncellas: tercera, la de la batalla de Gla* 
vjjo :♦ quarta , la de la aparkion de Santia- 
go en dicha joraiiada: quiau.,.1* del Vote na- 
tional en favor de la Iglesia -de Cotnposteta; 
Lft«iprcsentacicm4dl Dnque de Arco6 me de* 
*fc e&teramente satisfecfto por lo que ioca & 
las qoatro falsedades.prim^as, qw ^uzgo ha- 
ber dacmdscrado m mi mfkmento gun con 
mayor foeraa de fazones; »pero tne da mate* 
tia^para distwrk.con >nuev,as luces, y con ma- 
yo* icierto m linden al $uk*o nmculb.que 
es el de los Votos<£ contribucion nacional. £1 
pleito literario ,en qjue~ me han hecho entrar 
algunos celosos £ viva fuerza, y un papeljde 
naevas. neflexioties qua me ha presemado ttlr 
timamc^te uiiq de krs Religiosos mas condor 
corados de fa ciudad de Romai mepbligani 
la presente adicion , que dividire en dos arti- 
culos. En el primero eK&niiiai'e la realidad y 
el origen de la contribucion nacional en favor 
dejfca Iglesia de Santiago: y en el seguftdo 4a- 
re satisfaction al dut or dp las nu6vas reflexio- 
nes , que con mucha prudencia me encarga no 
se publique su nombre. 
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APOiOGIA 

Sancti Jttcobi Mons Sa- 
cer est appellatus, quia 
septan Pontificibus dis* 
cipulis Beati Jacobi as- 
persus Sacramento salts 
&> aqua,, tor ab omni 
sjmrcitia diabolic tor* af 
fiatu. pestiferi dratonis 
purgatus. 



In ipsius ergo mon- 
th cacumine adificamus 
Monasterium sub nor- 
ma sancta 9 ut sit mihi 
to? succesoribus meis 9 
ante Dominum merces 
eopiosa salutis in die fu- 
ror is Domini; fecimus 
istud Monasterium de- 
rvota ankna, tor menfe 
jucmda. . 

r. Et.hoc Monasterium 
sic constructum *6- per- 
fee turn, cum .directuris 
tor appenditiis , qua cir- 
fUmcirca sunt , com* 
mendamus , &* conce- 
dimus, to* damns per 
hoc legititnum Test amen- 
turn t Monasterio Sanc- 
ti Martini de Pignario, 
quod situm est w urbe 
CompesfaUa, fr Abba* 

-:.-;■* mi- 
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llamb Ilicino , y # des- 
pues de la venida de 
Santiago se apellidd 
Mon-Sagro, porque los 
siete Pontifices discipu* 
los.de dicho Santiago 
lo rociaron cbn el Sa- 
cramento del sal yagu a, 
Y lo limpiaron de toda 
mmundicia diabolica, 
y del aliento del pesti- 
Fero dragon infernal. 
. Edifico pues en la 
cumbre de dicho. mon- 
te un Monasterio baxo 
una regla santa, para 
que me sirva amiya 
mis sucesores, de co- 
pioso meritoante nue's- 
tro Senor en el dia del 
juicio universal; que' 
por esto lo he edificado 
con devocion y alegria. 
Y este Monasterio, 
asi construido y acaba- 
do , con todas las adya- 
cencias y pertenencias 
de su rededor y vecin- 
dado , lo encargo, y lo 
concedo , y lo doy por 
esta legitima Escritura 
al Monasterio de Sat) 
Martin de Pignario , si- 
tuado en la ciudad de 
Compostela f y i su 
Abad fil seflQr.Qtfto^y 

a 
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mino<tyto. 9 &* Fratri- 
bus ejus , qui *vitam se- 
cundum Regulam dis- 
trictissimam Sancti Be- 
nedicti vtount , ut per- 
ipsius Abb at is institu- 
tions fy ipsius Monas- 
ter limit t ant ibiFr aires 
Presbiteros in Regula 
sane fa in pnedicto Mo- 
nasterio bancti Sebas*- 
tiani r quodnos adificavh- 
mus in pradicto monte. 
Et tarn ipsum Mo* 
nasterium , quam om- 
nes adject iones suas ,ab 
omnijisco Regis , fr ab 
otnni debito nostra Se- 
dis absoVvimus in per- 
petuunf. 

Et offerimus Sancto 
Sebastiano ministeria 
Ecclesia , idest 9 cali- 
cem argenteum, crucem 
or gente am , signos , fron- 
tales , pallas , cellos r &> 
alios duos calices , //- 
bros 9 unum ordinarium, 
6^ unum sacerdotalem 9 
&> unum geronticum, 
tertium cum officio pas- 
Hionis & missa ipsius 
rnartyris , ilr scalam 
argent earn cum nostro 
nomine \ ibidem domus 
d*< Ewktii* Urfitorii 
pro- 



1 
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a los demas Frayles de 
la misma casa , que vi- 
ven segun la Regta es- 
trcchisima de S* Beni- 
to ; para que con la di- 
reccion dedicho Abarct 
Monasterfo algunos 
rayles Presbiteros de 
su santa Regla pasen 
a vivir al Monastcrio . 
de San Sebastian, que 
he edificado en dicho 
monte; • 

Absuelvo para siem- 
pre adicho Monastericv 
y a todas sus pertenen» 
cias , de todo fisco> 
Real, y de toda contri^ 
bucion, a quetuviere 
derecho nuestra Sede._ 
Ofrezco a S. Sebas- 
tian el servicio cfo Igle* 
sia , esto es, un caiix 
de plata , una criiz-de 
plata , fas imagenes y los 
fron tales , las casullas, 
los velos, otros dos ca- 
lices , un libro ritual* 
otro sacerdotal , y otro 
gerontico, y este ter* 
cero con el Oficio de 
la pasion y misa del 
Santo Marrir; ttttabieti 
unas gradas de plata 
con mi nombre> y asi- 
mismo las casis ditf la* 
de- 
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fro virtu Fratrum, 6* 
Clericorum, &* Sacer- 
doUtm, qui tbi fuerint, 
Lteo servuntititn. 

VOTQS iofferimus) 
Ecclesiarum , de Sancto 
Matnete quart as star, 
de Sonet a Cruce quart as 
sex, deVillano'va quar- 
tas quinque, de Sancto 
Ckristophoro quart am 
unam, de Sancto Mi- 
chaele quart as sex, de 
Sdncta Eulalia Vefer- 
co , quart as sex , de Ba- 
bamundi modium unum, 
de Sancto Andrea quar- 
tos tres , de Sancto Pc- 
tro quart as tres , de Ta- 
bor e m. I f de Takgio 
quartas sex , de Sancto 
Juliano m. i ,de Sancto 
Felbe m. i , de Lestedo 
m. i f deSergudim. i 9 de 
Lamis quartas tres, de 
Vigo m. i,de Laureda 
m. i % de Gradanesjjuar- 
tas duos , de Priwdinos 
m. I, de Fogianes tn. /, 
de Aural m. j, de Mi- 
nuet querau de Caran 
m. 1 , de Vilar quartas 
tres , de Codesion quar- 
tas duas , deBoqueison 
quartas duas , de Sand a 
Ma- 
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demas Iglesias del ter- 
ritorio para sustento d? ~ 
los Frayles , y de los 
Clerigos, y Sacerdotes 
que^Uisirvieren a Dios 
Ofrezco tambien 1 os 
VOTOS de las siguien- 
tes Iglesias, de S. Ma- 
mes seis quartas (de 
trigo) de Santa Cruz 
seis quartas, de Villa- 
nova cinco , de S. Chris- 
toval una., de San Mi* 
guel seis, de Santa Eu- 
lalia en Veterco seis, de 
JBahamundi un almud, 
de S. Andres tres quar- 
tas , de San Pedro otras 
tres , de Tabor^ un al- 
mud , de Talegio seis 
quartas, de San Julian 
un almud* de S. Felbe 
almud uno, de Lestedo 
uno 9 de Sergudi uno, 
de Lamis tres quartas, 
de Vigo un almud , de 
Laurdfia otro , de Gra- 
danes dos quartas, de 
Prividinos un almud, 
de Fogianes uno, de 
Aural uno, de Minuci 
querau de Caran otro 
almud, de Vilar quar- 
tas tres, de Codesion 
dos, de Boqueison do$, 
de Santa Marina un? 9 
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^Marina quart am unatn, 
de Asnois quartas tres. 
De istis VOTI$ ha* 
beant Sanctus Sebastia- 
nus partes duas , 6* 
Sanctus Joannes de JFb- 
wea terciam partem per 
tnanus Fratrum , qui 

• fuerint in Sancto Sebas- 
tiano, &* de pradictis 
Ecclesiis weniant Oeri- 
ci , fr Vresbyteri cum 
VOTIS ad Sanctum Se- 
bastianum. 

4 Damus ad Sanctum . 
Sebastianum clamor es 
de Iria , & de Sancto 
Jacobo de Giro.de Mon- 
tanos , de Cercedillo , 
de Ripa UH<e, de Ta- 
beyrosos , de Belegia. 
Hos clamor es habeat in- 
tegros Sanctus Sebastia- 

- nits. 

Damus Sancto K Sebas- 
tiano de Cornado de 
Sulrvereda quaftas sex 
de tritico. 

Damus Sancto Sebas- 
tiano ad servitum nos- 
tros homines de nostro 
servitio Damelem cum 
uxore Fragundia frji- 
liis , &* alium Damelem 
cum uxore Gota i3rji- 
liis\ Usque in specula se- 
cuU 
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y de Asnois trcs quar* 
tas. 

De dichos VOTO$ 
iran dos tercios a S. Se- 
bastian , y el otro ter- 
cio a S. Juan de Fovea 
por mano de los Fray les 
del Monasterio de San 
Sebastian , pues los Cle- 
rigos y presbiteros de 
las Iglesias arriba di- 
chas se presentaran con 
susVOTOS a este Mo- 
nasterio. 

Doy a San Sebastian 
los derechos de clarao- 
res de la * ciudad de 
Iria, y de las Iglesias 
de Santiago de Giro, 
Montanos t Cercedillo, 
Riva deUHa , Tabeyro- 
sos , y Balegio. Tenga 
S. Sebastian todos estos 
derechos por entero. 

Doy a San Sebastian 
seis quartas de trigo 
de Cornado de Subve* 
reda. 

Doy par* servicio de 
San Sebastian los horn- 
bres demi servicio Da- 
niel con su muger Fra- 
gundia y sus hijos, y 
otro Darnel con su my- 

fer Gota y sus hijos. 
ermanezcan estas fa- 
mi- 
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cuhrutn -per mane ant in 
servitio ipsius Monas- 
terii. 

Constituimus ten eU 
dem Monasterio domus 
fa* officinas, &* conclu- 
dimus if sum Monaste- 
rium per istos tertninos: 
per willam Argiarum, 
brjnde per Mam arcam, 
que dmidit inter Sir* 
guidito* Argileiros y 6* 
indeper illam stratam 9 
qua currit super do- 
mum Gudi 6- Gatoni 
usque in arcam de Isba- 
rindo , £■* per ipsam 
stratam infant andi, £■* 
inde per Reboradellum, 
ubi est congregatio Sa- 
cerdotum in die tetania" 
rum 9 &* indeper stra- 
ta, ubi reddunt termi- 
ni de Suberido ad mon- 
tern , 6 -1 ad terminos de 
Sorveianes , per ubi di- 
•oidunt cum Argilario: 
transruptas 9 dirutas 9 
arbor es , babdas , fel- 
garias , 6* quiquia ibi 
conclusum est , habeat 
Sanctus Sebastianus in 
pervetuum. 

oi quis hinc in poste- 
rum hoc nostrum tarn 
woluntarium factum, 

Tom* xrux. 



catoiica. 389 

milias hasta el fin de 
lossiglos al serviciodel 
Monasterio. 

Doy al mismo Mo- 
nasterio las casas y ofi- 
cinas que le correspon- 
den , y le doy por lin- 
deros lossiguientes ter- 
minos : la villa de Ar- 
gias , el vallado de di- 
vision entre Sirgudiy 
Argileiros; el camino 
que pasa por sobre las 
casas de Gudo y Gaton 
hasta el foso delsba- 
rindo; las vecindades 
de dicho camino hasta 
Reboradello, donde se 
juntan los Sacerdptes 
para las letanias ; la se- 
euida del camino real 
hasta el lugar, en que 
los terminos de Suberi- 
do Ilegan al monte , y 
tocando los linderos de 
Soveyanes , los dividen 
de los de Argilario : to- 
do lo que se encierra 
en estos terminos, asi 
labrado , como incuito, 
sea de S. Sebastian pa- 
ra siempre. 

SI alguno en lo por 

venir intentare de irci* 

tar etta mi voluntarfa 

Ddd do* 
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per hoc legitimtm Tes- 
tamenturri pr<edicto Mo- 
naster to Sancti Sebas- 
Hani traditum ,&d no* 
bis assignatum , in irri- 
fum wvocare retenta- 
'verit $ si*ve Episcopus 
succesor noster , prin- 
ceps , comes , potens , mi- 
les , clerkus » taicus , quis- 
quis fuerit , attentate \ 
ant disturbare, ant im- 
pedire woluerit; oculos 
habeat fr non *videat f 
aures 6- non audiat f os 
& non toquatur , nates 
& non oderetur , manus 
6 -1 non palpet, pedes fr> 
non ambulet ; &* insu- 
rer cum Datan &* Abu 
ton % tr Juda , &* Core, 
quos terra absorbuit, 
poenas inperpetuum sus- 
tineat; & ab Ecclesia 
catholica $ 6^ corpore 6- 
sanguine Christi alienus 
exist at; 6- parti Afo- 
nasterii Sancti Sebas- 
Hani sex millia solido- 
rum pariat f 6^ testa- 
mentum Jirmum petma* 
neat in sternum. 

Facta series Testa- 
menti Kalen. Februar. 
Mr a CMLIL 

Ego 
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donacion, hecha y con- 
firmada por la presen- 
telegitima Escrituraen 
favor del Monasterio 
dc San Sebastian ; fue- 
re Obispo sucesor nues- 
tro, d principe , d con- 
de, d poderoso, d mi- 
litar y 6 clerigo » 6 lego t 
el que intentare estor- 
barla, 6 impedirla; ha- 
ga Dios que tenga ojos 
y no vea t oidos y no 
oiga , boca y no habie, 
naricesy no huela, ma- 
nos y no palpe, pies y 
no camine ; sea conde- 
nado ademas de esto a 
las penas eternas con 
Datan , y Abiron , y Ju- 
das, y (3ore, a quienes 
tragd la tierra ; sea se- 
parado de la Iglesia ca- 
tolica , y de la partici- 
pacion del cuerpo y 
sangre de Jesu-Christo; 
pague al Monasterio dc 
San Sebastian seis mil 
sueldos de pena ; y 
quede en su vigor es- 
ta Escritura eternamen* 
te. 

Sehizoesta Escritura 

en el dia primero de Fe- 

brero de la Era de nove- 

cientas cincuenta y dos. 

Yo 
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Ego Slsnandus Irten- Yo Sisnando Obispo 
sis Episcopus, &* Ml- Iriense , y Ministro 
nlster Apostollcus, hoc Apostolico , confirmo 
Test amentum confirmo, y corroboro csta Escri- 
fr roboro* Amen. tura. Asi sea. 

Athanasius Deca- Se siguen lasfirmas 
nus confirmatj Vtllelmo de los j-Presbiteros y 
Dlaconus confirtnat , Diaconos de la Cate~ 
frc. terc. dral, Atanasio , Guillcl- 

mo , &c. &c. 

Ellas scripsl f b* pro Yo Elias escribi f y 
teste me posut. me pongopor testigo. 

CCXXXIV. Citando el disertador compos- Reflerfoti del 
telano este documento del siglo decimo Wue dl8 ^*i^ r # 
fuc confirmado en el doce por /Don Diego Gel- compoi ^ f 
mirez primer Arzobispo de Santiago) dice, que 
es innegable que en el se habla de VOTOS ; y 
anade , que en un pleito que hubo ultimamen- 
te entre el Monasterio de San Sebastian y la 
Catedral de Santiago f cowvinieron las dos par- 
tes en que los VOJuS 9 de que se habla en dicho 
documento, son de los que ofrecto la naclon por 
la victoria de Clawljo. 

CCXXXV. En la representacion del Du-Respuwu i 

3uc de Arcos se pone en duda la legitimidad ** rcflwa ° a - 
el documento por no haberlo citado los lite- 
rates en prueba de la wentda de Santiago a -Bx- 
pafia 9 que en el se supone por cierta. (1) Yo no 
tengo por cosa estrafia , ni que se hable de di- 
cha venida en un manuscrito del siglo decimo, 
ni gue este no se haya citado con motivo de 
dicha question : pues mucho mas antiguos son, 
y mucho mas respetables, los libros de Didi- 

Ddd 2 mo 

(1) Duque de Arcoit U de Santiago, num. lao. 
Jtifresmtaekm $$n$ts ilV§- pag. 75. 
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mo Alejandrino del siglo quarto; y sin embar- 
go dc su mayor autoritfad f y dc la expresa re- 
lacion que tienen con el mismo asunto, no se 
ban citado jamas ni conocido hasta el ano de 
mil setecientos sesentay nue r ve 9 en que los ha 
publicado el P. Mingarelli. Debo decir pues 
con ingenuidad, que la aseveracion y send- 
llez con que se nombra en el doc u men to la 
wenida de Santiago a Espana> en lugar deha- 
cermelo sospeehoso , me lo hace parecer mas in- 
genuo, y mas respetable. Mas con toda la le- 
gitimidad del doeumento, de que no tengo 
motivo de dudar; debo oponerme a las pre- 
tensiones del disertador compostelano , porque 
los VOTOS, de que se habla en el, no veo 
que tengan relacion alguna con el pretendido 
Voto de Clavijo, Los VOTOS que alii se nom* 
bran no son sino ofrendas 6 dadivas, que pre* 
sentaban cada ano a Santiago varias Iglesias 
de su contorno y diocesi , todas ellas del par- 
tido de Ulla. ^Con que fundamento podremos 
extender a toda Espaiia una piadosa contribu- 
cion, cenida en tan estrechos limites? tjCon 
que razon podremos atribuirla a un Voto d 
promesa general de toda la nacion espanola ? 
I Con qual apariencia de verdad podremos afir- 
mar , que este pretendido Voto general es pun- 
tualmente el de Clavijo, no haciendose me- 
moria alguna de el, no solo en otros docu- 
oientos semejantes, pero ni aun en el mismo 
deque se trjta ? £1 amigable tratado en que 
se han convenido para dar fin a su pleito los 
Canonigos de Santiago , y los Monges de S. Se- 
bastian, importa rnuy poco para nuestra ques- 
tion literaria; pues en qualquieni tribunal del 
mundo los pleiteantes, que quieran retirarse 
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de un pleito en que no se interesan otros, pue- 
den convenirse en las capitulaciones que qui* 
sieren , por falsas y mal fundadas que sean. 

§. II. 

Exdmen del documento segundo alegado por 
el disertador compostelano. 

CCXXXVI. JtLl segundo documento ale-DocumentolL 

fado por el disertador compostelano es una 
»ula del Papa Inocencio Segundo , dirigida en 
el siglo duodecimo al Arzobispo de Braga , y 
relatada y copiada por los autores de la Histo* 
ria de Compostela , que escribieron por aque- 
llos mismos tiempos. He aqui la fiula. 



ORIGINAL. 

Innocentius Episco- 
pu% , servus sevvorum 
Dei, Venerabili Fratri 
P. Bracarensi Episco- 
po, salutem &> apostoli- 
cam benedictionem. Cha- 
rissimus frafer noster 
Didacus Compost ell a^ 
tins Archiepiscopus gra- 
*viter adversum te con- 
qutritur , quod villas 
Jieati Jacob; % quas ab 
eo in benefit turn sucepis- 
tieo siquidem tenor e, nt 
quacumque hora idem 

&*fisMp*$ ill** 4 
te 



TRADUCCION. 

9 Inocencio Obispo, 
siervo de los siervos de 
Dios , al Venerable her^ 
mano Pedro, Obispo, 
de Braga , salud y apos- 
tolica bendicion.Nues- 
tro carisimo hermano 
Diego, Arzobispo de 
Compostela , grave- 
mente se queja de ti, 
porqueipesar de sus 
repetidas demandas re- 
tienes con violencia al- 
gunas tierras de Santia- 
go, que el te cedio a 
titulo de beneficio con 
la 



SUTLEMENT 



te repeteret , Ubere ei 
&* absque molestia ati- 
qtta reddens , quod 
etiam per scriptum di- 
cer is roborasse, a te s*~ 
pe repetitas, per *vio- 
Itntiam defines. 



Per apostolica igitur 
script a fratemitate tua 
mandamus , quatenus 
*viilas , &> alias Bea- 
ti Jacobi possessiones % 
prafato modo suscep- 
tas> jam dicto <venera~ 
bilifratrinostro Dida- 
co Archiepiscopo abs- 
que dijficultate aliqua 
reddas > nee ulterius 
contra ejus woluntatem 
detineas. 

Ad hac mandamus 



XXIII. 

la condicion expresa 
de que al punto que el 
mismo Arzobispo telas 
volviese a pedir , sin 
tergiversacion ni difi- 
cultad alguna selashu- 
bieses de devolve r, a lo 
qua I se dice, que te has 
obligado aun por es- 
crito. 

Por Breve apostolico 
pues niandamos a tu 
fraternidad , que de- 
vuelvas desde luego sin 
la menor resistencia a 
nuestro venerable her- 
mano Diego Arzobis- 
po, las tierras y demas 
posesiones de Santia- 
go, que en la forma 
arriba dicha hubieres 
conseguido , sin mas 
retenerlas en adelante 
contra su voluntad. 

Te mandamos tam- 



tibi , ut VOTA jide- bien , que permitas dar 
lium f qtue Beato Jaco- j pagarsin contradic- 



bo per Parochiam tuam 

debeniur juxta antU 

quatn consuetudinem , 

absque contradictione 

dari & persotvi per- 

mittas* 
RcflcxTon <Jcl CCXXXVIL En las ultimas palabras del 
diieitador, B re ve Pontificio piensa haber hallado el diser- 

tador compostelano un argumento muy fuertc 

en 



cion alguna los VO- 
TOS de los fieles, que 
detuDiocesi segun an- 
tigua costumbre se de- 
ben dar a Santiago. 








en su favor; pues hablandose de Votos a 
en general, y de Votos que $e daban a Santia- 
go en el siglo doce segtm antigua costtmbre ; le 
parece que deben ser necesariamente los que 
se votaron en tiempo de Ramiro Primero por 
la victoria de Clavijo, puesto que desde aque- 
Ua edad hasta la de Inocencio Segundo pasa- 
ron unos tres siglos, que son los que bastan 
sin duda para que el Papa pudiese atribuir di- 
cha contribucion a cost urn bre antigua. 

CCXXXV1II. Pero lo ciertoes, que la re- Respucst* i 
flexion del diserrador es insubsistente por tres la reflexion. 
motivos : primero, porque en el Breve no se 
habla del Voto general de toda la nacion , sino 
de Votos ti ofrendas particulares de solo la 
Diocesi de Braga: segundo, porque aun quan- 
do no constase de otro verdadero y detcrmi- 
nado origen de los Votos bracarenses , no po- 
drian atribuirse a un principio, deque no te- 
nemos documento alguno fuera del mismo Di- 
ploma de Don Ramiro, que es el objeto de la 
question: tercero, porque mucho menos po- 
dran atribuirse a un origen tan incierto y dis- 
putado, constandonos, como nos consta , de 
otro origen Real e indisputable, como lo es sin 
duda el Diploma despachado por Alonso Terce- 
ro en favor de la Iglesia de Santiago con fecha 
del mes de Mayo del ano de ochocientos noven* 
tay nue*ve. Este piadoso Rey (segun dixe en la 
pagina 180 de mi tomo doce) renonto con mag- 
nificencia real el Temph de Santiago Apostol f y 
h enriquecio con haciendas y fesoros , que dardn 
siempre testimonio a los wenideros de su mucha 
piedad y devotion. En el diploma insinuado, 
que es uno de los en que nos dcKO memoria 
autemica de estas sus piadosas disposiciones, 

nom- 
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nombra en particular varias haciendas de la 
Diocesi de Braga, y de otras Diocesis vecinas, 
cuyas cosechas y rentas con inteligencia de Sis- 
nando, Obispo de Compostela, cedid por su 
Real generosidad a la apostolica Iglesia de San- 
tiago; y en esta ocasion, y con este motivo 
habld en los terminos siguientes : Con este di-< 
•vino testimonio de mi woluntad^ que quedard 
en las edades venideras, amonesto a todos los 
futuros Obispos compost elanqs , que no sean ti- 
bios en cumplir, y haeer cumplir ESTE MI 
VOID: y mas aba jo vuelve a decir : Dignate, 
Senor , ae recibir~ estos dones , que qfrezco en el 
templo de tu honor a Santiago Apostol, entre- 
gandolos en manos de tu Ponttfice Sisnando , que 
junt anient e conmigo cumplio ESTE VOTO (i). 
He aqui los VOTOS de que habla el Papa 
Inocencio Segundo : no se cobraban estos de 
toda Espafia, si no de una pequena parte de 
clla: no los instituyd la nacion, sino el Rey 
Don Alonso Tercero: no se daban por la vic- 
toria de Clavijo, siiro por la devocion y piedad 
del Rey: no eran de los fieles que los presen- 
taban, sino del piadoso Principe, que cedid al 
Apostol Santiago el derecho que tenia de per- 
cibirlos. En vano se buscan las imaginarias 
ideas de los Votos de Clavijo en un Breve Pon- 
tificio, que no tiene con ellos relacian alguna. 



§. III. 



(i) Afcndice a la repre- €os , num. VII. pig. 1 1. 
sent acton del Duqui dt At- 
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§• IIL 

Exdmen del documento tercero alegado por el 
disertador compostelano* 

CCXXX1X. Uiez y seis anos despues de Documento 
Inocencio Segundo, cuyo es el Breve de que in. 
se ha hablado hasta aqui , subid a la Silla de 
San Pedro el Papa Alexandra Tercero, que di- 
rigid a Espana otro Breve sobre el mismo asun- 
to en la forma siguiente : 

ORIGINAL. TRADUCCION. 

Alexander Episco- Alexandra Obispo, 

pus, servus servorum siervo de los siervos de 

Dei, setter abilibus fra- Dios, a los venerables 

tribus Archiepiscopis 6^ hcrmanos Arzobispos 

Episcopis , in quorum y Obispos , en cuyos 

eviscopatibus redditas Obispados estan las 

Compost ellan* Eccle- rentas,quellamanVO 

sU 9 quiVOTA *vocan- TOS , de la Iglesia 

tttr, sunt constituti, sa- Compostelana , salud, 

lutem , br> apostolicatn y apostolica bendion. 
benedictionem. 

Cum Ecclesiam Bea- Debiendo nosotros 

// Jacobi ob reveren- mirar c©n particular 

tiam ipsius Apostoli amor y proteccion la 

multipliciter diligere de- Iglesia de Santiago por 

beamus frfovere; nul- la reverencia debida al 

latenus pati *volumus Santo Apostol; den in - 

wel debemus , ut jura gun modo queremos ni 

ipsius aliquatenus mi- debemos permitir, que 

nuantur, <vel ipsa per sufran sus derechos la 



Tom. xviiz. mi- Eee 



me- 
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tninorem sollicitudinem 
nostrorum aliquem sus- 
tineat in rebus suis de- 
fectum. 

Inde est 9 quod uni- 
wersitati mestra per a- 



menor mengua, o pa- 
dezca ella misma por 
falta de nuestra solid - 
tud algun menoscabo 
en sus intercses. 

De aqui es, que a 
todos vosotros con este 



postolica scripfa praci- Breve apostolico orde- 
piendo mandamus , ac nando mandamos, y 



tnandando pracipimus, 
quatenus omnes , qui 
pr a diet a Vota, *vel al- 
ter os redditus, Eccle- 
sioe Compostellana dare 
tenentur , authoritaU 
nostra moneatis , &* dis- 
trictius compellatis , ut 
eadem Vbta, & reddi- 
titse prescript a Eccle- 
si<e, omni occasione &> 



mandando ordenamos, 
que usando de vuestra 
autoridad amonesteis, 
y aunseveramenteobli- 
gueis a todos los que 
deben dar a la Iglesia 
Compostelana dichos 
Votos, ti otras rentas, 
para que los paguen 
por entero a la misma 
Iglesia , sin que les val- 
ga pretexto ni excusa 



excusatione cessante 

cum integritate persol alguna. 

vant. 

Datis Ferentini Ka- Fecha en Fiorentino 
lendis Julii. a primero de Julio, 

Rcflcxiondcl CCXL. Dice el disertador compostclano 
discrtador. en el numero VII. de su Disertacion, que no 
puede dudarse de la legirimidad de este Breve 
de Alexandro por haber sido reconocido de or- 
den superior; y anade, que en el sehace men- 
tion de los Votos debidos a Santiago no solo en 
el distrito de entre Pisuerga y mar occidental, 
sino t ambit n en los de Toledo, y allende de las 
sierras 6 puertos. 
Respucsttala CCXL I. Laautoridad de los tribunates, que 
reflexion. por motivo de pley to hayan reconocido y reci- 

bi- 
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bido el Breve, no me quita por cierto la liber- 
tad de poderlo tener [>or legit imo, d por apo- 
crifo f segun sus propias circunstancias me lo 
representaren a la luz de una justa critica, Mas 
no se dude en horabuena de su legitimidad, 
por mas que nos hay a venido por un canal tan 
sospechoso como lo es el del historiador de 
Santiago Don Mauro Castella y Ferrer, < Que 
puede sacarse despues de todo esto en favor de 
la fabula de Clavijo? Nada absolutamente. Ase- 
gura el disertador , que en el Breve se hace 
mencion no solo de los Vbtos de entre Pisuerga 
y mar 9 pero aim de los de Toledo. Aunque fue- 
se verdadera esta proposicion del abogado com- 
postelano, ^como podria probar su merced, 
que los dichos Votos de Toledo son los de la 
pretendida contribucion nacional ? Yo no veo 
en el Breve una palabra sola que indique , 6 
pueda indicar semejante cos a. Pero lo mas no- 
table es, que en el no se hace mencion de To- 
ledo, ni de Pisuerga, ni de mar, ni de otra 
cosa alguna de las que afirma el disertador. 
No se habla sino en general,^ los Obispados ' 
que deban vagar Votos , H otras rent as a la 
Jglesia de Santiago. £ Mas como podremos sa- 
ber quales son estos Obispados que se insindan 
en el Breve? Ei hombre critico que quiera ha- 
Cer esta averiguacion , no ba de consultar un 
documento dudosoy cjuestionado, como lo es 
el de Don Ramiro Pnmero : ha de exlminar 
los ciertos e indisputables , en que se hable de 
Obispados, d temtorios que remitian Votos d 
rentas a la Iglesia de Compostela. Haciendo 
este exlmen, hallara un Diploma de Alonso 
el Casto , que con fecha del mes de Septiembre , 
del ano de ochocientos treinta y cinco cedio a 

Ebb 2 San- 
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Santiago todos los derechos que tenia S. M. so- 
bre las haciendas y tierras que estan al rede- 
dor de su sepulcro por tres millas de circun- 
ferencia: hallara otro Diploma de Ordono Pri- 
roero, queen ochocientos cincuenta y quatro 
aumento la cesion de Alonso el Casto, exten- 
diendo los derechos fiscales 6 Regios de la san- 
ta Iglesia Compostelana hasta la circunferencia 
de seis millas: hallara otro Diploma de Don 
Alonso Tercero , que en el mes de Mayo del 
ano de ochocientos noventa y nueve, con el 
titulo expreso.de Voto, regalo y cedid a la 
misma Iglesia de Santiago varios derechos y 
bienes, de que gozaba su Real persona en los 
Obispados de Compostela , Braga , Dumio, 
Tuy, Oviedo, Leon y otros : hallara otro Di- 
ploma de Don Ordono Segundo, que con fe- 
cha de Enero del ano de novecientos y quince 
confirmri y aumento las cesiones de sus Reales 
antecesores, explicando expresamente, que los 
derechos adquiridos por la Iglesia de Santia- 
go en virtud de dichas cesiones, son los del 
censo debido al Key : hallara otros dos Diplo- 
mas de Ramiro Segundo , que en los anos de 
novecientos treinta y dos , y novecientos trein- 
ta y quatro, volvio a confirmar las Reales ce- 
siones arriba dichas, renovando la antigua ex- 
presion de que el derecho cedido a la santa 
Iglesia Compostelana no era otro, sino el de 
eobrar para si el censo que debiera pagarse al 
erario : hallara finalmente otro Diploma de 
Don Ordono Tercero, que con feeha de mayo 
del ano de novecientos cincuenta y dos anadid 
a las donaciones arriba dichas la del territorio 
de Cornado, mandando que todos los habi- 
tantes de este distrito paguen a la santa Igle- 
sia 
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sia el censo fiscal que hast a entonces habian 
acostumbrado pagar al erario del Rey. He aqui 
los verdaderos Votos il ofrendas de que pudo 
hablar Alexandro Tercero, quando ordeno que 
los Arzobispos y Obispos , en cuyas diocesis nu- 
biese *votos 6 rent as de Santiago Apostol , man- 
dasen pagarlas. ^Para que ir buscando titulos y 
derechos fabulosos , quando los tenemos verda- 
deros? 

§. IV. 

Ex amen del documento quarto alegado por el 
disertador compost elano. 

CCXLIL JfcLl documento que cita en quar- Document© 
to lugar el disertador compos telano, es el si- IV - 
guiente Breve de Celestino Tercero. 

ORIGINAL, TKADUCCION. 

Ccelestinus Episco- Celestino Obispo, 

pus , serwus servorutn siervo de los siervos de 

Dei, wenerabili fratri Dios, a su venerable 

Pctro compostellano Ar- hermano Pedro Arzo- 

chiepiscopo , salutem &> bispo compostelano , 

apostolkam bemdictio- salud y apostolica ben- 

nem. dicion. 

Cum a nobis petitur, Quando se nos pide 

quod jus tarn est, 6- hor alguna cosa justa y ho- 

destam ; tarn 'vigor aqui* nesta ; exigen las leyes 

tat is f quam ordo exigit de la razon y equidad, 

rationis, ut id per solli- que con la solicitud 

citudinem officii nostri queespropia de nues- 

ad debitum per due at ur tro oficio, procuremos 

effectum. su execucion. 

Ea Por 
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Ea propter \ *venera- 
hilts in Christo frater, 
just is postulationibus 
annuenteSy paginapra- 
senti statuimus , ut , cum 
in lege contineatur hu- 
mana, quod in tributis 
6- publicis functionibus 
nullum prascriptio lo- 
cum obtineat 9 &■* ilia 
nota sint quasi tributa % 
quae Deo 6- Beato Ja- 
cobo Apostolo in His- 
pania statuit annis sin- 
gulis exsol'venda Rex 
Ranemirus % illa 9 qua 
tibi , ten EcclesU • tuae 
in eis prascriptio obji- 
citur , locum non habeat % 
aut vigorem. 



Decernimus autem 9 
ut nulli omnino homi- 
numliceat, hanc pagi- 
nam nostra constitutio- 
ns infringer e 9 <vel ei 
ausu temerario contr ai- 
re. Si quis 'vero hoc at en- 
tare presumpserit , in- 
dignationem Omnipo- 
tent is Dei* 6- Beato^ 
rum Petri & Pauli 
Apostolorum ejus se no* 
<ver it incur surum. 

Datum Later. II. 
Kal. 
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Por este motivo, ve- 
nerable herraano en 
Christo , en atencidn a 
tus justas peticioncs, 
considerando nosotros 
por una parte, que la 
ley humana en materia 
de tributos y funciones 
publicas no da lugar a 
prescripcion % y por otra 
parte , cjue son notorios 
los cast tributos, que 
mando pagar anual- 
menteen Espanael Key 
D. Ramiro a Dios ; y a 
Santiago Apostol, man* 
damos con la presente 
escritura , que la pres- 
cripcion que en este ge- 
nero se objeta a ti, y a 
tu Iglesia , no tenga 
flier za ni vigor. 

Decretamos quenin* 
gun hombre pueda ras- 
gar esta nuestra cons- 
titucion, ni contrade- 
cir a ella con temera- 
rio atrevimiento. Si al- 
guno presumiereinten- 
tarlo , entienda que in* 
currira en la ihdigna- 
cion del Todopodero- 
so , y de sus santos 
Apostoles Pedro y Pa- 
blo. 

Fecha en la resident 
cia 
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Februarii g Pontifica-. cia Lateranerise, a 31 
; tus noster anno quar- de Enero del alio quar- 
to (119 £)* to dc nuestro Pontifi- 

cado(ii95). 
CCXLIIL En vista de este Breve de Cc- Reflexion del 
lestino Tercero, el disertador compostelano sediwrudor. 
tiene ya por scguro de haber ganado el p lei to; 
pues no pone la menor duda en que el Rcy 
Don Ramiro, nombrado por el Papa, es Ra- 
miro Primero, y que los cast tributes, de que 
habla el Pontifice , son los votps que ofrecid di- 
cho Rey juntamente con toda la nacion por la 
famosa victoria de Glavijo. 

, CCXL1V. jPcro quan vanas son , y quan juspueitii 
mal fundadas las suposiciones del disertador! U reflexion. 
Tres cosas supone, jtodas ellas faisas. Supone 
falsa men te en primer lugar , oue no puede sos- 
pecharse de la legitimidad del Breve. Lo cier- 
to es que tiene contra si los siguientes indicios: 
que no se halla memoria de el en ningun Bu- 
lario, ni coleccion antigua: que jamas hasa- 
lido a la luz publica. sino despues de ha- 
berse alegado contra Id Iglesia Compostelana 
el innegable titulo de la prescripcion inmemo- 
xial: que la ley, que en dicho Breve se inti- 
ma contra la fuerza de la prescripcion, es 
contraria al derecho comun , y por consiguien- 
te no es digna del Pontifice. Estas rcflexlones 
hacen sospechar, que el Breve de Celestino se 
ha) a in vent ado en Espana con verdadero des- 
doro de la sanra Sede Komana para cerrar la 
boca, si fuera posible, a los que en prueba de 
no haber de pagar los pretendidos votos de 
Clavi jo alegaban el titulo innegable de no ha- 
berlos pagado en ningun tiempo. Supone el ^ 
disertador en segundo lugar, que el Rey Don 

Ra- 
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Ramiro, nombrado en el Breve, es el prime- 
ro de este nombre. Esta suposicion es contra- 
ria a toda buena razon; pues aun dando el 
Breve por lcgitimo, el Rey Don Ramiro, que 
se nombra en el, es aquel (segun dice el mis- 
mo Papa) que mando pagar anualmente unos 
casi tributes a Dios, y al Apostol Santiago; y 
esto clararaente se verifica de Ramiro segqn* 
do, queen su Diploma del afio de novecien- 
tos treinta y quatro mando con palabras ex- 
presas, que en los territorios cedidos al *Santo 
Apostol se pagasen a su Iglesia los censos 6 tri- 
butes debidos al Rey; mis no se verifica de 
Ramiro Primero, de quien no tenemos docu- 
mento alguno de semejante tenor, fucra del 
Diploma apdcrifo de que se qiiestiona. Su po- 
ne en tercer lugar el disertador, que los cast 
tributes de que habla el Papa Celestino, d por 
mejor decir,de que se le hace hablar, deben 
ser necesariamente los que se votaron en Cla- 
vijo< Muy mala suposicion, y muy contraria 
a las leyes de la critica: lo primero, porque 
las palabras del Papa deben referirse a alguna 
contribucion de que tengamos noticia cierta, 
como lo es por exemplo la de que habla Don 
Ramiro Segundo en el Diploma que acabo de 
citar; mas no pueden referirse a una contri- 
bucion d fabulosa qiiestionada, como lo es 
la que nombra el disertador : lo segundo, por* 
que la contribucion insinuada en el Breve es 
de tributes , d casi tributes ; y tal es sin duda 
la del censojiscal, confirmada por Ramiro Se- 
gundo; mas no es tal de ningun modo la del 
supuesto Diploma de Clavijo, en que no se 
habla de tributos, ni censos , ni derechos de 
Rey, sino de ofrendafy donatwos en forma de 

pri- 



Apologia catolicA. 405 

priwicias. El Breve pontificio pues* d$ qu^- 
quier modo que se considcre, 6 por su dudo- 
sa legitimidad, 6 por sus formales palabras y 
expresiones, es muy contrario a las ideas del 
disertador compostelano. 

§. V. 

Exdmen del documento quinfo alegado por fil 
disertador compostelano. 

CCXLV. iin la Era de mil doscientas j Documcato 
ocho, que corresponde al ano christiano de v - 
mil ciento y setenta, se hizo un eoncordato 
entre los caballeros de la Orden de Santiago, 

Lei Arzobispo y Canonigos de Compostela. 
taescritura, citada tambien por el diserta- 
dor en prueba de la fabula de Clarijo , es del 
tenor siguiente. 

ORIGINAL. TK ADXTCCION. 

r 

In nomine Domini nos~ En nombre de nues- 

tri Jesu-Christi : amen, tro Senor Jesuchriso: 

Mr a MCCVIII fy asi sea. Fecha en la Era 

pridie idus Februarii. MCCVIII. a doce de 

Febrero. 

Thesaurus memoria El papel escrito es 

est scriptura , ad quam el tesoro de la memo- 

expedit recurrere , quo- ria , a que convienc 

ties contingit de con* hacer recurso quando 

•ventionibus du bit are. nace duda sobre con-: 

E6 videlicet prospectu 9 vencioneshechas.Este # 

pnesenti scripto 9 quasi es el motivo porque 

testimonio quodam, tarn nos valemos del testi- 

^uo. xviii. pr<e- Fff mo - 
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prtseniibui , qusmfu- 
- Mr is, notUttijieri volu* 
thus, quia ego Petrus 
Dei gratia secundus 
Compost ell anus Archi- 
e vise opus , cum consensu 
far *voluntate Canonico* 
rum meorum , wolens fi- 
demb* Ecclesiam Jbei 
prop ag are Juware ,pro- 
iegere , 6- dilatare , re- 
cipio <vos Petrum Fer- 
toartdiMagistrum mili- • 
turn Sancti Jacobi in 
sociutn 6^ Canonicum 
EcctesU Sancti Jacobi} 
quod litem concedimus 
unfa) er sis successoribus 
liestris , qui locum rues- 
trum tenuerint , hoc est, 
qui Magistri mtlitum 
jmrint 9 ut dixmus, 
Sancte Jacobi. Cateros 
autem-fratres ws'tros, 
6 -1 *vos ipsum , 6" qui 
post *vos Magistri mili- 
i'umfueriht , in *vassaU 
los fr in militts Beatis* 
siwi ' JacoBi - itpastoli 
sub Chriito miiitaturos 
in 'vexillo Sancti Jaco- 
bi ad honor em ejus Ec- 
clesU , isrfidei amplifi* 
c&tibnem. 



Me- 
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monio do la presente 
escrhura,' para con ella 
notificar a todos pre- 
serves y futuros , como 
yo Pedro por gracia de 
Dios Arzobispo Segun- 
do de Compostela , con 
voluntad y acucrdo de 
mis Canonigos , y cori 
el findepropagar , ayu- 
dar, proteger y dilatar 
la fc yla Igiesia deDios, 
'recibo por. coftipanero 
y Canonigo de esta mi 
Igiesia Compostelanaa 
vos Pedro Fernandez, 
-• Maestre de la milicia 
de Santiago , y del mis- 
mo modo que a vos, 
a todos los sucesores 
vuestros, que vuestro 
lugartuvieren;; y fue- 
ren Maestrcs , como 
vos de la milicia de 
Santiago. Recibo tam- 
bien baxo el fitulo de 
vasallos y soldados del 
Beatisimo Apostol San- 
tiago i' todos vuestros 
hermanos , y a vos mis - 
mo , y a todos los que 
despues de vos fueren 
Maestres de la niisma 
milicia , para quemili- 
ten baxo la band era >de 
Santiago en honra de 



AroxoeiA 



Meque Jpsutn Petrum, 
Compost ell anum Ar- 
chiepiscopum Dei gra- 
tia, in socium westrum 
fa fratrem offero fa 
trado; fa quod me ad 
finUm westrum : admit* 
Wis c*} <Beo -fa wobis 
gratias ago ; quod fa 
matter* rat urn fa con- 
Sequent wotumus apud 
wifversfis . succesorts 
»ostros: fa, post ere* , qm 
Cat he dram » compost ell** 
nam tenner it , (utyprout 
auisqw successerit , in 
fraternitatetn fain sor 
*ietattm\ e vtstram mene- 
rahiliUr mscipiatiSt 



. Unde ob hanc mutuant 
fraternitatem f fa salu- 
4 at em dewotionetn, in 
primis munimus was fa 
donamus vexillo Sancti 
Jacobi , into Christi fa 
Jacobin ut sub Christo 
milHetis Sancto Jacobo 
beatisimo JPatrono fa 
Apostdlo nostro 9 ac ope 
nostra semper adjuti, 
ut quandacumque nobis 
pos- 
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Jesu-Christo J de su 
Iglesia, y amphficacion 
de la fe. 

Yo Pedro fV . ppr i* 
gracia de, Dios Arzor 
bispo Compostelano, 
me ofrezco tambien j 
me entrego por yues* 
tro companero y her- 
mano ; y doy las gracias 
a Dios , y a vos , por- 
que me habeis admiti- 
4o por yno de vpsptijos; 
y gui^ro que estQmw*- 
mo, ^;^ti^d#.ieaJh9 
pot ;t»dft$ misr wkc^t 
tesvj yenideros, qa$ 
ocuparcn la Catedfa de 
Compostela , de suerte 
que asi copio rne fue- 
ren sucediendp, lps re- 
cibais coij vcneracion 
en vuestra sociedad y 
hermandad. 

En atencion a esta 
reciproca hermandad, 
y saludable devocion, 
os armamos y conde- 
coramos ante todo con 
la bandera d senal de 
Jesu-Christo, y de San- 
tiago , para que militeis 
baxo el mismo Christo 
en la milicia denuestro 
Santisimo Apostol y 
Patrono con nuestra 
.,:. v Fff2 ayu- 
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posse datum fuerit % <vel ayuda continua; pucs 
per nos* velcutn Rege, en quanto dependa de 
auxiliovestrosimus cum nuestro poder, quere- 



ntassaWs '6-» tnilitibus 
rtestris i consilium &* 
auxilium, ; artna &* » or- 
matos prostatites 9 prout 
melius voluerimus. 



Vo* dutem nos 9 ws* 



mos ayudaros d por no- 
sotros solos, 6 junta - 
mente con efcRey, acb- 
diendo con nuestros 
vasailos y soldados,y 
dandoos consejoy ayu- 
da ,y armas y $rmados> 
d£l mejor ntodo que 
p&dfcremos. 
x - Vosotrosentantore- 



ftosque suecemfes >4fb cibireis con re$petQ y 

%^^d^ot^ft^t^i^^h devocion, comoi her- 

rfolr ^cuW vtxitti Sahctf mano$ * y cofopafreros 

'Juvobi -ad >vjwi hoHorem vuestros , ami, y £ mis 

i$n fidei augfnentnm tut* sucesofes Arzobispos, 

iipiatis wnerdbiliier que acudieren con la 

HUfii d&oottonf. Siautm bandera; de Santiago 

Merdtmt merietit* qtiod para- honra del Santo y 

Wenirt , qttod absque aunaentode la fS. Y si 

persona nostra * <vel sue- alguna vez sucediere, 

cessorum nostrorum } mp como es facil suceda, 

tites fy <v ass alii nostri que sin asistencia ilia 

Regis f expeditionethse- d' de mis suce&iresy $i- 

quentes, <vel specialiter guieren los soldadosyy 

in castra vestra *venien- vasailos de nuestro Rey 

teSy Magistrum <ves- alguna expedition , d 

trum , <vel Vice-magistri se presentaren deteir- 

<vestrim tenentem , tarn- minadamente- a rues,* 

quaki meApsum , sequati- tr os Reales ; en &te ca- 

<fun jidelissime ac rrve- -so habrin • de respetar 

rtantur. ■ « . ■ y seguir cow toda fidc- 

lidad a vuestro Maes- 

tre, d a su Lugar tenien 

Ad te, 
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te , como si fuera yo 
mismo. 



Ad honorem igitur 
Sancti Jacobi, fr ejus 
ntexilli exaltationem 9 
donamus wobis, tradi- 
tnus , (y> concedimus me- 
dietatem VOTORUM, 
qua habemus in his tru 
bus partibus Zatnora, 
Salamanca , Ciwitates, 
fy earum terminis. 

Unbversa item VO- 
TA ex integro usque ad 
unum, qua ad no$ spec- 
tan t in Episcopate , de 
Abula, wet ejus termw 
nis cum omnibus Hits de 
Trans err a: 6- medium 
illius Alburquerque <cum 
medietate terminorum 
suorum : &* quart am 
partem ciwitatis Erne- 
rita cum una de me- 
Horibus cappellis , 6 -1 
cum medietate omnium 
eorum 9 qua infra suos 
terminos adnosjure rt- 
gali per finer e noscuntur 
ejusdem ciwitatis , sai- 
nfoin omnibus jure pon- 
tificali. 

Luctuosas quoque om- 
nium militum , qua ad 
nos de terra Sancti Ja- 
cabi sped ant , cum de- 



A gloria pues de San- 
tiago , y exfiltacion de 
su bandera 9 os damos, 
entregamos y concede- 
mos la mi tad de los 
VOTOS , que tenemos 
en las tres ciudades de 
Zamora , Salamanca, 
Ciudad-Rodrigo, ysus 
contornos. 

Os damos tambien 
por entero todos los 
VOTOS que nos tocan 
en el Obispado de Avi- 
U, y en sus terminos, 
con todos los de Tras- 
sierra : asimismo la mi- 
tad de Alburquerque 
con la mitad de sus ter- 
minos; y laquartaparte 
de la ciudad de Mcrida 
con una de sus mejo- 
res capillas , y con la 
mitad de todo lo que 
nos pertenece en dicha 
ciudad y contornos por 
disposicion Real , sal- 
vos siempre en dichas 
dadivas los dcrechos 
episcopates. 

Os concedemos tam- 
bien con devocion las 
luctuosas de todos los 
soidados, a que tene- 
moc 
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tiotione *vobis concedi- 
mus. 

Hac enim dona, qu<e 
prascripsimus si*ve obla- 
tion es , <vobis perpetuo 
hub en das concedimus , 
ut teneatis , 6- defen- 
datis Aiburquerque op- 
pMum. 

Ad cujus tuittonim, 
&* ceterorum defensio- 
nem , quorum labor *vo- 
bis incumbit 9 6? alio- 
rum acquisitionem, su- 
per addimus yo'vis ine- 
dietatem fructuum om- 
nium hare dit at em , 6" 
me diet at em consuetude 
mm * quas posidemus 
sub Z amor a , Salaman- 
ca, Ledesma, 6? earum 
iermirtis : scilicet eo pac- 
to , ut tanto tempore 
possideatis hos h*redi- 
tatumlfructus & perci- 
fiaiis , quo $ que Aibur- 
querque , Caceres 9 Eme- 
rita, a labor e Sarra- 
cenorum , ac vigilHs, 
&• desudatione tenendi 
frontariam cessamerint; 
hoc est 9 cum dvitates 
ali* , *oel Castella , hunc 
labor em contra Sarrace- 
nos principaliter susti- 
ne- 
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mos dcrecho en tierra 
de Santiago. 

Todas las donacio- 
nes d ofrcndas f que 
hasta aqui hemos di- 
cho, os las da mos en 
posesion perpetua , pa- 
ra que conserveis y de- 
fendais la fortaleza de 
Aiburquerque; 

Para facilitaros la de 
fensade dicha fortale- 
za, j de las demas que 
teneis i vuestro cargo, 
y juntamente la con*- 
quista dcotras; osafia- 
dimos la mi tad 9 asi de 
los frutos de todas las 
herencias , como de los 
demas derechos con- 
suetos, que nos provie- 
nen de las ciudades y 
terminos de Zamora, 
Salamanca , y Ledes— 
ma : pero con la con* 
dicion expresa que po- 
seais y cobreis dichos 
frutos de herencias has- 
ta el punto en que 
las fortalezas de Aibur- 
querque r Caceres , y 
Merida , cesaren de ser 
fatigadas de los Moros, 
y de tener guardias y 
fronteras contra ellos: 
de suerte , que quando 
otras 
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nere susceperint, ab eo otras ciudadcs d casti- 



inquam 9 tempore fructus 
h^r edit at urn quorum me- 
dietatem: sup Zatnora, 
Salamanca , Ledesma, 
6" earum terminis , o>o- 
bis concessimuSy rede ant 
cum omni integritate in 
jus pristinum , fr posses- 
sionem EcclesU Sancti 
Jacobi. 



lios tomaren este cui- 
dado de defender las 
fronteras contra los Mo- 
ras, desde luego la di- 
cha mitad de frutos de 
herencias de las ciuda- 
des y terminos de Za- 
tnora , Salamanca , y 
Ledesma , vuelva ente- 
ramente al antiguo de- 
redio y posesion de la 
Iglesia de Santiago. 

Tambien yo Pedro 
Fernandez , indigno 
Maestre de la milicia 



Ego quoque Petrus 
Fernandi Magister mi- 
litum Beati Jacobi, li- 
cet indignus , una cum de Santiago , en reco- 
consensu militum frfra- nocimiento de . dichos 
trum nostrorum % obpra* beneficios, con acuer- 
dicta beneficiorum meri- do de mis soldados y 
ta 9 recipimas *vos Do- hermanos recibo a vos 
minum Petrttm Compos- Don Psdro Arzobispo 
tellanum Archiepisco- Compostelano , y a to- 
pum 9 vestrosque succes- dos vuestros sucesores, 

que obtuvieren la Ca- 
tedra de Compostela, 
en nuestra sociedad , y 
fraterna dileccion : y 
ofrezco y entrego a mi 
mismo , y a mis suce- 
sores , y a todos nues- 
tros hermanos , por va* 
sal los y soldados de San 
tiago, para que en la 
forma arriba dicha eg 
honra del mismo glo- 
rio- 



sores , qui Cathedram 
Compost ellan am tenue- 
rint, in nostram socie- 
tat em , isrfraternamdi- 
lectiomm : me quoque 9 
meosque successor es, 6"* 
fratres nostros unwer- 
sos contradimus , fr as 
serimus in n)assallos 6" 
thiliUs Sancti Jacobi, 
ut juxta prescript urn 
tiuorem in honor em ejus- 
dem 



( 
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dem gloriosisimi Apos- riosfsimo Apostol mi- 

toll sub ejus roexillo per- litemos todos perpctua- 



petuo militemusin Chris- 
to. 

* Ego Petrus , Dei 
gratia Ecclesia Beati 
Jacobi secundus Archie - 
jpisCopus , hoc scriptum 
jproprio robore conprmo. 

Petrus Dei gratia 
Jacobitana Ecclesia 
Dec anus confirmo. 

EgoPelagius de Lau- 
ro 9 Ecclesia Beati Ja- 
cobi Archidiaconus con- 
firmo. 

Ego Petrus, Judex 
confirmo. 

Ego Bernardus Com 



mente baxo su bande- 
ra por la fe de Jesu- 
Christo. 

^ Yo Pedro , por la gra- 
cia de Dios segundo 
Arzobispo de la Iglesia 
de Santiago , confirmo 
de ml mano esta Escri- 
tura. 

Pedro , por la gracia 
de Dios Decano de la 
Iglesia de Santiago con- 
firmo. 

Yo Pclayo de Lauro, 
Arcediano de la Igle- 
sia de Santiago confir- 
mo. 

Yo Pedro Juez con- 
firmo. 

Yo Bernardo > Car- 



postellana Ecclesia Car* denal de la Iglesia Com 



dinalis confirmo 

Pelagius Gund. Ec- 
clesia Beati Jacobi Can- 
tor , confirmo. 

Ego Petrus Stepha- 
ni Archidiaconus , con* 
jfirmo. 

Magister Petrus , 



postelana, confirmo. 

Pelayo Gonzalez t 
Chantre dela Iglesia de 
Santiago, confirmo. 

Yo Pedro Esteban ez 
Arcediano , confirmo. 

Yo el Maestre Pedro; 



Car dinalis Archipresby- Cardenal Arcipreste dc 



ter de Giro , confirmo. 

Ego Petrus, Prapo 
situs Ecclesia Beati Ja- 
cobi Canonicus , &> Do- 



nu~ 



Giro , confirmo. 

Yo Pedro , Canoni- 
go Preboste de la Igle- 
sia de Santiago , y Un- 
ci- 



Apologia catoltcX. 41$ 

mini Archiepiscopi Can- ciller del senor Arzo- 
cellarius, cotifirtno. bispo, confirmo. 

CCXLVI. Hablando de este documento el Reflexion del 
disertador compostelano, pretende en el nd-dkertador. 
mero septitno de su escritura, que los Vbtos, 

?ue en el se nombran, de Zamora, Salamanca, 
Judad-Rodrigo, Avila y Tras-sierra, deban 
eomprehenderse necesariamente en los que pro- 
met id toda la nacion espanola en el celebre Di* 
ploma de Don Ramiro primero. _^ 

CCXLVII. ^Como podra apoyar el diser- R e8 p UC8ta 4 
tador esta su pretension , no hallandose en el i a reflexion. 
documento ni expresa ni tacita mencion del 
pretendldo Diploma? {Como podra sosteher* 
la, sin probar antes de un modo d otro, la 
realidad y existencia del diploma quest ionado? 
jCo'mo podra fundar un hecho historico sobre 
un vano siipuesto, de que se duda y disputa? 
Pero la sinrazon del disertador es tod^via ma- 
yor, y mas palpable. Observe que tenemos 
(como dixe antes) otros Diplomas ciertos, j 
otras memorias autenticas e indisputables de 
verdaderos Votos, ofrecidos a Santiago Apos- 
tol. £Pues como podra presumir, que un horn- 
bre de razon haya de referir las expresiones 
del documento citado a una contribucion na- 
cional, de que no tenemos memoria alguna 
anterior, mas bien que a otras contribuciones 
particiilares de que tenemos repetidas memo- 
rias? Los papples que se citan en prqeba del 
Voto y contribucion de Clavijo, solo pueden 
haccr Fuerza a quien no los vea y examine. \ 



Tou.jcvjii. Ggg $.VL. 
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Exdmen del documento sexto alegado por el 
disertador compost elano. 

Documento CCXLVIII. V-Jtro documento se cita en fa* 
VI. vor del Voto nacional, y es el siguiente Di- 

ploma del Rey Don Alonso el Emperador con 
fecha del dia primero de Abril del ano de mil 
ciento y cincuenta, confirmado por el Rey 
Don Fernando Tercero en el dia seis de Enc- 
ro de mil doscientos Jr veinte v 

ORIGINAL* TRADUCCION. 

In nomine Patris, 6 -1 En nombre del Pa* 

J*?/i7, & Spiritus Sane- dre , y del Hi jo , y del 

ti: Amen. Dignum est, Espiritu Santo: asi sea. 

ut Ecclesia Beati Jaco- Es jus to que la Iglesia 

W> in qua wenerabile de Santiago, xn que se 

corpus ipsius requiesce- cree que reposa su ve* 

re, creditor, ab mi- nerable cuerpo, : sea 

wersis Deijidelibus di~ amada y honradi pof 

ligatur, & honor etur, todos los fieles de Jesu- 

&> debitus ei honor ac Christo con el debido 

reverentia conservetur. honor y respeto. 

Quocirca ego Aide- Por cste motivo yo 

fhomus y Dei misetiwr* Alonso , por misericor- 

'dia Jiispanine Impera- dia deDios Emperador 

tor v~ una cum Jilio meo de Espana, juntamente 

Rege Sancio, 6- Do- con mi hi jo Rey San- 

mino Raymundo Tole- cho, con D. Raymun- 

tano Archiepiscopo, to- do Arzobispo de Tole- 

tius Hispani* Primate, do y Primado de toda 

.i i •? i*c .Es- 
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necnon &* Clero, at que Espana, y con el Cle- 

tum btnni populo toleta- ro y pueblo toledano, 

no , pro amove Dei 6" por amor de Dios y 

beatissimi Apostoli Ja- del beatisimo Apostol 

cobi, 6- pro animabus Santiago , por las almas 

parentum nostrorum, de nuestros padres que 

Mi AB ANTIQUI- DESDE TIEMPOS 

fuS HOC VOVE- ANT1GUOS VOTA- 

RUNT, etiam ad pec- RON ESTO MISMO, 

fatorum nostrorum re- y por el perdon de 

misionem tovemus , 6" nuestros pecados, vo- 

per scriptum Jirmitatis tamos y nos obligamos 

usque ad finetn mundi con esta firme escritu* 

dare annuatim njolumus ra a dar anualmente 

Deo , fr beato Jacobo hasta la fin del mundo 

de Compost ella , de uno a Dios, y a Santiago de 

quoque jugo bourn sin- Compostela,unafanega 

gulas fanegas de. tritico de trigo por cada una 

per totum terminum to- y ugada de todo el ente- 

Ictanum ab integro. ro territorio toledano. 

Hoc autem inspiran- Por inspiracion de 

te Deo, grato ammo, Dios, con grata animo 

4h spontanea voluntate, y espontanea voluntad, 

die dominie a in ramis en dia de domingo de 

palmar urn, in communi Ramos, en congreso 

Concilio virorum ac mu- publico de varones y 

tiezutn, erectis manibus mugeres, con las ma- 

ad Deum, unanmiter nos levantadas a Dios, 

promisimus ; frvradic- asi lo hemos prometi- 

jto Apostolo Patrono do de comun acuerdo, 

nostro , cujus mentis fr y asi lo executaremos 

4uxilb nos, fy prace- mdubitablemente en 

Sores nostri depaganis, favor de dicho Apostol 

fir miter credimus , sape nuestro Patrono, por 

habuisse frimphum, in- cuyo merito y ayuda, 

dubiUnter ddinmus. asi nosotros, como nues- 

Ita Gog 2 tros 
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It a videlicet, quod 
banc fanegam tritici si» 
mul cumdecimis ad Ec- 
clesiam (totetanam) ji- 
Mliter demus , &> units 
ipsius EcflesU Jidelis 
Cfericus per scriptum 
recipiat , 6- i&inistro 
Ecclesi<e Beati Jacob* 
similiter per scriptum 
veraciter reddat. 

Si quit tamen, quod 
sfkri Hon creditnus , con- 
tra hoc nostrum wotutn 
&* donatiruum in aHquu 
Bus disturbare aut tj/g- 
laretemerarioausupra* 
sumpserit; ir am DeiOm- 
mpotentis &> nostram 
incurraty &* post ad<vo- 
cationem a domino Me- 
tropolitan*) , 6* Prima- 
K te Toletano , excommu- 
nicetur, donee etnenda- 
Jus satisfaciat; frhoc 
scritum semper ma- 
neat Jirmum. 



Facta carta Toleti 

Kalendis mtnsis Apri- 

lis 



tros antecesores, cree* 
mos firmemente haber 
triunfado muchas vc- 
ces de los infieles. 

Queremos expresa* 
mente , que drchas fa- 
negas de trigo junto 
con los diefcmos se den 
con fidelidada la Igle- 
sia (de Toledo); y un 
Clerigo fiado de esta 
Iglesia las reciba con 
escritura, y con qtra 
escritura formal las en- 
tregue al Ministro de 
la Iglesia de Santiago. 

Si alguno, lo que no 
creemos, con temera- 
rio atrevimiento presu* 
niiere oponerse d con- 
tradecir a qualquier ar- 
ticulo de este nuestro 
Voto y Donativo/. ittr 
curra en la indignacion 
del Todopoderoso, y 
en la nuestra , y por el 
senor Metropolitan© y 
Pr imado de Toledo, sea 
antes citado, y despues 
cxcomulgado , hasta 
que se enmiende y sa- 
tisfaga; y quede siem- 
pre firmc esta nuestra 
escritura. 

Fecha en Toledo en 

el dia primero del mes 

de 
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Lxxxvm. 

Ego Adephonsus Im- 
perator cum filio meo 
Rege Sancio , fo Domi- 
no R. Toletano Prima- 
te , ttfcnon fy* clero 6" 
ctnni populo Toletano 
hoc scriptum, quod fie- 
ri jus $imu$ , confirmd- 
tnus , frpropriis want- 
<bm roboramus. 
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de Abril de la Era de 
mil ciento ochenta y 
ocho, 

Yo Alonso Empera- 
dor con mi hijo Rey 
Sane ho, con D. Ray* 
mundo Primado Tole- 
dano i y con el Clero 
y todo el pueblo de 
Toledo, esta escritura, 
que hemos mandado 
hacer, la firmamos y 
confirmamos con nues* 
tras propias manos. 



CONFIRMACION DE D. FERNANDO TERCERO. 



RegaK congruit. ex* 
te\lentia % 6* consonat 
pietati, utea, qua re- 
iigiosis personisper re- 
giam magniftcentiam 
€onferentur> seuper sin- 
gum Deijideles monas- 
teriis, eclesiis, &* ea- 
rum cultoribus erogan- 
tur, author it ate Keg a- 
lis prMlegii roboncon- 
Jlrtnentur. 

Ea propter modernis, 
ac posteris prasentibus 
inuotescat , quod ego 
Fernandus $ Dei gratia 
Rex CastelUfrToleti, 
ex asstnsu &> benepla- 
ci- 



Conviene i la Real 
excelencia, y es con- 
forme a la piedad, que 
lot dones que se pre- 
sentan 6 por la genero- 
rosidad del Rey i peiv 
sonas religiosas, 6 por 
la devocion de los fie- 
les i monasterios eigle- 
sias 9 y £ sus ministros, 
seconfirmen y.autori* 
cen con Real privile- 
ge. 

Por este motivo ha- 
cemos saber con la pre- 
sente escritura i los 
modernos y venideroB, 
que yo Fernando, por 
gracia de Dios Rey de 
Cas- 
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cito Dentin* Berenga- Castillay Toledo, com 
line Regina matris me* acuerdo.y bqncplacito 
serenissim* , una Cum de mi Serenisima ma- 
uxore me a Beatrice Re- dre la Rcyna Dona Be- 
gina, far cumjratre meo rengaria , jmi muger la 
Infante Domino AJ- Reyna Beatrix, y mi 
phonso 9 facfam cart am bermano ellnfaqtel>. 
concessions, confirma^ AJonso, quiero que la 
tionis 9 &* stabilitatis presente concesion . y 
Deo &> Eeriest* Beati confirmacion estable f 
Jacobi de Compostella, hecha por p\i a Dios , i 
4*r *vobis Domino Petro la Iglesia de s Santiago 
-ejusdem iArchiepiscopa 9 de Compostela, i yo$ 
westrisque * successor^ Don Pedro su Arzo- 
Bus 9 necnon & toti Ca- bispo, a vuestros suce- 
nonivjurumCapitulo pr*- spr^s , y jk tqdo el^Ca- 
senti fr fnturojperen- bildo de Canonigos 
hitd rrdalfturam* .presente y fpturo, ten- 

ga perpetuamente va- 
lor. 
Concedo itaque ^vobis : Os concedo pues el 
hoc Priwilegium : subs- adjunto privUegip , y 
~crjpfum 9 & omnia in *oda$. la& posa^, en el 
modern , tcontenta^ qua -cgotenidas en materia 
super VOTIS a proge~ de VOTOS, segijn coa 
nitqre meo Domino Al- los selios d$ mi progc- 
phonso \ Hispaniarum furor I>on Alonso J£*n- 
Imperatore bonn* me- -pstador 4e. las Espanas 
morm % sigiUisi\ejus 9 6- de buena memorta., y 
rewerendi tunc temporis del reverendo Arzobis- 
Archiepiscopi Toletani po Tol^dano Primado 
-Hispani* Primatus 9 deJEspana^y del Se- 
aique Beaii Seguntini iguntino. OtyspQjJeaft> # 
MpiscopU conjuncti cum ^y.qon Usftrma^ ds Jo$ 
isubscriptionibus Baty- t Barane«k,.y/ptrQ$ s#uo- 
tmm , aUorumque Cur rd*de j?al$cM>,, y stpw? 
ra- -\i ' ba- 
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rialium , necnon &> con- 
Jlrmationibus Curialium 
tarn Ckricoriim quatn 
haicorum termini Toleta* 
ni, EcclesU Beati Apos- 
toli memorati reperi col- 
latiitn 6" concessufn mi- 
sericorditer in hum mo- 
dtitn: 

In nomine Patris, &> 
Filii, fy Spititus Sane- 
ti: amen. Dignum est 
frc. (ut supra). 

Suprascriptum igitur 
prmilegium cum omni- 
bus suis contentis wobis 
concedo 9 roboro, 6^ con* 
jbrmo , ut ilia habeatis* 
&> irrewocabiliter pos- 
sideatis pacifice in ater- 
num. 

Siquis *vero huic me* 
concessions privilegio 
in aliquo *voluerit con- 
traire, iram Regiam 4y> 
Dei Omnipotentis ple~ 
narid incurrat , cum 
Juda Domini proditore 
pcenas sustineat inferno* 
ies 9 6-* damnum f quod 
<vobis super hoc intuit* 
fit, restituat duplica- 
tum. 

; Facta VaWsokti* oc~ 
ta* 



catolica; 419 

bacion de los Palatinos 
asi Clerigos como le- 
gos, del territorio To- 
ledano, se dieron y 
concedieron misericor* 
diosamente a la Iglesia 
de dicho Santo Apos* 
tol con escrituradel te- 
nor siguiente : 

En nombredel Pa- 
dre, y del Hi jo, y del 
Espiritu Santo : asi sea. 
Es justo &c* (como ar- 
riba). 

Os concedo pues , y 
corroboro , y confirmo 
el susodicho privilegio 
con todas las cosas con- 
tenidas en el , para qiie 
irrevocable y pacifica- 
mente las tengais y po- 
seais en eterno. 

Si alguno quisiere 
oponerse a qualquiera 
parte de esta mi con* 
cesion y privilegio; in- 
curra de Jleno en la in- 
dignacion Regia, y en 
la del Todopoderoso; 
sufra las penas del in- 
fierno en corapafiia<de 
Judas, traidor de Jesu- 
Christo; y el dano que 
os hubiere hecho lo res- 
tituya doblado. ; 

, Feohaen^ajladc^^, 
dia 
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ta*vo idus Januarii , dia seis de Enero de la 
JEramillesimaccLviri. Era de mil doscientas 
anno quo ego prafatns cincuentay ocho,en el 
Rex F apttd Monaste- mis mo a no en que yo 



rium Santa Maria 
Regalis de Burgis ma- 
nu propria accinxi me 
cinguio militar impost* 
modum diet am Domi- 
nam B.Jiliam Philippi 
quondam Regis Chris- 
tianorum duxi solemni- 
ter inuxorem. 



Et ego Rex F. reg- 

nans in Castella &>To- 
leto, banc cartam, quam 
fieri jussi, manu pro* 
pria roboro % fy confir* 
mo. 



Fernando Rcy en el 
Real Monasterio de 
Santa Maria de Burgos 
me ceni por mi mismo 
con el cinguio milirar, 
y me case despues so- 
lemnemente con la ar- 
riba dicha Dona Bea- 
triz, hi ja del difunto Fe- 
lipe Rey de los Chris- 
tianos. 

E yo Fernando Reyy 
que Rey no en Cast ilia 
y Toledo, esta escritu - 
ra, que he mandadb 
hacer, la firmo y con- 
firmo de mi prbpia. 



mano. 

Reflexion del CCXLIX. Alega el disertador composte- 

disertador. j ano e \ privilegio que acabo de copiar , con-. 

cedido por el Emperador Don Alonso , y .-. re-? 

novado y confirmado por el Santo Rey Don 

Fernando Tercero; y reflexlona en el nrime- 

ro septimo de su disertacion, que las dadivas 

de que se habla en el privilegio, wotadas ^ser 

gun se died en 6t) por otros Reyes desde tiem* 

pos antiguds , deben ser necesariamente las que 

• se votaron por la victoria de Ciavijo, pues fcs- 

te Voto es el mas celebre y famoso, de que 

nos quede memoria. 

Rcspucsta i CCL. Aun suponiendo que los arriba di- 

la re8exlon. ,£hos pHviltgios di los pudoswinios Reyes 

> \ Don 
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Don Alonso Septimo, y Don Fernando Ter- 
cero , sean legitimos y autenticos; no descu- 
bro relacion alguna necesaria entre la contri- 
bucion que en ellos se promete , y la que se 
pretende prometida por Don Ramiro : pues la 
de este Key es de tngo y vino; y la que pro- 
meten Alonso y Fernando, es de solo trigo: 
aquella comprehende todas las tierras de Es- 
pana, conquistadas y por conquistar; y esta 
es limitada al solo territorio de Toledo : ague- 
11a se prometid en agradecimiento a Santiago 
por una determinada y particular victoria, en- 
tre todas las otras muy senalada y memora- 
ble; y esta por el general Patronato del Santo 
Apostol en todas las guerras de infieles : aque- 
lla se ofrecid en general por las almas y peca- 
dos de todos los christianos de Espana, presen- 
tes y venideros ; y esta en particular por las al- 
mas y pecados de solas las personas Reales. Pe • 
ro Io mas importante es, que los dos privile 

fios que he copiado de los Reyes Alonso y 
^ernando, son inventados y apdcrifos; y por. 
consiguiente de ningun valor, aun cjuando en 
ellos se hablase del pretendido Diploma de 
Don Ramiro f .(ie que ciertamente no se babla. 
Como las pruebas de su falsedad dependen 

Jirincipalmente de la historia y cronologia do 
a Espana Restauradora, que todavia no he 
publicado, me remito a darlas en mejor oca* 
sion, quando mis lectores podran hacerse car- 
go de cllasjms facilmente. 



Tom. xyiil Hhh $. VIL 
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§. VII. 

Ex amen de otros documentor alegados por el 
disertador compostelano. 



Todoslosdc- CCLI. jnLlega el disertador otros diplo- 
to^Si*™' en general, sin decir quales son, y nom- 
fbs, 6 incon- bra uno en particular del primer ano del Rey 
clujentes. Don Alonso el Nono, que fue el de mil cien-[ 
toy ochenta y ocho, en el qual (segun dice el 
mismo disertador) se leen las palabras siguien- 
tes : Confirmo en favor de la Jglesia de Compos - 
tela por todos los est ados de mi rey no las ren- 
tas que llaman Votos de Santiago: y para el ca- 
so que Dios me concediere la dilatacion de nits 
dominios por tierra de Moros 9 mando desde aho- 
ta, que se pague en ellos sobre cada yugada el 
mismo censo que establecieron desde tiempo tin* 
iiguo ' nuestros dntecesores. Ya dixe en mi Sii- 
plemento primero , que nada probaria este ul- 
timo documento aun quando fuese legitime*; 
porcjue losiiotos de Santiago, deque se habla 
en el , pueden ser votos falsos , y fundadbs 
en algun fako Diploma ; y quando fuesen ver- 
daderos podrian ser diferentes de los que se 
suponen hechos por la batalla de Clavijo. Pero 
ahoradebo anadir, que me es licito sospecfrar 
de la autenticidad del documento; porque ha* 
biendome enseiiado la experiencia , que el ci£^ 
sertador con mucha facilidad se fia de papeles 
apderifos ; es muy posible que sea tal un pri- 
vilegio de Alonso Nono, de que no se ha hecho 
memoria en la representacion del Ducjue de 
Arcos, ni en ninguno de los varios pleitos de 

que 
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que se habla en ella. Lo mismo en general 
puedo decir de todos los demas documentos que 
msintia; pues todos el los sin la menor dispu- 
ta d son apderifos, d modernos, dno hablan 
del Voto de Ramiro Primero , a que el diser- 
tador voluntariamente los refiere. Qualquiera 
por si mismo quedara persuadido de esta ver- 
dad , con tal que lea la coleccion de documen- 
tos , publicada por el Duque de Arcos , cuyo 
exemplo no sigo en esta ocasion por solo de* 
seo de brevedad. 

CCLII. En atencion a los documentos de Recapitula- 
que hasta ahora he hablado, y a la firmeza con c ion del arti- 
que me asegurd el disertador compostelano, cuI ° P runcr *- 
que segun ellos antes del siglo trece estaba ya 
en practica la contribucion nacional , y lo es- 
tuvo despues sin interrupcion en los siglos si- 
guientes; conviene entonces con el disertador 
en que la Iglesia de Santiago , aunque la con- 
tribucion esta realmente mal fundada , y es de 
origen apdcrifo, tiene sin embargo werdadero 
derecho a su cobranza enmrtud de una pose- 
sion. pacifica , no interrutnpida jamas por sete- 
cientos anos , desde el principio del sigh duode* 
cimo hasta [fines del decimo-octa<vo. Habiendo 
ahora exSminado no solo los documentos , pe- 
ro aun la legitima historia de la contribucion 
desde la epoca de ellos hasta la de nuestros 
dias; debo confesar ingenuamente, que no tiene 
dicha contribucion mnguna de las tres circuns- 
tancias con que sepretende honrarla, ni la de 
su antiguedad desde el siglo doce, ni la de su 
continuacion pacifica hasta nuestros dias , ni la 
de su gener alidad relatiroa a toda la nacion es- r 
panola. En consequencia de esto podre defen- 
dcrla segun entonces lo hice, como contribu* 

Hhh 2 cion 
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eion piadosa y razonable, en virtud de su <ver~ 
dadero y solido rnotwo, que es el favor que not 
ha dado el Santo Apostol en nuestras guerras 
contra los infieles: mas no pucdo sostenerla 
como debida y obligator ia; ni en virtud de los 
diplomas del siglo doce, pues son 6 apdcrifos 
d importunos; ni en virtud de otros posterio- 
res, pues ni han tenido siempre vigor, ni lo 
han tenido en todas las provincias; ni en vir- 
tud finalmente de una larga posesion paciffca, 
pues no la ha habido. Sirvase el disertador 
compostelano de presentar sus pruebas en de* 
fensa de la contribucion nacional , evidencian- 
do su genet -alidad \ su antigiiedad, y su conti* 
nuacion ; y tendre la mayor complacencia en 
poder decir lo que ahora no puedo * que a pe- 
$ar del origen apdcrifo de la contribucion na- 
cional, tiene la Iglesia de Santiago un verda- 
dero derecho a su cobranza. 

ARTICULO II. 

Exdmen de algunas nuevas rejlexiones acerca 
de lafabula de Clawijo. 

Bxflciiones CCLlII. JLa represetttacioh del Duque de 
de un micvo Areas, de que he hablado en el articulo ante- 

d€l S Voto Cr dc cec ^ cnte ^ es uno ^ c * os arguinentos de que se 
Santiago. vale un anonimo para impugnar de nuevo mi 
opinion acerca de la falsedad del Diploma de 
Don Ramiro Primero, y de todos los hechos 
hisboricos relativos a la batalla de Ciavijo. 
Reflexion L CCL1V. Dice lo primero, que »cl scnor 
n Robles Vives, autor de la representacion del 
h Excelentisimo Duque de Arcos, junto quanto 

wha- 
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»habian escrito todos los autores antiguos y 
n modernos , y quanto se habia alegado en los 
Mtribunales; suprimiendo todo lo que no di- 
»xeron a su paladar, asegurando lo falso, y 
» negando lo cierto con tal delicadeza y sofis- 
wteria, que hay quien dice que los materiales 
Mson de el, pero el escrito es del Conde de 
*» Floridablanca su cunado." 

CCLV. Quando yo escribi contra el Di- Respucsta. 
ploma de Don Ramiro Primero, no tome, ni 
pude tomar por norma la representacion del 
scnor Duque de Arcos, pues habiendose com- 
puesto y publicado despues de mi salida de Esr 
pana , no la habia leido , ni conocido. Si entre 
las muchas razones fortisimas con que he im- 
pugnado el Diploma , hay algunas de Jas que 
se ban propuesto en dicha representacion ; es- 
to no empeora mi causa, antes bien la mejora; 
pues quando dos personas , sin saber la una de 
la otra , se convienen en unos mismos argu- 
ments, es sefial de que estan fundados en 
buena razon , y en el merito de la misma cau- 
sa , mientras no se convenza lo contrario. Que 
el autor de la representacion hay a sido el se- 
nor Robles, el Conde de Floridablanca: 
que del uno fueron los materiales , y del otro 
la formacion de la escritura : que hay an reco- 
gido en esta obra todo lo que escribieron los 
antiguos y modernos: que hayan alegado to- 
das las decisioncs de los tribunales sobre la 
materia: todo esto nada prueba contra la cau- 
sa del Duque de Arcos, ni contra la mia. Lo 
que seria de mucho desdoro para los senores 
Robles y Monino; es el que hubiesen real- 
mcntc (como asegura mi censor) 6 asegurado 
Jo falso 6 tug ado lo cierto, 6 suprirnido lo que 

no 



4*6 SlTPLEMENTO XXIII. ' 

no ks cowvenia. Mas estas no son cosas de de*: 
cirse sin probarlas y convencerlas : y quando 
real men te se probaren y convencieren , no es 
asunto en que yo deba meterme , a no ser que 
setratare defalsedades 6 ruindades, que tarn- 
bien yo en mis escritos hubiere adoptado. Ex- 
pliquese mi censor con individualidad, y res- 
ponded individualmente a todas sus dudas. 

Reflexion II. CCLVI. »E1 Duque de Arcos (prosigue 
*>el censor) era muy querido del Rey D. Car-, 
99 los Tercero , y tenia en su favor no solo al 
»f Conde deFloridablanca, y al Conde de Cam- 
»pomanes Fiscal, pero aun a otros del Coa- 
w sejo , contraries tambien al Voto. Y sin em- 
'ibargo de todo esto, se mandd pagar en to* 
»dos los tribunales: y aun habiendo logrado 
frel Duque preocupar al Consejo, y que ex- 
ocusase a los pegujaleros de que no pagasen* 
ft" Voto en los anos de setentay cinco, y set en-* 
9$ tay sets; vista la justicia de la Iglesia de San- 
tiago, se mandd por la Real camara en el 
nano de setenta y nue*ve, que pagasen todos 
*»los anos que no lo habian hecho: cuya exe- 
wcutoria, ganada en un tiempo tan critico a 
>* vista del Duque , del Conde de Floridablan- 
» ca , del Conde de Campomanes &c. , debiera 
ttbastar para serenar el adimo de qualquiera 
m que estuviese preocupado por dicho&de au- 
99 tores, que escriben muy diferente de lo que 
»se hace en lostribunales." 

He$pue$u. CGLVII. Toda la energfa con que exSge- 
ra mi censor la suma justicia de una d mas 
executorias ganadas ultimamehte por la Igle* 
sia de Santiago a pesar del sefior Duque de 
Arcos , y de sus poderosos favorccedores* na* 
da probara absolutamente en el tribunal de li 

cri- 
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critica, mientras su merced no se digne re- 
presentar los decretos con todas las formales 
clausulas y palabras con que se hicieron, Vis- 
tos los decretos , descubrira la critica los mo- 
tivos en que estan apoyados, y podra juzgar 
sobre ellos. Si viere que se alega por motivo 
d la voluntad del Key, la equidad de la 
gracia, 6 la convencion de las partes, d la 
ley de la prescripcion, algun documento po- : • ■ 
sitivo de verdadera y real existencia; enton- 
ces dira la critica, que el decreto es justisi- 
mo , pero que en vano se cita contra el me- 
rito de nuesrra causa, de que alii no se trata. 
Si se alegare al contrario por unico funda- 
mento y motivo el Diploma de Don Ramiro 
Primero, que es el objeto de nuestra ques- 
tion ; la critica entonces , prescindiendo de la 
justicia injusticia del decreto, porque no es 
examen propio de su tribunal hterario, dira 
con ingenuidad, como lo ha dicho en otras 
ocasiones semejantes , que el Diploma que se 
cita es apdcrifo, y de ningun valor; y que si 
en el decreto se le did el lugar que no mc- 
recia, debe atribuirse a la floxedad del pro- 
curador 6 abogado , que no supo no quiso 
defender su notoria insubsistencia. Refiera mi 
censor las executorias , y los motivos en que 
estan funda das, y entonces manifestara por si 
roismo la flaqueza de sus razones. 

CCLVIII. »* Escribieron varios (asi conti- Reflexion III. 
m nrfa) contra Robles Vives con razones y fun; 
*>damentos convincentes, y mejor que todos 
*el senor Morajaraba en el papel en derecho 
wque escribid quando se seguia.el pleyto con 
ft el Duque de At cos, haciendo ver demons- 
Mtrablementc la certeza de dicho Diploma, 
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**E1 senor Figueroa no quiso que se diese a 
»* luz , porque sin el ya el Duque habia cono- 
••cidoque le habian enganado por fines par- 
••ticulares, y desistid de su empeiio: y por 
**esto no permitid el senor Figueroa que se 
wimprimiese papel en derecho, y mandd lo 
••reservase la Iglesia, para si en algun tiempo 
••se necesitase publicarlo." 
Rcspuesu. CCLIX. Que el senor Figueroa no qui- 
siese permitir la publicacion del papel de Mo- 
rajaraba, porque supiese que el Duque de 
Arcos estabaya desenganado, d bien al con- 
trario porque viese que el papel no tenia fuer- 
za bastante para desenganarlo; estas son qiies- 
tiones que me importan muy poco, porque 
nada deciden sobre el asunto principal. El pa- 
pel de Morajaraba es el que pudiera decidir, 
si real men te fuese tal y tan convincente como 
lo pinta mi censor. Mas yo temo mucho que 
en este su juicio seengane; pues el diserta- 
dor compostelano que ha escrito contra mi, 
habra recogido sin duda todos los tesoros de 
dicho papel; y es cierto, que despues de to- 
das sus diligencias no ha formado un argu- 
mento solo, que tenga alguna apariencia de 
probabilidad. 
Reflexion CGLX. Continrfa mi censor: "El senor 
TV. wMasdeu escribe en su tomo XII. aseguran- 

••do todo, como si fuera evidente,a mane- 
wrade Robles Vives. Dice que el tributo de 
99 las doncellas es fabula , y tabula mal forxa- 
9$ da , y destituida de todo fundamento. Supo- 
••nepor cierto, lo que para asegurarlo detxia 
••probarse primerocon solidos fundamentos." 
Rcspuesu CCLXI. Los cia£uenta y ocho documen- 
• to* que 'octipan eckla represfcntacion del se- 

\ nor 
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nor Duque de Arcos ciento cincuenta 7 dos 
paginas en folio , son las mejores prucbas que 
.podia alegar el senor Roblcs en defensa de su 
causa ; pues se descubre en elios evidentemen* 
te la poca critica de los que los alegan en apo- 

? r o de una fabula tan mal forjada como lo es 
a de Clavijo. Pero sea lo que fuere de la es- 
critura del senor Robles, cuya defensa no es 
de mi oficio; de mi puedo decir con toda fir- 
meza, que nada he asegurado en la materia 
sin haberlo probado. En los numeros 53, 6j, 
y 1 1 1 de mi tomo doce (que es el que cita 
mi censor) produxe las pruebas que bastan pa- 
ra satisfaccion de los inteligcntes. Es cierto 
que las produxe con brcvedad, y solo a ma- 
nera de msinuacion , porque asi debe haoersc 
en el cuerpo de una historia, cuya seguida no 
es justo interrumpir con fastidiosas questiones: . 
pero dixe ciertamente lo que sobra , para que 
no pueda decirse de mi, como se atreve a de- 
cir lo el senor anonimo , que aseguro las cosas 
sinprobarlas. Dixe que la histona del vergon- 
zoso tributo , concertada (segun cuentan) por 
Aurelio y Mauregato con el Rev Moro, para 
que este no los molestase con las armas , no 
solonotiene verdad,pero ni aun verosimili- 
tud, porque entonces Abdelrahman Key de Cor-> 
dob a debia estar muy humillado por los muchos 
dominios que habia per dido en Galicia , Portu- 
gal y Leon , y por la no interrumpida conti- 
nuation de desgracias en todas sus empresas 
tnilitares baxo los reynados de Pelayo f Ahnso 
y Fruela. ^Quien no sospechard (afiadi) de la 
legitimidad y antiguedad del Diploma (en que 
se da noticia del tribute, y de la batalla de 
Clavijo) viendo referido en SI un acontecitnkn- 
Tom. xviii. In /* 
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to memordbilisimo , que con ser tan digno de 
comunicarse a la posteridad 9 no se halla jamas 
insinuado en niguno de nuestros escritores por 
quatro sighs enteros? iQuien no tcndrd por in- 
wencion. del sigh trece (p de poco antes) una 
relacion ianruidosa, de que no se halla memo* 
ria alguna antes de dicho siglo? iQuien , ley en- 
do el Diploma, no descubre sus incoherencias, 
sus in^erosimilitudes , sus falsedades^ sus ana~ 
sronismos? El hablar Don Ramiro de sus pa- 
dres y abuelos con las in fames expreshnes que 
je le ponen en la bocai el atribuir a nuestros 
Reyes tan piadosos y catolicos un /isiento tan 
inUigno de su religion y piedad: el supomr a 
dicho Principe en la Corte de Leon , antes que 
Leonj fuese Corte, y aun antes que *vol*viese a 
salir de las tinieblas y ruinas en que la sepul- 
iaron los Arabes: el dark por muger a Urraca 
no conocida por ningun escritor , sabiendose de 
cierto que entonces est aba casado con Paternaz 
el insinuar como profeticamente la costumbre 3 
que se.habia de introducir con el 1 tempo, de in- 
*vocar d Santiago en las batallas : el nombrar 
Arzohispos , qUando iodama este tituio ecle- 
siastico no era recibido en Espana: el dar al 
Obispo Dulcidio un Arxobfrpado cantabriense , 6 
c at alab reuse , que jamas se ha tonoeido: el an- 
iicipar unos cien anos la exist encin de Salomon 
Obispo de As t org a : la fecha del reynado de 
Ramiro en ochocientos treinta y quatro, ocho 
anos antes de ser Rey: la Jirma de las per So- 
ttas Re ales repeitday fuera de lugar: la de las 
Potest ades de la tierra , que no suenan en otros 
Diplomas: la del Say on del Rey en lugar del 
escribano: estas y otras invercsimilitudes, que 
jpudieran not arse en el Diploma, son indichs 

•rtrf- 
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evident es de que la obra es ap6crifa t y la bata- 
llafabulosa. En este mi articulo (que es del 
tomo doce, que se me cita) son quince a 16 
menos las pruebas que se proponen contra la 
fabula de Clavijo, como lo ve sin duda qual- 
quiera que tenga ojos. jCdmo se podra decir 
despues de esto, que yo no he dado pruebas 
de lo que hedicho, y que he supuesto y ase- 
gurado lo que no he probado?'Anadase, que 
en el Suplemento primero f para satisfacer al 
disertador compostelano, he afiadido las prue- 
bas de dichas pruebas , y con tanta fuerza de 
razon las he confirmado y corroborado, que 
pueden casi llamarse demostraciones. Si mi 
censor juzga que todas estas mis pruebas no 
son pruebas, no basta que lodiga, pues no 
tiene el privilegio de la infalibihdad : es ne- 
cesario que lo convenza , y para esto es pre* 
ciso que las repase todas una tras otra, y de- 
muestre de todas , y de cada una de ellas , la 
insubsistencia que pretende. Mucho trabajo es 
este : pero todo esto es necesario para que pue* 
da decir, como se ha atrevido a decirlo, que 
yo no pruebo lo que aseguro. 

CCLXII. Prosigue el anonimo: "Dice el Reflexion V. 
» autor de la Historia Critica de Espana , que 
99 el Diploma de la bat alia de Clawijo, aunque 
» reproducido con buena fe por el P. M. Flo- 
»rez, tiene muchos y muy patent es indicios de 
user apocrifo. Perdoneme el senot Masdeu, 
»>que esto en cierto modo es contradecirse, 
99 pues los indicios no son fundamentos, y por 
» indicios no se condena a nadie." 

CCLXIII. Muy valiente legista debe ser Respuesta* 
mi censor, y muy famoso defensor de reos, 
pues me pone por delante el- terrible texto 
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criminal de que por indicios no se condena 
£ nadie. Sepa el sefior doctor de uno y otro 
^erecho, que yo no trato causa de muertc, ni 
hablo con terminos forenses. £1 asunto de mi 
pleyto es una causa historica: el tribunal en 
que se trata es el de la critica : las escrituras 
que se forman sobre ella son en terminos vul- 
gares de literatura comun. £n este idioma de 
pobres hombres, que no entienden el lengua- 
ge de los escribanos del crimen, quando se 
pronuncia la palabra indicio , no se pretende 
signifkar con ella una mera sospecha, que 
no llegue a los quilates de prueba probante; 
se quiere significar en general qualquiera suer- 
te o de con jetura , d de senal , d de razon , d 
de argumento, d de cosa tal, que nos de 
motivo suficiente para formar un juicio segun 
las leyes de la critica. En sum a, los abogados 
dfiscales ,de causas literarias no se glorian de 
saber la xerga de los legistas, y allanandose 
humildemente a las expresiones del vulgo, di- 
cen con toda llaneza, que las huellas del pie hu- 
. mano en una huerta son indicios de haber canii- 
nado por ella alguri hombre: que las canas de la 
cabeza , y las arrugas de la cara son indicios de 
vejez; que los punteros d indices del relox 
son indicios de la hora que senalan ; que la 
humedad de la tierra es indicio de agua, y 
el herbor de la olla es indicio de calor. Con 
esta vulgaridad hablan los pobres criticos , y 
con esta misma he hablado yo: y de este mal 
lenguage se sigue, que como los indicios de 
huellas y pisados, y los de arrugas y canas y 
los dt indices y punteros , y los de herbores 
y humedades, son pruebas muy bueaas y mujr 
suficientes para asegurar lo que se indlca con 
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semejantes cosas; del mismo modo los indi- 
cios que yo alegue de la falsedad del Diplo- 
ma de Don Ramiro, son pruebas muy con- 
vincentes en el tribunal de la critica para ase 
gurar que es apdcrifo. Tengase el senor anoni- 
mo su erudito lenguage para altercar con los 
fiscales del crimen, mas no para argumentar 
con literatos , que no saben tanto. 

CCLXIV. Prosigue el mismo en la forma R € fl cx ton VI. 
siguiente: »Anade (Masdeu\ que pueden 
» verse dichos indicios en las disertaciones 
n eclesiasticas del P. M. Joseph Perez , sin repa- 
»rar en lo que acaba de decir del P. M. Flo- 
»f rez , pues debia bastarle que hubicse dicho 
»lo contrario este grande criticb, que vid 
wtodo lo que dixo dicho M. Perez, y lo que 
• 9 dixeron otros antes y despues." 

CCLXV. Yo repare muy bien en lo que Rcipucsta. 
dixe , y no tengo motivo para desdecirme. Mis 
paiabras son estas » como pueden verse en las 
paginas 87 y 88 de mi tomo doce: El cele- 
bre Diploma del Vbto f aunque reproducido 
con buena fe por el P. M. Florez,, time mu- 
chos y muy patentes indicios de ser apocrifo, co. 
mo puede verse en las disertaciones eclesiasti- 
cas del P. M.Joseph Perez,. <Que contradi- 
cion hay aqui? £que incoherencia ? iqu6 in- 
advertencia? El M. Florez (dice mi censor) es 
grande critico, y tenia mas noticias que el M* 
Perez. <Y que le hace para mi su mayor d 
menor critica; su mas ancha d mas estrecha 
crudicion? Si yo no hubiese exSminado la 
causa por mi mismo, y hubiese querido seguir 
a ciegas el dictamen dc algun sabio; es cier- 
to que en caso de ser el P. Florez (como de- 
cide cl oriculo de mi censor) mas sabio que 

cl 
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el P. Perez , hubiera hecho bien en seguir al 
primero mas bien que al segundo. Pero yo 
no estoy en este caso: no me prefixe de se- 
guir el juicio ageno: quise ver la causa y el 
proceso con mis ojos: quise averiguar la ver- 
dad por mi mismo: quise decir mi parecer; 
y no el de otros. Yo no cito al P. Perez , ci- 
to sus indicios: no cito su autoridad; cito 
$us razones. No desprecio al P. Florez; des- 
precio su Diploma: no me opongo a su au- 
toridad; me opongo a su opinion como mal 
fundada. Tanto es para mi el M. Florez, co- 
mo el M. Perez ; de suerte que si hubiese ha- 
llado en el primero los fundamentos y razo- 
nes del segundo, me hubiera unido con aquel, 
y apartado de este. Inculca mi censor, que 
el P. Florez ha visto todo lo que ha dicho 
Perez , y han dicho otros muchos. Lo he vis- 
to yo tambien, y por lo mismo porque lo he 
visto, debo decir lo que dixe. El P. Florez 
era hombre critico: pero no qdiso emplear su 
critica en d ex&men dfc la presente causa; y 
por esto reproduxo con buena fe el Diploma 
fabuloso de Don Ramiro. 
Reflexion CCLXVI. »No se porque el senor Mas- 
vn - m deu (prosigue mi censor) nombrando a su 

•jfavorito, le da el titulo de P. M. Joseph 
» Perez*; y hablando dd. nuestros autores mas 
"dasicos, los llama a secas Alonso el Sabio % 
»Rodrigo Ximenez, Lucas de Tuy ; que quai- 
nt quiera de ellos supone mas que el P. M. 
*» Perez. 44 ' : ■ '" 

Respuesta. CCLXVIL Son muy graciosos los reparos 
<lel seiior anonimo. Dice en primer lugar, que 
el P. Perez es mi favorito. No se haberle he- 
cho ningun favor, ni me presumo capaz de- 
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poderselo hacer, ni tengo ciertamente por be- 
neficio el de haberle dado el titulo de Padre 
Maestro, que es honra que dcbe a su Grden, 
y no a mi, y de que notendria mucho que 
hincharse , aun quando la hubiese recibido de 
mi espontanea liberalidad. Mas ya que soy 
tan cumplido con el P. Perez, ^porqueno 16 
soy (dice mi censor ) con Lucas de Tuy , con 
Rodngo Ximenez, y con Albmso -el Sabici? 
Con dos razones puedo saiisfaicerle. La prime- 
ra cs, quelos senores Don Lucas y Don Ro- 
drfgo no aspiraron al titulo de Padres Maes* 
troSy y mucho menos se cuidp de tan glorio- 
sa condecoracion nuesitro sabio Rey D. Alon- 
so. La segunda razon es,'que estos tres es- 
critores son tan famosos., que les basta su so- 
lo nombre para darse por muy honrados; y 
al contrario mi favorito P. Perez, para dar 
credito a su obra, juzgd muy oportuno el 
honrarse i si mismo dcsde la primer a pagina 
de su libro con el titulo que le habia dado su 
Orden. De este mi modo de hablar podra in- 
fer ir el sefior anonimo, que yo respeto a nues- 
tros antiguos histortadores , aunque no titula- 
dos de magisterio, mucho mas que al P. Pe- 
rez con todo su titulo de Maestro ; y que si 
me he unido con este, y no con aquellos, no 
he respetado en esto a su persona , ni a su ti- 
tulo , sino a sus razones. La verdad es la que 
deseo, doquiera que la encuentre; y abor- 
jezco la falsedad, de qualquiera boca que me 
venga. 

CCLXV1IL »Si vamos por antigiiedad Reflerfoa 
"(continria el anonimo) no es tanta la del P. VIIL 
«M. Perez., como la del Rey Don Alonso el 
"Sabio, la de Don Rodrigo Ximenez , Arzo- 
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»* bispo de Toledo, y la de D. Lucas de,Tuy. 
»A las historias de estos llama modernas el 
f>senor Masdeu , sin reparar en que si por ser 
» modernas (aunque del siglo trece) no se les 
>»debe dar asenso; mucho menos debia darlo 
*>al dicho del P. M. Pere*> que escribid a ul- 
»timos del siglo pasado, como asegura el mis- 
«mo Masdeu en la pagina 138 de su tomo 
w Duodecimo." 
Rcspucsta. CCLXIX. El senor anonimo se persuade 
con sobrada facilidad, que mi critica es co- 
mo la suya ; y por esto me atribuye sin nin- 
gun reparo ciertas extra vagancias, de que es~ 
toy scguramente muy lejos. Jamas he hecho 
cotejo alguno por lo que toca a nuestra ques- 
tion, entre la antigiiedad del P. Perez, y la 
de Rodrigo Ximenez, y sus coetaneos. Es cier- 
to que estos son mas antiguos que aquel, pe- 
ro de nada les aprovecha la mayor antigiie- 
dad , porque relativamente a los sucesos his- 
toricos de la edad de Don Ramiro Primero, 
tanto estos, como aquel, todos son sobrado 
modernos, y todos carecen de la autoridad 
neeesaria, para que se les deba dar fe sobre 
su palabra. Yo no he dado asenso a la rela- 
cion de Rodrigo Ximenez; pero tampoco lo 
he dado al dicho del P. M. Perez, por mas 
que asi lo asegure mi senor censor por no ha- 
ber entendido lo que yo escribi. Haga refle- 
xion sobre mis palabras, que son las siguien- 
tes , como el mismo me las hecho en cara poco 
antes , sacandolas de la pagina 88 de mi tomo 
doce : El celebre Diploma del Voto , aunque 
reproducido con buenafe por el P. M. Fiorez 9 
tiene muchos y muy patentes indicios de ser apo- 
crifo , como puede verse en las disertaciones 
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ecksiasticas del P. M. Joseph Perez* Yo aqui 
no doy asenso al dicho de este escritor: doy 
asenso a los indkios 6 razones que pueden 'ver- 
se en sit obra: y no doy asenso a estas razo- 
nes porque son del P. Perez , sino porque 
despues de haberlas cxaminado, he hallado 
que son razones buenas v convincentes. Me 
dira tal vez el senor anonimo, que para con* 
veneer a mis lee tores con el las, no era nece- 
sario que yo citase el Monge Benito. Sepa su 
merced que lo cite por cortesia, y aun por 
necesidad. Lo cite por cortesia, porque sien- 
do razones halladas por dicho Religioso, era 
muy justo que yo le tributase en mi obra el 
honor que se le debe. Lo cite tambien por 
necesidad, porque no alegando yo en mi pa- 
gina 88 las razones y fundamentos de lo que 
entonces decia, era necesario insinuar a mis 
lectores el ltbro en que podian verlas para con- 
vencerse: y por esto mismo en la pagina 140, 
donde alegue las razones, no lo volvx a char, 
porque ya habia cumplido con la cortesia, y 
no subsistia ya la necesidad de antes* Creo ha* 
ber dado con esto bastante satisfaccion al cs- 
crupuloso reparo de mi censor. 

CCLXX, Prosigue el mismo en estos ter- Reflation DC 
minos: *» Anade el autor de la Historia Criti- 
»>ca, que el Diploma es tan injmtamente de* 
»nigrati*vo de la fama de nuestros piadosisi* 
nmos Reyes t que mereciera quemarse public a- 
entente como tibelo infamatorio. Es de estra- 
«nar,que el senor Masdeu profiera semejan- 
tt te proposicion. Si fuera en otra persona que 
»no supiera nada de historias, no habria que 
i>estranarlo: pero es forzoso que qualquiera 
#ilo estraneen un escritor que sabe bien que 
Tom, xr hi. Kkk » no 
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«no hay rcyno, por pequeno que sea, que 
ft no haya tenido Reyes malos, y que aun en 
w Jos Vicarios de Christo los ha habido." 
Rcspucsta. CCLXXI. Se muy bien que Espaiia ba te* . 
nido Reyes malos; y qualquiera que lea mi 
historia vera con sus propios ojos , que comb 
no he disimulado en ella las grandes virtudes 
y,hazanas de nuestros Principes , tampoco he 
pasado bajo silencio sus herrores y defectos. 
He dado las relaciones que debia de lacodi- 
cia de Egica de la altaneria de Ramiro Ter- 
cero, de. las injusticias de Fruela Segundo, de 
la luxuria de Teudiselo y Suintila, d^las cruel- 
dades de Amalarico y Leovigildo, de la am- 
bicion de Vitterico, de Er vigid , de Rodrigo, 
de Mauregato, de los Garcias, y de btros. 
Mas como he referido los vicios verdaderos de 
varios Reyes, porque asi lo exigia la verdad 
historica, asi tambien por este mismo moti- 
vo los he disculpado y vindicado de las mal- 
dades que se les atribuyen contra toda ver- 
dad y justicia. Este es el caso presente a que 
no ha querido hacer reflexion el sefior anoni- 
mo. Yo no reprobe el famoso Diploma de 
Don Ramiro, porque cuenta maldades do 
nuestros Reyes, sino porque las cuenta con 
mentira y calumnia, y sin que las hubiese. 
No lo reprobe solamente por ser como quie- 
ra denigratwo , sino por ser INJUSTAMEN- 
TE DENIGRATIVO de la fama de nuestros 
piadosisimos Reyes. Pruebe mi censor, que 
las maldades que refiere el Diploma son ver- 
daderas, y verdaderamente se cometicron, y 
entonces tendra razon para admirarse , y aun 
reprehenderme de lo que digo. Mas mientras 
esto no se probare, yo tendre mucha ra- 
zon 
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zon en decir, como dixe, que un Diploma 
TAN 1NJUSTAMENTE DENIGRATI- 
VO de la fama de nuestros piadosisimos Reyes, 
tnerece quemarse publicamente como libelo in/a- 
tnatorio. Esta proposicion mia no ha nacido 
de inadvertencia, ni de calor, sino del ver- 
dadero zelo con que miro las glorias de nucs- 
tra nacion , y el honor de nuestros Principes. 

CCLXXil. tiAunes de mayor admiracion Reflexion X. 
w(prosigue el anon i mo) que le cause (a Mas- 
fideu) tanta novedad lo que se hizo en un 
wsiglo barbaro, y en un reyno poseido de los 
>»Moros, que daban las leyes segun su barba- 
orie; pues jamas se ha estranado que los ven- 
ttcidos admitan el yugo que les pone el ven- 
wcedor*" 

CGLXXIII, El senor anonimo debe haber Rcspuesta. 
leido muy apriesa mi obra, pues no ha en- 
tendido lo que digo en ella. No me causaria 
novedad alguna, que los Moros, aun en el si* 
glocultisimo, nos hubiesen pedido un tribu- 
to de doncellas, ni me admiraria de que al- 
guno de nuestros Reyes, d por impiedad, d 
por temor, por ligereza, d por impruden- 
cia t por falsa poiitica, hubiese condescen- 
dido a tan escandalosa peticion. De nada de 
esto me admiraria; ni manifeste, ni insinuc 
en mi obra semejante admiracion. Lo que di- 
xe es, que todo el cuento de las donceMas es 
fabuloso, y que por consiguiente la historia, 
cuyo objeto en todo tiempo ha de ser la pura 
verdad, no debe profanar el trono de nues- 
tros Principes con una falsedad tan enorme y 
escandalosa* Pruebe el senor anonimo que el 
hecho del nefando tributo es verdadero, y 
entonces desde luego sin la menor admira- 
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cion le dare lugar en mi Hisroria. 
Reflexion XL CCLXXIV. nEn el caso presente (con- 
*>tinua el mismo) era menos malo el dar un 
** tribute de cien doncellas, porque de otra 
nsuerte podia suceder que se perdiese todo 
»el rcyno, y todas las doncellas de Espana 
»*fuesen presa deles Barbaras/* 
Kcspucsti. CCLXXV. Mi senor censor me argumen- 
to mas arriba con un principle forense , que 
en ley de tribunales iba bien : mas ahora me 
argumenta con un principio de su teologia 
moral, que en ley de Jesu-Christo va muy 
errado. Dice que es menos mai el perder a 
cien doncellas, que el exponerse a perderlas 
todas. Si el anonimo hablase de mal politico, 
y, como suelen deeir, de tejas abaxo, ten- 
dria razon en lo que dice: pero hablandose 
de mal moral, no dice menos que una here- 
gia. En perder a una sola doncella con cul- 
pa de quien la pierde , hay gravisimo mal; 
mas en perder sin culpa no solo una, pero 
aun & millares de ellas, no hay mal alguno. 
EI prostituir espontaneamente la virginidad 
de cien doncellas, y prostituirla en forma pu- 
blica, y con sacrilego tratado formal, y con 
firma expresa de las personas Reales, y de los 
Obispos y Grandes del reyno, es un pecado 
gravisimo y escandalosisimo del Rey y de toda 
la nacion : pero el que los enemigos se las lle- 
ven aun todas contra nuestra voluntad, y des- 
pues de haber hecho nosotros toda la resistencia 
posible, no es culpa alguna ni de la nacion, 
ni del Key. Es ley evangelica bien sabida, 
que no puede hacerse el menor pecado ni pa- 
ra conseguir el mayor bien, ni para evitar 
el mayor mal , aunque fuese seguro. i Con que 
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teologia pries podrsLdecir mi censor, que los 
Reyes de Espana hubieran cometido menor 
culpa en dar un tributo de cien virgenes al 
trono de la luxuria , que en sufrir una guer- 
ra sarigrienta con la duda de perderlas 6 sal* 
varlas a todas? El scnor anonimo sabe poco 
de critica;pero aun sabe menos de moral, y 
de doctrina Christiana. 

CCLXXVI. Prosigue el mismo: «Lo que Reflexion 
»dice (Masdeu) que el Diploma es denigra-XH. 
#*tivo de nuestros piadosisimos Reyes, y me- 
»>reciera quemarse publicamente como libelo 
uinfamatorio, mejor lo pudiera aplicar L^Q 
«que dice el P. M, Perez; porque el Diplo- 
ic ma, aunque fuese denigrativo , solo lo seria 
»para Aurelio y Mauregato,; y lo que dice el 
»P. M. lo es para los demas piadoslsimns Re- 
wyes, que casi todos aprobaron dicho privi- 
» legio , y aun algunos aumentaron la contri- 
wbucion, como lo hicieron el Emperador Don 4 
»Alonso Septimo, y los Reyes Catolicos." 
^ CCLXXVII. Muy destemplada es la cri- Respueita. 
tica del sehor anonimo. En todo lo que dice 
en este articulillo hay mucha falta de verdad y 
de logica. En primer lugar los Reyes, de cuya 
fama el Diploma es denigrativo, no fueron 
Aurelio y Mauregato individualmente, sino 
en general los antiguos Reyes sucesores de 
Don Rodrigo , pues las palabras del Diploma 
son estas: Fuerunt in antiquis temp or thus cir- 
ca destructionem Hispania , a Sarracenis* fac- 
tum Rege Roderko dominant e , quidatn nostri 
antecesotes pigri 9 negligent es 9 de sides, &> in- 
ert es Crhistiano&m Principes 9 quorum utique 
vita nuili Jidelium extat imitanda : W, quod 
relatione non est dignum > ne Sarracenorum in- 
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jestationibus inquietarentur , constituerunt eis 
nefandos redditas de se annuatim persoh)endos % 
centum videlicet puellas excellentissim* pulchri- 
'tudinis, quinquaginta de nobilioribus Hispani* 9 
quinquaginta *velode plebe: jproh dolor! /6*» 
exemplum poster is non observaridum ! pro pac- 
tione pacts temporalis. &-• transitoria trade ba* 
tur captvva Christianitas luxuria Sarracenorum 
explenda. En Castellano; En los tiempos an- 
tiguos inmediatos a la destruccion de Espana, 
obrada por los Sarrdcenos bajo el reynado de 
Don Rodrigo, hubo algunos antece sores nues* 
tros, perezosos 9 negligent es* desidiosos, Prin- 
cipe* inutiles de la christiandad \ e indignos de 
la imitacion de los fieles: es wergiienza el de* 
cirlov estos Reyes , para no ser molest ados con 
las excursiones de los Morot , establecieron dar- 
ks anualmente el nefando tributo de cien don- 
cell as hermosisimas , cincuenta de la primaria 
nobleza de Espcma^ y otras cincuenta de la pie- 
be: jok afrenta! joh exemplo indigno de los 
ojos de la posteridad! por una paz temporal y 
transitoria se entregaba cautma la christian- 
dad para artar con ella la luxuria de los Sar- 
facenos. Qualquiera ve que con estas palabras 
no se ultra ja el honor de solos Aurelio y Mau- 
regato (a quienes algunos escritores atribu- 
yen toda la infamia sin otro motivo que el 
desu propio capricho) sino en general el de 
nuestros antiguos Reyes, inmediatos a la ir- 
rupcion de los Moros. No es menos falsa y ri- 
dicula la segunda reflexion de mi censor, que 
quisiera* hechar todo el peso de la deshonra so- 
bre los demas piadosisimos Rt$es 9 que casi to- 
dos (dice) aprobaron el prMlegio de D. Ra- 
tniro. Desde lamitad del siglo nono, en que 
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vivia este Principe, hasta la mitad del sigto 
catorce, en que gobernaron* Don Alonso Un- 
decimo> y su hijo Don Pedro, se pasaron qui*- 
nientos anos 9 y teinaron en este tiempo <vein» 
teyoCho Reyes, sin que ninguno de ellos en 
tan Jargo espacio de cinco siglos aprobase ja- 
mas, ni expresamente nombrase el fabuloso 
Diploma de Don Ramiro Primero. ^Con que 
vcrdad pues dice el senor anonimo, que Ids 
demas Reyes , cast todos lo aprobaron? Es ver- 
dad que lo aprobaron, despues de esta epoca, 
algunos de nuestros Principes. jPero que cul- 
pa tuvieron , si hubo persohas que los enga- 
naron , presentandoles como verdadero y le- 
gitimo tin Diploma falso yapdcrifo? La cul- 
pa que hubo en esto no fue de los engana- 
dos, sino de los enganadores. Mucho menos 
puede recaer sobre ellos la infamia del nefan- 
do tributo , siendo cierto que no es culpable 
quien refiere 6 cree una accion infame de 
otros, slno quien la comete. Los piadosos Prin- 
cipes, que confirmaron por engafio el Diplo- 
ma de Don Ramiro, refirier on la maldad del 
tributo mas no la aprobaron; antes bien en 
reprobacion de tan grave escandalo confirma- 
ron el Voto de Clavijo , porque pensaron que 
se hubiese hecho en agradecimiento y memo* 
rla de haberse ' quitado un tributo tan ignomi- 
nioso. No se entender en verdad , comb pien- 
sa mi censor, pues no ve la deshonra donde 
la hay, y la quisiera encontrar donde no hay 
rastro de ella. 

'• CCLXXVIII. n Confirmaron el Voto de Reason 
99 Santiago (prosigue el anonimo) Alonso Ter- XIII. 
tfcero el Magno afio de ochocientos noven- 
»ta y nucve, Ramiro Segundo en novecien- 
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Mcientos treinta y quatro, y Alonso Septimo 
«el Emperador en mil ciento y cincuenta f 
*»Ios tres anteriores al siglo trece, en que se 
"dice inventado el Diploma.' 4 
Hcfpuestt. CCLXXIX. Lea el senor anonimo lo que 
he dieho poco antes en Ios numeros 241 y 25 o f 
y hallara desvanecida toda la fuerza de las 
tres autortdades que cita. Hallara que Don 
Alonso Tercero f con el titulo expreso de Vo- 
to, regald y cedid a la Iglesia de Santiago 
varios derechos y bienes, de que gozaba su 
Real persona en los Obispados de Composte- 
la, Braga f Dumio, Tuy, Oviedo y Leon, 
que son cosas que no tienen relacion algu* 
na con el objeto de nuestra question: y si 
consultare el mismo privilegio, publicado por 
el P. Florcz y por otros, vera que D. Alon- 
so Tercero confirmo en el expresamente las 
dadiuas hechas a Santiago por sus antecesores 
Alonso Seguudo, Ramiro primer 0, y Or dona 
Primero, mas no la supuesta dadiva nacional 
de los guerreros de Clavijo , de que ni mues- 
tra siquiera haber tenido noticia, como real- 
mente no podia tenerla. Hallara que D. Ra- 
miro Segundo, sin referirse tampoco a dicha 
contribucion nacional, ni dar el menor indi- 
cio de que la conociese, no hizo otra cosa 
sino volver a confirmar las reales cesiones ar- 
riba dichas, con la declaracion expresa de 
que el derecho cedido a la santa Iglesia com- 
posrelana no era orro t sino el de cobrar para 
si el censo que delta pagarse al erario f que es 
cosa bien di versa de la que se supone votada 
por la batalla de Clavijo. Hallara que el privi- 
legio que se cita de Don Alonso Septimo el 
JEmperador, es doc u men to falso y apdcrifo, y 

que 
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que aun quando fuese verdadero, habla de 
una contribucion muy diferentc de la del fa- 
buloso Diploma de Don Ramiro. He aqui des> 
vanecida toda la aparcnte autoridad de los tres 
privilegios alegados por el senor anonimo. 

CCLXXX. Prosigue diciendo , que « con- Reflexion 
9> firmaron tambien dicha contribucion nacio- XIV# 
#>nal varios Pontifices Romanos anteriores al 
»siglo trece; Pascual Segundo en el a no de 
wmil ciento y dos; Calixto Segundo despues 
wdel de mil ciento y diez y nueve; Inocencio 
w Segundo en mil ciento y treinta; Alexandro 
99 Tercero despues del ano de mil ciento cin - 
»»cuenta y nueve, y Celestino Tercero en el 
wde mil ciento noventa y ocho." 
I* CCLXXXI. Los Breves de estos cinco Pon- Respuesta. 
tifices tampoco favorecen al senor anonimo. 

I. Pascual Segundo en su Breve no nombra 
Clavijo, ni batalla, ni Ramiro Primero, ni Vo- 
to nacional , ni cosa alguna que se le asemeje. 
Sus clausulas relativas al asunto son los siguien- 
tes: 

ORIGINAL. TRADUCCION. 

Mansuro In perpe- Con decreto que de- 

tuutn decreto sancimus, ba siempre tener vigor; 

ut quidquid hactenus establecemos que todo 

juste Beati Jacobi Ec- lo que hasta ahora jus- 

clesid Regibus, sen qui* tamente se ha ofrecido 

busctmque Jidelibus ob- 6 por los Reyes, o por 

latum est; quidquid ca- los demas rietfes a la 

toligis legitimis conti- Iglesia de Santiago; to- 

netuf; quidquid paro- do lo que esta notado 

chiarum Iriensis Cathe- en memoriaslegitimas; 

dra juste habuisse cog- todo lo que justamente 

noscitur; tibi (Didaco cobraba de las parro* 

Tom. xv 111. Epis- Lll quias 
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Episcopo Compostella- quias la Sede Iriense; 
no) tuisque legitimis sea siempre por entero 
successoribus Compostel- y establemente para ti 
U permanentibus , jir- (Diego Obispo Com- 
mum semper integrum- postelano), y para tus 
que servetur. legitimos sucesores , 

queresidieren en Com- 

p os tela. 
Mud omnimodis in- Prohibimos de todos 
terdicimus , ut mulli urn- modos, que a ningu- 
quatn persona facultas na persona sea licito el 
sit, Beati Jacobi Ec- defraudar por ningun 
clesia censtm ilium qua- motivo a la Iglesia de 
libet occassione subtra- Santiago el censo f que 
here , quern Hspano- algunos Reyes de Espa- 
rum Reges qttidam no- na de noble memoria, 
bilis memoria, Alphon- antecesores del actual 
si present is pr<edeces- Rey Alonso (el VI.) 
sores pro salute totius por la salud de toda la 
provincia statuerunt, a provinciaestablecieron 
Jlumine videlicet Pisor- se pagase anualmente 
go usque adlittusOccea- de cada yugada de tie- 
ni y acnuatim ex singu- ra , desde el rio Pisuer- 
lis bourn paribus persol ga hasta la playa del 
wndum, sicut in scrip- mar Oceano, segun es- 
tis ejusdem Ecclessi* ta notado en las escritu- 
continetur. ras de la misma Iglesia. 

En la primer a de estas dos clausulas se ha- 
bla generalmente de todos los derechos de la 
Iglesia de Santiago, que juntamente con la 
traslacion de la Sede se trasladaron desde Iria 
i Compostela, y en la segunda se nombra en 
particular el censo fiscal, que es cosa bien di- 
ferente del pretendido Voto; y se anadc con 
terminos expresos, que no se extendia & toda 
1$ nacion > sino solo entre los lrmites del riot 

. Pi- 
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Bisuerga y del mar, <Para que pues alegar tit 
favor de la contribucion nacional un Breve 
de Pascual Segnndo que no tiene relacion al- 
guna con ella? 

II. Del Breve del Papa Calixto, que cita 
el anonimo en segundo lugar, no me acuer- 
do haber vistfc copia jamas , y por consiguien- 
te no puedo darle satisfaccion alguna > mien- 
tras no se sirva presentarlo. Es facil que haya 
confundido a Calixto Segundo con Pascual 
Segundo, de quien tenemos otro Breve del 
ailo de mil cientoydiez, posterior al arriba 
citado. En caso que de este hubiese quirido 
hablar, nada conseguiria en su favor, pues el 
Pont ili ce en su segundo Breve, como pue- 
de verse en el apendice de la representacion 
del senor Duque de Arcos, no hace otra cost 
sino confirmar a la Iglesia de Santiago la po- 
sesion de todos los bienes y derechos de que 
entonces gozaba, de cuyo catalogo, compre- 
hendido expresamente en el Breve, puede mas 
bien sacarse argumento contra la pretend ida 
contribucion nacional, pues en el no se halla 
notada ni indicada entre los demas derechos 
de la misma Iglesia. 

III. £1 Breve de Inocencio Segundo, que 
cita el anonimo en tercer lugar, debe ser el 
mismo que copie poco antes en el numero 
23 6. Es verdad que alii se nombran los Votosdi 
los Fieles , que^de la Diocesis bracarense se daban 
a Santiago segun antigua costumbre. Mas es- 
tos Votos bracarenses (^como hice reparar al 
disertador compostelano en el numero 238} 
no son los febulosos Votos nacionales , que se 
atribuyen & Ramiro Primero , sino los verda- 
deros Votos bracarenses que ofrecid al Apos- 

Lxl 2 t*l 



Reflexion 



44$ SirpiEMENTO XXIIL 

tol Santiago el Key Don Alonso Tercero en 
cl mes de Mayo del aiio de ochocientos noven- 
ta y nueve. No es juguete digno de hombre 
sabio el confundir una cosa clara y cierta con 
otra obscura y dudosa. 

IV. Tambien hable mas arriba, en el nu- 
mero 241 , del Brebe de Alexandro Tercero f 
que cita el Anonimo en quarto lugar. Dixe 
alii que el documento Pontlficio ni es cierta- 
mente legitimo, ni habla de los Votos fabu- 
losos de Don Ramiro Primero, sino de los 
*verdaderos Votos ofrecidos a Santiago por di- 
plomas legirimos de otros Reyes. No se como 
documentos en qne no se dice siquiera una 
palabra que tenga relacion con el romance de 
Clavijo, se citan con tanta frescura en favor de 
la pretendida novela. 

V. El quinto Breve que alega mi censor 
es el de Celestino Tercero, de que hable en 
el numero 244, Consta por lo que dixe en- 
tonces , que tambien este Breve es sospecho- 
so, y que aun dandolo por legitimo, nada 
convence, pues en el no se habla de Votos , si- 
no de tributes % ni se hace mencion de Ra- 
miro Primero , sino de Ramiro Segundo. Es 
cosa que pasma el conato con que se pretende 
atribuir a los Pontifices Romanos lo que ellos 
no dixeron, ni pensaron en decir. 

CCLXXX1L »Despues deentradoel siglo 
** trece (prosigue el anonimo) continuaron va- 
tirios Papas y Reyes en confirmar el celebre 
nVoto de Santiago, Asi lo hicieron Inocen- 
wcio Tercero en los afios de mil y doscientos. 
My mil doscientos y doce; Alexandro Quar- 
mo en mil doscientos cincuenta y nueve; Bo- 
ttnifacio Octavo en mil doscientos noventa y 
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► quatro; Don Fernando Segundo (debe de- 
ft cir Tercero) en mil doscientos treinta y dos; 
wDon Alonso Undecimo en mil trescientos 
>*quarenta y uno; Don Pedro su hi jo en mil 
m trescientos cincuenta y uno; Don Henrique 
99 Segundo (debe decir Tercero) en mil quatro- 
ficientos uno; Don Juan Segundo en mil qua- 
»»rrocientos veinte y uno; los Reyes Catolicos 
n Don Fernando y Dona Isabel en los anos de 
*f mil quatrocientos setenta y ocho , y mil qua- 
« trocientos noventa y dos , y consecutivamen- 
wte otros Reyes hasta Carlos Tercero/* 

CCLXXXIIX. Piensodar en otro tiempo una Respuest^ 
coleccion critica de todos los documentos, ver- 
daderos y apdcrifos, relativos a la causa de 
Santiago; y entonces podre haccr las debidas 
reflexiones sobre cada uno de los Diplomas y 
Breves que cita aqui mi censor* Para su ente- 
ra satisfaccion basta decirle ahora, que aun su- 
poniendo legitimos todos los documentos que 
alega, de nada le pueden aprovechar, porque 
son todos posteriores a la cfjoca en que se in* 
rentd la fabula , y por consiguiente no tieneti 
mas autoridad por io que toca al hecho his* 
torico, que la que pudieron darle sus invento- 
res. Esta mi proposicion parecera escandalosa 
en el tribunal del crimen , pero se tiene por 
sacrosanta en el de la critica. 

CCLXXXIV. n La opinion del P. M. Pe- Rcflc; 
nrez (asi dice por ultimo mi censor) es de- ^^^ 
>nigrativade todo el reyno de Espafia , pucs 
n\o hace tan barbaro £ insensato en el siglo 
jitrece.que imponiendosele una contribucion 
»en virtud de un antiguo privilegio fingido, 
••todos pasaron por ella f y no solo los de 
"aquel^ siglo , sino aun todos los demas, has- 
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nta que vino a ultimos del siglo pasado un 
t>P. M. Perez a decirlcs que el privilegio habia 
«sido fingido* ; Arrevimienro indisculpable!,, 
CCLXXXV. Esra descarga del scnor ano- 
niuio contra el P. M. Perez , lo es tarnbien 
contra mi; pues como se ve por varias expre* 
siones suyas que quedan ya referidas, tiene 
al P. Perez por un pobre pedante, y ami por 
ciego disci pulo de tan ciego maestro, A pesar 
de tanta superioridad y sobrecejo, podemos 
sin embargo asegurarle el P. Perez y yo, que 
se engana mucho su merccd en tener a nues- 
tra opinion por denigraciva de la nacion cs- 
panola, Hagase cargo de lo que voy a dectr 
en los numeros siguientes, y quedara sin du- 
da convencido. 

CCLXXXVL Asegura el anonimo, que 
cjavijo pudo habiendose publtcado en el siglo trece el faUo 
crecrse en el Diploma de Don Ramiro, ^todos pasaron por 
▼Stud dcun^*** a haberse dudado jamas de su legirimi- 
dad hasta fines del sigio decimoseptimo. No es 
verdadera esta proposicion : pero pasemos por 
ella por ahora, Este engano general de nues- 
tros Espanoles, dado que sea verdadero. no 
seria de ninguna mengua para nuestra nacion, 
ni desacreditaria su cultura y talento. Liame- 
se a la memoria lo que dixe en mi Suple- 
men to primero acerca de la epoca y origen 
del fabuloso Diploma. El hecho hubo de ser 
asi: Antes de los afios de mil y ciento % innu- 
merables Franceses se internaron en Espana: 
dieron Reynas de su nacion a nuestros Reyes: 
se apoderaron dc nuestras Cortes, de nues- 
tros Exercitos, de nuestros Obispados, de nues- 
tros Tribunales: lograron en particular , que 
el Rey Don Alonso entregase los est ados dc 
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Galicia al Conde Raymundo de Borgoiia: pu- 
sieron en manos de los de su nacion varias 
dignidades y rentas eclesiasticas del Cabiido 
de Santiago: obtuvieron que el continuador de 
la historia compostelana fuese un Canonigo fran- 
ces llamado Giraldo: eran duefios del archi- 
vo de Compostela, y de poner y quitar los 
papeles que les pareciese. He aqui la £poca 
en que hubieron de forjar y arcluvar el Di- 
ploma para aumentar sus rentas , y las de sus 
venideros, y desacreditar al mismo tiempo 
con la mayor infamia toda la nacion espa* 
Sola. Con este fundado discurso no se hace 
ningun agravio a los Franceses de aquella edad 
pues consta por otros mil hechos historicos, 
que clios fueron entonces los coruptores de 
nuestra nacion en loeclesiastico, en lo politi- 
co, en lo historico, y Jlenaron nuestros ar- 
chivos de innumerables papeles apdcrifos y ca- 
lumniosos. El sostener la mvencion sin el me- 
nor obstaculo les era facilisimo; pues tenian 
por una parte en $u mano toda la fuerza tem- 
poral y eclesiastica del reyno de Espafia , y por 
orra parte los Pontifices Romanes de aquel 
tiempo eran franceses, partidarios suyos; 
y franceses tambien , nombrados en Fran- 
cia, los Nuncios Pontificios de nuestra nacion. 
Comenzando en el siglo trece a correr copias 
de un falso Diploma tan fuertememe peltre* 
chado; ^aquien debe causar admiracion t que 
los Espaiiolcs de aquella edad, sin el mc- 
nor examen lo tuviesenpor legitimo, 6 reco* 
nociendolo apocrifo en su corazon , exterior- 
mente lo respetasen sin atreverse a desmen- 
tirlo? No habia hecho entonces la critica tan 
grandes progresos como en nuestros diss: mas 

auo 
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aun quando los hubiese hecho; salia el Diplo- 
ma de manos tan autorizadas, y se presents- 
bacon ral aparato de protecciones, que el re- 
cibirlo a ciegas no era imprudencia, y el re- 
chazarlo por falso bubiera sido temeridad muy 
peligrosa. 

No todoi la CCLXXXV1I. Pero el caso es que el fa- 
crcycron en mo so Diploma en el tiempo de su pubiica- 
iquzl Biglo- c j on no f ut recibido de todos , ni tuvo el ge- 
neral aplauso que supone el anonimo. D. Ro- 
drigo Ximenez, Don Lucas de Tuy, y Don 
Alonso el Sabio, que son los celebres historia* 
dores de aquella edad, d no lo recibieron, 6 
lo recibieron por mera politica , y sin tenerlo 
por legitimo. Digoen primer lugar , que qui- 
za no lo recibieron, porque asi lo han sos- 
pechado algunos sabios, a quienes sigue el 
aulor de la representation del Duque de Ar- 
cos: y fundan la sospecha en las muchas ana- 
diduras que se notan en sus historias impre- 
sasrespecto de las copias manuscritas; por lo 
quai es muy creible, que habiendose cornea- 
zado a imprimir dichas historias a mitad del 
siglo decimosexto, quando ya la fabula habia 
tornado mucho pie, se interpolase en ellas estc 
cuento, como se interpolaron otros igualmen- 
te falsos, porque se tenian por verdaderos, y 
por dignos de colocarse en ellas. Digo en se- 
gundo lugar , que si realmente escribieron ellos 
mismos lo que se lee en sus obas, lo escri- 
bieron por temor d politica, y no solo sin 
dar asenso a lo que decian, pero aun dan- 
donos testimonio practico de su contrario pa- 
recer. Ex&minense las obras de los tres his- 
toriadores, y se vera evidenciado lo que di- 
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CCLXXXVIII. Don Rodrigo Ximenez en *><* R° d "g* 
su historia (1) afirmd expresamente , que Ra- j^ 1 ™™" no 
miro subio at trono en la Era de ochocientos cin~ 

cuenta y nue*ve , y reyno sets anos y murio 

de enfermedad en el ano sexto de su reynado . . . . f 
y habia ya tnuerto quando le sucedio su hijo en 
la Era de whocientas sesenta y sets, Habiendo 
fixado estas epocas f y habiendolas repetido tan- 
tas veces para que no se pongan en duda , es 
cierto que quando contd la novela de Clarijo 
no pudo dar asenso al Diploma que le refiere; 

1>ues este coloca toda la serle de los sucesos en 
a Era de ochocientas setenta y dos, que es de- 
ck, mios sets 6 stele anos despues del en que 
puso Don Rodrigo la muerte del Rey. Esta 
es prueba evidente de que el historiador con- 
td el romance del Diploma por solos respe- 
tos humanos , y por no oponerse claramente 
a la opinion popular de aquellos tiempos. Otra 
prueba did de este su interno parecer en la 
manera con que habld del celebre Voto nacio- 
nal. Entonces (dice) se p agar on *votos y do* 
nes a Santiago; y EN ALGUNOS LUG A* 
RES de Espana f no por fuer%a 6 necesidad, 
smo POR VOLUNTARIA DEVOC10N 
todaruia se pagan (2), De estas palabras de 
Rodrigo Ximenez saco dos conseqiiencias : la 
primera que en el siglo trece no se pagaba la 
contribucion (como piensa mi adversario) en 
toda Espana, sino solo en algunos lug ares: y 
Tom. xv 11 i, Mmm lo 



(1) Rodrigo Ximencz : 
Jterum in Hiipani* gesta- 
rum f lib. 4. cap. 1 j. y 14, 

(2) He aqui cl texto h- 
Tum vota <Jr dott&ri* 



Btnto Jacoho ftttatverunt \ 
& IN ALIQUIBUS LO- 
CIS nort $ ex trht'ti** , aut 
nectnitate , std DJiVOTIO- 
NE VOLUNTARIA fid- 
hue joivunt. 
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lo segundo, que los que la pagaban t lo hacian 
a juicio de historiador por rpoluntaria deuocion, 
y no por necesidad 6 por obligacion que hu- 
biesen contraido en virtud del pretendido vo* 
to: lo qual es otra prueba clara de que Don 
Rodrigo Ximenez en su corazon no creia que 
se hubiese hecho tal Voto, ni que fuese legiti^ 
mo el Diploma que lo refiere. 
Danlucas de CCLXXX1X. Don Lucas de Tuy (i) lleva 
Tuytampoco.una cronologfa muy diferente de la de D. Ro- 
drigo Ximenez , pero igualmente contraria a 
la del celebre Diploma, pues pone el princi- 
pio del reynado de Don Ramiro en la Era de 
ocfwcientas y ochenta, y su muerte a los seis 
afios cumplidos de reynado en la Era de ocho* 
cientas oclienta y seis. ^Coino pudo darfe es- 
te escritor ai Diploma del Voto, que pone to- 
do el ruidoso acontecimiento en la Era de 
ochocientas setentay dos; asegurandonos el mis- 
mo, que comenzd a reynar D. Ramiro ocho 
anas mas tarde en la Era de ochocientas y ochen- 
fa? Pero todavia nos da otro indicio delo po- 
co que se fiaba del Diploma » pues no tenien- 
do valor (segun parece) para oponerse del 
todo a la voz comun del Infame tributo de 
las cien doneellas, cincucnta nobles, y cin- 
cuenta plebeyas; disminuye mucho su infa- 
mia f atribuyendo a solo Mauregato: lo que 
el Diploma atribuye en general a varios Re- 
yes anriguos, y convirtiendo en matrimo- 
nio la vergonzosa prostitucion de las cincuen- 
ta nobles , igualadas en el Diploma con las 
plebeyas. Es claro que Don Lucas de Tuy d 
no contd la fabula en su original, d la con-* 

to 

(i) Lucas de Tuy : Ckronuon tnunJi, 1. 4* pag. 76. y 77. 
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tdpor condescendencia , y sin creerla, 

CCXC. Lo mismo se observa en el modo jampoco t» 
de hablar de Don Alonso el Sabio(i). Dicecrcy6 Don 
en primer lugar , que Don Ramiro subid al Alonso el Sa- 
trono quando se contaban de la Era espanola bl0 ' 
ochocientos cincuenta y nue*oe anos, de la ve- 
nida de Jesu-Christo ochocientos *veinte y uno f 
del imperio de Ludovico Pio once afios, del 
pontificado de'Eugenio Segundo un am, del 
reynado de Abdelrahman de Cordoba Jres f y 
de la egirii de ids Ariabes doicienios y uno, y 
que murid en el and' stxto de su reynado* 
ochocientos sesenta y quatro , de la Era , ochocien* 
tos weinte y seis de Jesu-Christo &c* Obser- 
vense todas estas epochs cfronblogicas *una traS 
otra, y se veri que la del celebre Diploma del 
Voto, quees lade la Era de ochocientas se* 
tent a y dos, no solo no concuerda en todas 
juntas (que no seria de estranar, atendien- 
do & los efroresdela cronologia, que se no- 
tan en la historia de Don Alonso) pero hi a tin 
con una sola entre todas ellas. ' 

I. Don Ramiro empezd £ reyriar en la Era 
de ochocientas cincuenta y nuroe, y acabd £ 
los seis alios no cumplidos en la de ochocientas 
sesenta y quatro, due csdecirque rhurio ocho 
afios antes de la fera de ochoptentas setenta t 
dos, en que pone el Diploma de Don Rami- 
ro toda la fabula de Clavijo. Luego Don Aion« 
so el Sabio segon esta primera cueqta no ptf- 
do dar asensoal Diploma. 
> r II, Don Raminp subid al trenfc w el'affo 

MAM2 •. : .- V- cbris- 

CO Alottso cl Sablo: L* j. cap. u. fcl. 39. y $i£, 
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christiano de ochocientos weinte y uno, y lo per- 
did con la mucrte en el de ochocientos *veinte 
y seis % que es decir ocho anos antes del de 
ochocientos treinta y qttatro, que es el que cor- 
rcsponde al de la Era de ochocientas setenta y 
dos, insinuada en el Diploma. Luego D. Alon- 
so el Sabio en virtud de esta segunda cuenta 
no pudo dar fe a un documento en que se 
alarga la vida de Don Ramiro ocJw anos mas 
de lo que el dice. 

III. El Emperador Ludovico Pio comen- 
zd a gozar de este titulo por muerte de su 
padre en el aiio de ochocientos y catorce* Su 
ano onceno, en que pone Don Alonso el prin- 
cipio del reynado de Don Ramiro, hubo de 
ser el de ochocientos meintey cinco, a cuya su- 
ma anadkndo los sets anos incompletos de di- 
cho reynado, resulta que hubo de morir el 
Rey en el de ochocientos y treinta , d lo mas 
tarde en el de ochocientos treinta y uno, que 
cs decir tres 6 cttatro anos antes del de oc ho- 
cientos treinta y quatro, en que sucedid se- 
gun el Diploma rodo el cuento de Clavijo. 
Luego Don Alonso el Sabio segun esta tercera 
cuenta no did oidos al Diploma. 

IV, El primer aiio del Papa Engenio Se- 
gundo, en que pone Don Alonso el principio 
de Don Ramiro, fixe el de ochocientos *veinte 
y qttatro, y por consiguientc la muerte de es- 
te Rey, que sucedid antes de los seis anos , hu- 
bo de ser en el de ochocientos *veinte y nuewe 
ti cchocientos y treinta 9 que es decir qttatro 
anos 6 cinco antes del de ochocientos treinta y 
quatro , que es la £poca del Voto de Clavijo. 
Luego Don Alonso ni aun en virtud de es- 
ta cuenta pudo dar asenso al Diploma, que 
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tmiro en bataila qtiati 
co anos despues de muerto. 

V. El primer ano de Abdelrahman Rey de 
Cordoba segun lo he probado en las Tablas 
cronologicas de mi tomo XV. fue el de ocho- 
cientos *veinte y dos. Por consiguente D. Ra- 
miro que fue nombrado Rey segun D. Alon- 
so en el ano tercero de Abdelrahman, y murid 
de alii a sets anos; hubo de empezar a reynar 
en el de ochocientos weinte y cinco f y acabar en 
el de ochocientos y treinta , d treinta y uno. 
Murid segun esto ires 6 quatro anos antes del 
que se fixa en la fabula, que es el de ochocien- 
tos treinta y quatro, Luego tambien eon esta 
cuenta se eonvence que Don Alonso el Sabio 
tuvo el Diploma por sospechoso* 

VI. La ultima nota cronologica que nom- 
bra Don Alonso para establecer el principio 
del reynado deRamiro, es el ano doscientosy 
una de la egira, que toed, segun queda pro- 
bado en mi tomo XIV. los dos anos christia- 
nos de ochocientos die% y sets f y ochocientos diez 
y siete. Anadiendo a esta sutna los seis anos de 
la vidadei Rey, resulta que murid Don Ra- 
miro en el de ochocientos *veinte y two > d *vein- 
1e y dos 6 weinte y tres f que es decir once 
anos , d doce , d trece antes del que se nombra 
en el Diploma * que es el de ochocientos trein- 
ta y quatro. Luego esta ultima cuenta obliga 
tambien a confesar, que Don Alonso el Sabio 
no se fid mucho del Diploma. He aqui todas 
las fechas del historiador contrarias i la de es- 
te fabuloso documento. Pero se demucstra aun 
mas esta contrariedad con la nota del ano en 
que pone espresamente la bataila de Clavijo; 
pues dice hjber sucedido en el ano de ochocien- 
tos 
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tos y sesenta de la Era espaiiola , y ochocientos 
weinte y dos de la Christiana f que son doce anos 
cabales antes de lo que dice el falsario Diplo- 
mista f cuya anticipacion creyd necesaria Don 
Alonso el Sabio en caso de haber de admitir 
la fab u la , para que su fecha a lo menos fuese 
tal , que no se descubriese por ella su imposi- 
bilidad, 

Otros dos indicios nos da todavla D. Alon- 
so cl Sabio en prueba de lo poco que se fiaba 
del Diploma. El primero es el mismo que no- 
te en la relacion de Don Lucas de Tuy ; pues 
tambien Don Alonso atribuye a solo Maurega- 
to la infamia del nefando tributo, y convierte 
tambien en matrimonio no solo la sacrflega 
prostitucion de las doncellas nobles, pero aun 
la de las plebeyas. El otro indicio es la clausu- 
la con que did fin a la historia del primer ana 
de Don Ramiro antes de entrar en el cuento 
de Clavijo, pues dice en ella expresamente asi: 
Los dos homes Condes Setima e Cipion prendie- 
ton en Pravia at rebelde Nepociano, troxic- 
ronlo al Rey Don Ramiro de Leon y e sacaronle 
los ojos: e DE ALLI ADELANTE TOVO 
EL REY DON RAMIRO SU REYNO 
ASOSEGADO E EN PAZ, que non quiso 
ninguno facerle pesar . * . . e este Rey Don Ra- 
miro J he ; home may derechurero, e muy esforza- 
do, e mautowo bun su reytw- El hablar asi an- 
tes de con tar el hecho de Clavijo, es lo mismo 
que decir a los lectores advertidos, que tengan 
por fabulosa la guerra, que luego anade en con- 
tinuacion de la de Nepociano, pues no podia 
contarla como verdadeta, habicndo advertido 
antes i sus lectores , que de alii adelante el Re/ 
Don Ramiro tu<vo su rey no sosegado y enpaz m 

Ni 






Apologia catoljca. 45P 

Ni hay que decir que segun esta advertencia 
de Don Alonso debiera tambien tcnerse por 
fabulosa la guerra de los Normandos, de que 
Iiablo en continuacion de la de Clavijo , pues 
la de los Normandos no fue absolutamente 
guerra sino desembarco de Piratas d cosarios, 
ni pretendian apoderarst de los estados del 
Rey , sino dar un sacomano en su litoral : y 
quando su relacion se opusiese realmente a la 
advertencia de arriba s seria preeiso decir que 
fue afiadida por otra mano con todo lo demas 
que se sigue: y en efecto asi hubo de suceder, 
segun la grosera contradiccion con que en el 
primer articulo se lee, que Rarairo reyno siete 
anos , y en el ultimo articulo, que murio en 
el ano sexto de sit reynado. Concliiyese pues 
que Don Alonso el Sabio, y los demas histo- 
riadores del siglo trece , d no adoptaron la re* 
lacion del falso Diploma t d la adoptaroe por 
respetos humanos, teniendola por fabulosa- 

CCXCL Como se engana el senor anoni- El tnbuto de 
mo en pensar que el diploma desde el dia de los Votos ha 
su publicacion fue recibido de todos sin difi- sJdo s * ro P rc 
cultad alguna; asi se equivoca tambien quan- Gontrovcr l 
do asegura que desde el siglo trece hasta fines 
del decimoseptimo todos han pagado la con- 
tribucion a Santiago; y han pasado siempre por 
ilia. Del siglo trece a buena cuenta tenemos 
el testiraonio ocular de Don Rodrigo Xime- 
nez, que dice expresamente (como se vid po- 
co antes) que no se pagaba por obligacion, si- 
no por devotion volant aria , y no en toda Es* 
pana sino solo en algunos lugares* Desde en* 
tonces hasta nuestros dias siempre ha habido 
cjiiestiones y difieultades. La Jglesia de San- 
tiago por una parte siempre ha solicitado las 

rea- 
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realcs aprobaciones dc su pretendido derecho; 
y los pueblos por otra siempre se ban resisti- 
do t quien alegando la nulidad del Diploma , y 
quien la prescripcion contra el en caso de ser 
legitimo. Son prueba de esto los repetidos plei- 
tos que dieron motivo en varios tiempos a tan- 
tas decisiones y sentencias que cita la Iglesia 
Compostclana , como son la carta escrita por 
Fernando Tercero en mil doscientos treinta 
y dos, la Bula dada por Alexandra Quar- 
to en miPdoscientos cincuenta y nueve, el 
orden de Alonso Decimo de mil doscientos y 
sesenta; la disposicion de Fernando Quarto de 
mil trescientos y quatro, cl Decreto dcAlon* 
so Undecimo dc mil trescientos quarenta y 
uno la confirmacion de Pedro el Justiciero 
de mil trescientos cincuenta y uno f la Real 
provision de Enrique Segundo de mil tres- 
cientos setenta y quatro, las respuestas dadas 
en Cortes por Juan el primero antes de mil 
trescientos y noventa, la Real cedula de Hen- 
rique Tercero de mil quatrocientos y uno , la 
concesion de Juan el Segundo de mil qnatro- 
cientos veinte y uno, y la comprobacion dc 
los Reyes Catolicos de mil quatrocientos se- 
tenta y ocho. La mayor parte de estos Deere- 
tos , publicados en los siglos decimotercero, 
decimaquarto y decimoquinto , tuvo su ori- 
gen y principio en los recursos hechos por la 
Iglesia de Santiago contra varios pueblos dc 
Espafia que no se tenian por obligados a la 
pretendida contribucion. En los dos siglos que 
se siguieron, decimosexto, y decimoseptimo p 
hubo pleitos muy renidos y largos, cuyas sen- 
tencias definitivas, aunque fueron favorables 
las mas de ellas a la santa Iglesia Composte- 

la- 
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Iana por haberse dado en tiempos en que la 
cririca no habia hecho sobre el particular tan 
grandes progresos como ahora, siempre tuvie* 
ron contrariedades, y siempre apelaciones, ni 
jamas se ha logrado extender las a toda la na- 
cion espanola. 

CCXC1I. Por lodicho hasta aqui en todo Rcctpltult- 
este capitulo, resulta ciaramente f que consi- cion del capi- 
derando la historia de los Votos desde el siglo tul ° 1X * 
nono hasta el nuestro, no se descubre haber 
sido la contribucion ni tan antigua, ni taa 
general ni ran continuada, como To pretenden 
sus defensores. La mayor antiguedad f en que 
se prcsenta, es la del siglo trece; pues por una 
parte no hay documentos de cobranzas ante- 
riores ; y por otra los hay de la prescripcion, 
que comenzaron a alegar desde entonces, los 
que no querian pagar un tributo que jamas se 
habia pagado. Su gemralidad national es un 
objeto puramenteimaginario; pues consta por 
Rodrigo Ximenez, que en el siglo trece no 
j>agaban votos todos los pueblos de Espaiia, 
sino solo algunos; y desde entonces hasta nues- 
tros dias; muchos pueblos no han contribui- 
do jamas, y otros ora han contribuido, y ora 
no. Tampoco subsiste su pretendida continua- 
tion; pues desde el siglo nono hasta el trece se 
pasaron quatrocientos afios, en que no solo no se 
continuo en pagar, pero ni se empezo siquiera; 
y desde el trece hasta el decimo octavo se han 
pasado otros quinientos arias , en que ha habi- 
do quinientos pleytos, y quinientas represen- 
taciones contra la cobranza de los Votos, De- 
bo pues volver a decir v como dixe poco antes 
al fin del articulo primero, que la contribu- 
cion podra sostenerse como piadosa / razo- 

Tom. xvuu Nnn »a- 
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liable ciTTiFtudrdeisu vofdideroiy solidp mo- 
tive que es el favor que riosl ha dado el Santo 
Apostol en nuestras guerras contra los Infieles; 
mas, no cotno debida m objigutma, pues no 
tteh^4^ltkiilosloiifi debiera tcner > dii de attti- 
giiedad relativa a su pretendicTofprincipio, ni 
•! ' f dfe generklidad Tel&tivaa tokjos' los pueblos de 
: Espana, ni de continudvion relativa a todos los 
tiernpos; Loi senoresAde. Santiago: deben con- 
sidcrar la coiiirtbudon en este segundo aspec- 
ts; que, le5?;;qia:it ar todo el derectro para pedirla 
*&djtx$titw*y los pueblos ttpa5ale$j deben con* 
siderarla'eh el primer aspecto, que los esti* 
tttula' y pbiiga a la piadosa gratitude 
<r u ,: \i\i.\ ■;.,-;, -L -::V • .^i:".. .'.■:, /. . - : ; . . • * * 
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